Sygn. akt I K 199/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 01/10/2021T.

Sad Rejonowy w Chelmnie IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy - Sedzia Agata Makowska - Boniecka
Protokolant - st. sekr. sgdowy M. C.

przy udziale Prokuratora - ---

po rozpoznaniu w dniu 01/10/2021 1.

sprawy:

A.B.

s.S.1T. zdomu K.

ur. (...)wC.

oskarzonego o to, ze:

w okresie od 18 kwietnia 2020 r. do 15 stycznia 2021 r. w C. uchylal sie od wykonywania obowigzku alimentacyjnego w
kwocie lacznej 300 zl miesiecznie na rzecz syna S. B. wynikajacego z wyroku zaocznego Sadu Rejonowego w Chelmnie
zdnia 12 marca 2009 r. o sygn. akt III RC 38/09, czym narazil go na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb
zyciowych, a powstala zaleglo$¢ stanowi rownowarto$¢é co najmniej trzech §wiadczen okresowych,

Yj. o przestepstwo z art. 209 § la k.k.
orzeka:

L. uznaje oskarzonego A. B. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w akcie oskarzenia, tj. wystepku
z art. 209 § 1a k.k. i za to na podstawie art. 209 § 1a k.k.iart. 34 § 11 § 1a pkt 1 k.k. i art. 35 § 1 k.k. wymierza mu kare
2 (dwoch) lat ograniczenia wolno$ci polegajaca na wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne
w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin w stosunku miesiecznym,

II. na podstawie art. 34 § 3 k.k. w zw. z art. 72 § 1 punkt 3 k.k. zobowiazuje oskarzonego do biezacego wykonywania
cigzacego na nim obowiazku alimentacyjnego na rzecz syna S. B.,

ITI. zwalnia oskarzonego od ponoszenia oplaty, za§ wydatkami poniesionymi w sprawie obcigza Skarb Panstwa.

Poniewaz wniosek o uzasadnienie wyroku obejmowal jedynie rozstrzygniecie o karze i o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad ograniczyt uzasadnienie do informacji zawartych w czeSciach 3—8 formularza.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt ITK199/21




Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czynow lub niektoérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazac fakty uznane za

udowodnione

1.2, Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany

oskarzonemu




(ewentualnie
czynu nie

zarzucany,
jezeli
przypisano)

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

2. OCENA DOWODOW

2.1. Dowody bedqgce
podstawq ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow

(dowody, ktore sqd
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajqgce znaczenia

dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt

1.1 albo 1.2

Dowod

Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia

Oskarzony




z wyroku

3.1. Podstawa prawna

skazania albo
warunkowego

umorzenia postepowania

zgodna z zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Oskarzony w okresie od
18 kwietnia 2020 .
do 15 stycznia 2021 T.
w C. uchylal sie od
wykonywania obowigzku
alimentacyjnego w kwocie
lacznej 300 zl miesiecznie
na rzecz syna S.
B. wynikajacego zZ
wyroku zaocznego Sadu
Rejonowego w Chelmnie
z dnia 12 marca 2009
r. o sygn. akt III RC
38/09, czym narazit go na
niemozno$¢ zaspokojenia
podstawowych  potrzeb
zyciowych, a powstala
zaleglo$c stanowi
réwnowarto$¢ co najmniej

trzech $wiadczen
okresowych.

Swoim zachowaniem
wypelnil znamiona

przestepstwa okre$lonego
w art. 209 § 1a k.k.

3.2. Podstawa prawna

skazania albo
warunkowego




umorzenia postepowania

niezgodna z zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej
3.3. Warunkowe
umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania
3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. KARY, SRODKI
KARNE, PRZEPADEK,




SRODKI

KOMPENSACYJNE

I SRODKI ZWIAZANE

VA PODDANIEM

SPRAWCY PROBIE

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyc¢ okolicznoSci

z wyroku sie
do przypisanego czynu

A.B I I Sad uznal, ze Kkarg
adekwatng ~do  wagi
popelionego czynu i
wysokiego stopnia jego
spolecznej  szkodliwosci
bedzie kara 2 lat
ograniczenia  wolnoci,
polegajaca na
wykonywaniu
nieodplatnej,

kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze
30 godzin w stosunku
miesiecznym.

Sad wzial pod uwage
dyrektywy wymiaru kary
opisane w art. 53
§ 1 i 2 kk Tak
uksztaltowana kara jest
odpowiednia do stopnia
stopnia
szkodliwos$é
czynu, jednocze$nie nie
przekraczajac ich ponad
miare.

zawinienia i
spotecznej

Przepis art. 209 § 1a k.k.
przewiduje trzy rodzaje
kar: grzywny, ograniczenia
wolnoéci oraz pozbawienia
wolnoéci w wymiarze od 1
miesigca do 2 lat.

Wybierajac rodzaj kary
Sad mial na uwadze,
iz wobec sprawcy
przestepstwa

niealimentacji zasadniczo




nalezy w pierwszej

kolejnosci rozwazy¢
stosowanie kary
wolnos$ciowej,
pozwalajacej na
regulowanie zobowigzan
alimentacyjnych.

Okoliczno$ci lagodzace:

- oskarzony przyznal sie do
winy,

- okres niealimentacji
obejmuje niecaly rok,

- poprawa zachowania
oskarzonego po
popekieniu przestepstwa,
ktéry  zmienit  swoja
postawe, po opuszczeniu
zakladu karnego znalazl
prace (co prawda
dorywczg) i  wreszcie
zaczal dokonywaé wplat
tytulem alimentow na
rzecz syna.

Okoliczno$ci obcigzajace:

- wysoka  spoleczna
szkodliwo$¢ czynu,

- uprzednia karalno$¢, w
tym trzykrotnie z art. 209
k.k.

Faktem jest, ze oskarzony
nie wywigzywal sie z
obowigzku

alimentacyjnego pomimo
orzeczenia wobec niego
za wczesniej popelione
przestepstwa  kar o
charakterze

wolno$ciowym i
izolacyjnym. Niemniej
jednak bedace obecnie
przedmiotem osadu

przestepstwo  oskarzony
popelit jeszcze przed
ostatnim  pobytem w




zaktadzie karnym
(wykonanie kary
pozbawienia wolnoSci w
sprawie II K 262/19).
Ostatni pobyt w zakladzie
karnym spowodowal u
oskarzonego  pozadanag
refleksje o nieoptacalnosci
popeliania przestepstw.
W swoich wyjaénieniach
deklarowal on, ze teraz juz
na pewno zmieni swoje
postepowanie, znalazl
prace i dokonal juz
czterech wplat tytulem
alimentéw na rzecz syna.

Nalezy mie¢ na wzgledzie
to, ze kara pozbawienia
wolnoéci jest z katalogu
kar przewidzianych w art.
209 § 1a k.k. najbardziej
dolegliwg dla sprawcy, a
w kontek$cie nalozonych
na sprawce obowigzkow
alimentacyjnych  wydaje
sie zasadne, by oskarzony
podjat zatrudnienie i lozyl
na utrzymanie dziecka.
W ocenie Sadu bardziej
celowe bylo wymierzenie
oskarzonemu kary
ograniczenia wolnoSci w
maksymalnym wymiarze i
pozostawanie
oskarzonego na wolnosci
po to, by wreszcie
zaczal placi¢ alimenty,
niz jego bezproduktywny
pobyt w  warunkach
izolacji ~ penitencjarne;.
Je§li bowiem oskarzony
znéw trafi do zakladu
karnego, to jedynym
tego skutkiem bedzie
utrata dopiero co
znalezionego zatrudnienia
i ponowne zaprzestanie
placenia alimentéw.




A.B II II Dla pelnej realizacji celow
kary, Sad na podstawie
art. 72 § 1 pkt 3 kk w
zw. z art. 34 § 3 kk. w
okresie wykonywania kary
ograniczenia wolnosci
zobowigzal oskarzonego
do wykonywania cigzacego
na nim obowigzku lozenia
na utrzymanie syna S. B..

5. INNE

ROZSTRZYGNIECIA

ZAWARTE w

WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku Przytoczy¢ okolicznos$ci

z wyroku odnoszacy sie
do przypisanego
czynu
6. INNE
ZAGADNIENIA

W tym miejscu sad
moze odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia, a
niewyjas$nionych w innych
czeSciach  uzasadnienia,
w tym do wyjasnienia,
dlaczego nie zastosowal
okreslonej instytucji
prawa karnego, zwlaszcza
w przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone¢

7. KOSZTY PROCESU




Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

III

Uznajac, ze  sytuacja
materialna  oskarzonego
nie jest zbyt dobra i ze nie
bedzie on w stanie uiSci¢
kosztéw sadowych bez
uszczerbku dla swojego
koniecznego utrzymania,
Sad zwolnil oskarzonego
od oplaty
podstawie art. 17 ustawy z
dnia 23 czerwca 1973 roku
o oplatach w sprawach
karnych - Dz. U. z 1983
r. Nr 49 poz. 223 ze zm.).
Ponadto Sad nie obcigzyl
oskarzonego
postepowania, obciazajac
Skarb
Podstawg prawng do
zwolnienia  oskarzonego
od kosztow sadowych w
postepowaniu byt przepis
art. 624 § 1 k.p.k.

sagdowej na

kosztami

nimi Panstwa.

8. PODPIS

C., dnia 21 paZdziernika
2021T.

SSR Agata Makowska-
Boniecka

C., dnia 21 pazdziernika 2021 roku




