Sygn. akt IT K 441/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 08/10/2021r.

Sad Rejonowy w Chelmnie IT Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqcy - Sedzia Jakub Waqwoziny

Protokolant - sekretarz sadowy A. K.

przy udziale

po rozpoznaniu w dniu 25/02/2021 1., 22/04/2021 1, 28/06/2021r, 30/09/2021r
sprawy: D. S. (1) s. K.iA.zdomu Z. ur. (..) wS.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 25 maja 2019 r. w lokalu (...) w C. (86-200) przy ul. (...) pobil M. S. (1) w wyniku czego doznal obrazen ciala
w postaci licznych podbiegnie¢ krwawych na skoérze, w tym na glowie, plecach i koniczynach, skutkiem czego bylo
naruszenie czynno$ci narzaddw ciala na okres nie przekraczajacy 7 dni

tj.oczynzart. 157 § 2 kk
orzeka
I. uniewinnia oskarzonego D. S. (2) od popehienia zarzucanego mu czynu;

II. kosztami postepowania obciaza oskarzyciela prywatnego.

U

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K 441/19
Jezeli wniosek o
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie

rozstrzygniecie o karze i



o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

USTALENIE FAKTOW

Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

D.S.(1)

D. S. 1) w dniu 25
maja 2019 r. w lokalu
(...) w C. (86-200) przy
ul. (...) nie pobit M.
S. (1) w wyniku czego
ten mial doznaé¢ obrazen
ciala w postaci licznych
podbiegnie¢ krwawych na
skorze, w tym na glowie,
plecach i konczynach,
skutkiem czego mialo
by¢ naruszenie czynnoSci
narzadow ciala na okres
nie przekraczajacy 7 dni, tj.
czyn z art. 157 § 2 kk.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,




jezeli nie

przypisano)

czynu

D.S. (1) D. S. (1) mial w dniu
25 maja 2019 TI. W
lokalu (..)w C. (86-200)
przy ul. (..) pobi¢c M.
S. (1) w wyniku czego
ten mial dozna¢ obrazen
ciala w postaci licznych
podbiegnie¢ krwawych na
skorze, w tym na glowie,
plecach i konczynach,
skutkiem czego Dbylo
naruszenie czynno$ci
narzadéw ciala na okres
nie przekraczajacy 7 dni, tj.
czyn z art. 157 § 2 kk.
Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione
1. W dniu 25 maja 2019 r. | 1. Protokoét ogledzin 8-9
wlokalu (...) wC. (86-200)
przy ul. (..) pokrzywdzony 2. Zeznania A. M. 13-15, 72
mial .zostaé pobity przez 3. Notatka stluzbowa 16
oskarzonego.
.| 4. Dokumentacja | 19
2. Pokrzywdzony nie
’ . medyczna
doznal obrazen opisanych 70
w zarzucie na skutek | 5. Zeznania A. C.
dzialan oskarzonego. 70
6. Zeznania J. K.
W niniejszej sprawie uznaé 71-72
nalezy, iz w dniu 25 maja | 7. Zeznania M. W.
78-84

2019 r. w lokalu (...) w
C. (86-200) przy ul. (...).
S. i V. C. zapoczatkowaly
awanture w momencie
wyprowadzania I. V. przez
ochrone lokalu. W jego
obronie postanowil stana¢
bedacy pod wplywem
alkoholu pokrzywdzony,

ktéory  zaczal  szarpac
i popychaé¢ oskarzonego.
Interwencja obu

ochroniarzy doprowadzila

8. Kopie notatnikow
shuzbowych




do usuniecia w ogdlnym
zamieszaniu obu
awanturujacych sie
mezczyzn. Oskarzyciel
dopiero po dwdch dniach
udal sie na obdukcje.

OCena DOWOdow

1.1.  Dowody bedqgce
podstawa ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1. Protokél ogledzin
2. Zeznania A. M.
3. Notatka stuzbowa

4. Dokumentacja
medyczna

5. Zeznania A. C.
6. Zeznania J. K.

7. Zeznania M. W.

Ad. 1, 3, 4 -
dokumenty urzedowe oraz
notatki
jako material dowodowy.
Nikt nie kwestionowat ich
wiarygodnoSci.

sad uwzglednil

Ad.2 - Sad uznal za
wiarygodne zeznania A.
M.. Sa one spojne,
brak jest podstaw aby
uznaé¢, iz pomawia on
oskarzonego. Co prawda z
uzasadnienia prywatnego
aktu oskarzenia wynika,
iz pokrzywdzony réwniez
jego uznaje za agresora.
Tyle, ze postuguje sie
sformulowaniem

~probowal mnie bi¢”.
Swiadek  wyjaénil  te
okoliczno$¢ wiarygodnie.
Zamieszanie, ktore
wywolal 1. V., a predzej
D. S. i V. C
agresywne  zachowanie
pokrzywdzonego

powodowaly, ze obecne
tam osoby znajdowaly sie
w ogbélnym zamieszaniu.
Potwierdza to  zapis
monitoringu miejskiego.

oraz




Odepchniecie
agresywnego
pokrzywdzonego w zadnej
mierze nie moze by¢
uznane za usilowanie
pobicia.

Ad. 5 1 6 Sad uznal za
wiarygodne zeznania A. C.
i J. K. Sa one spojne,
brak jest podstaw aby
uznaé, iz pomawiali oni
oskarzonego. Ich zeznania
potwierdzily sporzadzone
notatki stuzbowe.

Ad. 7 Sad wuznal za
wiarygodne zeznania M.
W.. Sa one spdjne, brak
jest podstaw aby uznac, iz
pomawia on oskarzonego.
Jest t o osoba zupekie
obca dla pokrzywdzonego.
Sad nie znalazl powodu,
dla ktérego ryzykujac
skladanie falszywych
zeznan chcialby dziala¢
w interesie oskarzonego.
Jego zeznania odno$nie
niezapisywania  obrazu
monitoringu réwniez sa
wiarygodne. Fakt ten
potwierdzily akta Ds.

535/19

1.2. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sqd
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowbd

Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

1.zeznania M. S.

Ad. 1 -Zeznania zlozone
przez pokrzywdzonego sad




2. zeznania D, S.
3.zeznania V. C.
4. zeznania N. K.

5.zeznania S. P.

uznal za niewiarygodne w
calej rozciaggloéci. Sa one
sprzeczne z wiarygodnym
materialem dowodowym.

-wizyta lekarska i
obdukcja mial miejsce dwa
dni po zdarzeniu. Wobec
notatki  stuzbowej(k.16)
gdzie pokrzywdzony
zglosil  policjantom, ze
zostat jedynie kilkukrotnie
uderzony w twarz
uzna¢ nalezy, iz istnieje
mozliwo$é, ze obrazen
powstaly w  wyniku
innych mechanizméw w
kolejnych dniach.

-zapis monitoringu
miejskiego i(niewyrazny)
uwidoczniony  przebieg
zajScia przed lokalem
pozwala jedynie przyjac,
iz doszlo do przepychanki
nieustalonymi  osobami.
Stoi to w sprzecznoéci z

zeznaniami
pokrzywdzonego,
-§wiadek A M.
potwierdzil, iz
pokrzywdzony
doprowadzit do

szarpaniny z oskarzonym
i drugim pracownikiem
ochrony,

-interweniujacy
policjanci(A. C. i J.
K) nie zapamietali
widocznych oznak pobicia
u pokrzywdzonego. Ich
wersje potwierdza notatka
stuzbowa i kopie
notatnikow stuzbowych.

-Swiadek W. na
monitoringu zauwazyl
awanturujace sie kobiety.
Dalszego przebiegu




zdarzenia z udzialem stron
nie potrafit opisa¢. Nie byt
jednak $wiadkiem pobicia
pokrzywdzonego.

- pokrzywdzony w swych
zeznaniach stwierdzil, iz
byt bity, kopany oraz bity
patka. Wobec powyzszych
wiarygodnych dowodéw
nie spos6b temu da¢ wiary.
Zauwazy¢ nalezy, iz z
jego zeznan wynika, ze
przewracal sie na ziemie.
Wobec faktu, ze byl pod
wplywem alkoholu(czemu
zaprzeczal, a co
potwierdzila jego obecna
zona oraz notatka policji) i
to on pierwszy zaatakowal
jednego zZ dwbch
ochroniarzy powstale
obrazenia o ktérych mowil
policjantom mogly w ten
sposéb powsta¢. Zapis
monitoringu  miejskiego
zreszta absolutnie przeczy
jego wersji.

Ad. 2 -zeznania D. S. sad
uznal za niewiarygodne.
Jest ona obecna
zona pokrzywdzonego i
zeznania jej nalezy oceniaé
z duza ostroznodcia. Z
zeznan M. W. wynika, iz to
onaz V. C. zapoczatkowaly
awanture w  lokalu.
Pbzniej awanturujacego
I. W.  wyprowadzali
ochroniarze. Swiadek
nie zauwaza lub nie
chce zauwazyé swojej
roli. Ale potwierdza,
ze pierwszy zaczal
szarpa¢ oskarzonego lub
drugiego ochroniarza
pokrzywdzony. Co wiecej,
o ile Dbijacego palka
oskarzonego nie widzial




nawet
$wiadek
vide prot.
monitoringu)
ten fakt.
niewiarygodnie
kluczyl przy udzielaniu
informacji co do
spozywania alkoholu przez
pokrzywdzonego. W konce
zreszta to potwierdzil.

oskarzyciel, to
thumie!
odtworzenia

(w

zauwazyla
Podobnie
Swiadek

Ad. 3 - podobnie
ostroznie sad  ocenil
zeznania V. C.. Jest

to znajoma malzonkow
S.. W przeciwienstwie
jednak do nich niewiele
widziala, poza tym, ze
powtarzala, ze oskarzony
byl bity.
potrafita poda¢ zadnych
szczegOlow.
sie niepamiecia wobec
faktu
awanturze jest zrozumiale
jednak poddaje A
watpliwo$¢ wiarygodnosé

Jednak nie
Zaslanianie

uczestnictwa w

Swiadka.

Ad 4 i 5 zeznania obu
Swiadkow sad uznal za
nieistotne.

PODSTAWA PRAWNA

WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 1.3. Podstawa prawna
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem




Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 1.1.  Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 1.4. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 1.5. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

# 1.6. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

uniewinnienia

I prawomocnym

poszanowaniem z dnia

24.07.2019 T UMOIZONo




dochodzenie w sprawie
pobicia pokrzywdzonego
w przedmiotowym
miejscu, tj. czynu z
art. 15881 kk. Sad
postanowieniem z dnia
20.10.2019 r zaskarzona
decyzje utrzymal w mocy.
Z tego tez wzgledu sad
nie moégl w niniejszym
postepowaniu  poczynic¢
zadnych ustalen w tym
przedmiocie.

IL. zgromadzony
wiarygodny material
dowodowy nie dal
podstaw do przypisania
zachowaniu oskarzonego
skutkow w postaci
ujawnionych 2 dni po
zdarzeniu obrazen. Zatem
postepowanie dowodowe
dalo asumpt do uznania,
ze zgodnie z art. 1781 pkt
1 czynu nie popehmiono.
Hipotetycznie jednak,
gdyby udalo sie przypisac
jakiekolwiek zachowanie
oskarzonemu(wynikajace
z  notatki  sluzbowej
policjanta) to art. 1781

ust 1 zdanie 2
zakazuje wobec braku
danych dostatecznie
uzasadniajgcych

popelnienia przestepstwa
przypisanie sprawstwa
oskarzonemu. Istnieje
zbyt wiele watpliwosci,
ktére zgodnie 1z art.
582 kpk nalezy ocenié
na korzy$¢ oskarzonego.
Glownie mowa tu o
sprzeczno$ciach

wynikajacych z zeznan
pokrzywdzonego.  Dalej
idac, gdyby hipotetycznie
sad nie moégt tych
watpliwoéci  oceni¢ na




korzy$¢ oskarzonego to

powdd zachowania
oskarzonego, ktory
wowczas \ peli
realizowal obowiazki

shuzbowe,  niewatpliwie
dzialal A interesie
spolecznym usuwajac
zagrozenie dla
przebywajacych w lokalu
(...) awanturujacych sie
mezczyzn, w tym
pokrzywdzonego. A ze
brak jest przeslanek do
uznania, ze zachowaniem
swym oskarzony
doprowadzil do powstania
obrazen wypelniajacych
znamiona z art. 15782 kk
tylko z art. 21781 kk, to
zgodnie z art. 1781 ust
3 uzna¢ by nalezalo, ze
szkodliwo$¢ takiego czynu
bylaby znikoma.

I1I. nieobecno$¢
oskarzonego w trakcie
procesu nie mogla
by¢ przeszkoda do
jego prowadzenia. Swoje
stanowisko w  sposo6b
konkretny prezentowal on
przez swojego obronce.

Podobnie niemozno$¢
przestuchania L V.
nie mogla stana¢ na
przeszkodze
postepowania.

KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i
$rodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci
sie




do przypisanego czynu

1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnie$é sie
do innych kwestii

majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
stron¢

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Zgodnie z art. 632 pkt
1 kpk sad Kkosztami
postepowania obciazyl
oskarzyciela prywatnego.




1Podpis




