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Sygn. akt I K 351/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 lutego 2020 roku

Sad Rejonowy w Chelmnie IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia Agata Makowska - Boniecka
Protokolant — sekr. sqdowy B. M.

przy udziale Prokuratora — A.. M. W.

po rozpoznaniu w dniu 06/12/2019 roku i 18/02/2020 roku
sprawy:

A.F. (1)

s.A.iB.zdomuS.

ur. (.. )wT.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 6 czerwca 2019 r. w D. usilowal naruszy¢ nietykalno$¢ cielesna K. Z. (1) poprzez podjecie kilkukrotnej proby
uderzenia ww. pokrzywdzonego nozem, przy czym celu tego nie osiagnal z uwagi na postawe pokrzywdzonego,
ktory zastonil sie banika od paliwa, przy czym grozil K. Z. (1) pozbawieniem zycia, co wzbudzilo w pokrzywdzonym
uzasadniong obawe, Ze grozby zostana spelnione,

Y. o przestepstwo z art. 190 § 1 kk w zb. z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 217 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
orzeka:

I. uznaje oskarzonego A. F. (1) za winnego popelnienia czynu opisanego w akcie oskarzenia, tj. wystepku z art. 190
§ 1kk.iart. 13 § 1 kk. wzw. z art. 217 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to po myS$li art. 11 § 3 k.k. na podstawie
art. 190 § 1 k.k. oraz art. 34 § 1, § 1a i art. 35 § 1 k.k. wymierza mu kare 4 (czterech) miesiecy ograniczenia wolnoéci,
zobowiazujac go do wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 (trzydziestu)
godzin w stosunku miesiecznym,

II. na podstawie art. 34 § 3 k.k. w zw. z art. 72 § 1 pkt 8 k.k. zobowiazuje oskarzonego do podjecia stalej pracy
zarobkowej w terminie 2 (dwdch) miesiecy od dnia uprawomocnienia sie wyroku,

III. na podstawie art. 46 § 2 kk zasgdza od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego K. Z. (1) nawiagzke w kwocie 300,-
(trzysta) zlotych,

IV. zwalnia oskarzonego od oplaty sadowej i kosztow postepowania, ktérymi obciaza Skarb Panstwa.

ZASADNIENIE




Formularz UK 1

Sygnatura akt

ITK 351/19

Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczyé uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

A.F.(1)

W dniu 6 czerwca
2019 r. w D. usilowal
naruszy¢ nietykalno$¢
cielesng K. Z. (1) poprzez
podjecie kilkukrotnej
proby  uderzenia  ww.
pokrzywdzonego nozem,
przy czym celu tego
nie osiggnal z uwagi na
postawe pokrzywdzonego,
ktory zaslonil sie banka od
paliwa, przy czym grozil




K. Z. (1) pozbawieniem
zycia,
pokrzywdzonym

uzasadniona obawe, zZe
grozby zostana spelione,

co wzbudzilo w

tj. przestepstwo z art.
190§ 1kkwzb.zart. 13
S1kkwzw.zart. 217§
1kkwzw.zart. 11 § 2
kk

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowbd

Numer karty

W dniu 6 czerwca 2019
r. okolo godz. 17:00 K.
Z. (1) udal sie do D.
po swdj samochdéd do
szwagra wraz ze Z. P. (1)
i A. O. (1). Na miejscu
A. O. zostawil kolegow i
odjechal do domu, a K.
Z. i Z. P. zaczeli ladowac
czesci od samochodu, zeby
go pbzniej zezlomowac.
W pewnym momencie
wyszedl do niego A. F.
(1) — pracownik szwagra i
mial pretensje, ze K. Z. (1)
jest zlodziejem i kradnie
cze$ci samochodu, szed}
w jego kierunku z duzym
kluczem. Podszed! na tyle
blisko, ze K. Z. sie go
obawial i odepchnal go,
po czym A. F. przewroécil
sie, wstal i znéow ruszyl
na K. Z.. Woéwczas K. Z.
zlapal A. F. za reke, a A.
F. go ugryzl w okolicach
prawego ramienia, potem
lewego przedramienia i
brzucha. Inni pracownicy
ich rozdzielili. Nastepnie
A. F. biegt w kierunku K.
Z. z metalowa rura, zostal
zatrzymany przez innego

-zeznania $wiadka K. Z. (1)
- zeznania $wiadka Z. P. (1)

- zeznania $wiadka A. O.

€y
- zeznania $wiadka C. J. (1)
- zeznania $wiadka S. J. (1)

- protokotl ogledzin osoby
K. Z. wraz z materialem

pogladowym

3-4, 23-24, 49-50, 79-79V
33-34, 8ov

30-31, 80-80v

27-28, 79v-80

54-55

6-7,17-19




mezczyzne. Wowcezas K.
Z. z Z. P. udali sie do
domu C. J. (1) (teSciowej
K. Z.), gdzie przebywali
ok. 30-40 minut i wypili
kilka
Gdy wyszed!t na zewnatrz,
A. F. zaczal biec w jego
kierunku z nozem. K. Z.
zeby sie broni¢ rzucil w
kierunku A. F. plastikowa
banka, a kolejna banka sie

kieliszkow  wodki.

zastonil, za$ A. F. uderzal
w nig nozem. K. Z. uciekl
do samochodu, ktérym w
miedzyczasie przyjechal A.
O. po telefonie od K. Z.. A.
F. pobiegl za nim i uderzal
nozem w szybe, krzyczal,
ze zabije K. Z., pokazal mu
gest podrzynania gardla.
K. Z. obawial sie, ze te
grozby zostana spelnione.
A. F. odciagnal szwagier K.
Z.—S.J.(1).

Po zdarzeniu K. Z. musial
zglosi¢ sie do szpitala na
badania, dodatkowo zostatl
skierowany na badania do
szpitala zakaznego w T..
Poniewaz A. F. nie stawil
sie na badaniach, K. Z.
musial zazywac tabletki
zapobiegajace
wirusem HIV.

zarazeniu

- zeznania $wiadka K. Z.

49-50

A. F. (1) (lat
23) wyksztalcenie
$rednie, zZ
technik informatyk. Jest
bezdzietnym kawalerem;
jest bezrobotny, nie osiaga
dochodéw, nie posiada
zadnego majatku. Nie
leczyt sie psychiatrycznie.
Nie byl karany sadownie.

ma
zawodu

- Wyjasnienia
oskarzonego

- karta karna
- informacja o dochodach

- pismo dot. posiadanych
nieruchomosci

46,78
39
40

38




1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

nieudowodnione

2. OCENA DOWODOW

2.1. Dowody bedgce

podstawaq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

Zeznania $wiadkow K. Z.,
A.0,Z.P,C.J.

Sad w calosci podzielil
wymienionych
obok $wiadkéw co do
okoliczno$ci popelnionego
przez A. F. (1)
czynu, uznajac je za
spojne, logiczne, rzeczowe
i konsekwentne A
toku calego postepowania.
Kazda podniesiona w toku
ich zeznah okoliczno$é
znajduje
w réwniez wiarygodnych
depozycjach innej osoby
oraz innych dowodach,
jak dokumentacja
fotograficzna z ogledzin
osoby  pokrzywdzonego.
w szczego6lnosSci

zeznania

potwierdzenie




bezpos$rednim, naocznym
Swiadkiem calego zajScia
byt pokrzywdzony i Z.
P.. Zeznali, ze A. F.
wyzywal pokrzywdzonego
od zlodziei, szedl ,ostro”,
K. Z. go odepchnal i zostali
rozdzieleni, nastepnie A.
F. zaczal biec z rura,
ale zostal przewr6cony
przez innego mezczyzne,
po czym K. Z. poszed}
do teSciowej. Nastepny
fragment zdarzenia
znajduje juz potwierdzenie
dodatkowo w zeznaniach
A (L)iC.Jd.

Zadna z w/w 0s6b
nie miala jakiegokolwiek
interesu \ 4
bezpodstawnym

pomawianiu A. F. o coS§,
czego on sie nie dopuscil.

Zeznania Swiadka S. J. (1)

Zeznania tego $wiadka

mialy w niniejszej sprawie

charakter =~ pomocniczy,
albowiem nie byt
on naocznym $wiadkiem
zajScia pomiedzy

oskarzonym a K. Z.. Jego
zeznan zadna ze stron
nie kwestionowala, stad
nalezalo nada¢ im walor

wiarygodnosci.
- Karta karna Sad dal w  pehi
wiare dowodom zZ

- informacja o dochodach

-pismo dot. posiadanych
nieruchomosci

dokumentéw urzedowych.
Ich  autentyczno$¢ i
wiarygodno$é byta
kwestionowana przez
zadng ze stron, ani nie
stoi w

nie

sprzecznoSci  z
zadnym innym dowodem,
a tym samym nie budzi
watpliwosci.




- protokoél ogledzin osoby
K. Z. wraz z materialem

pogladowym

Materialem
uzupekhniajacym, lecz
réwniez znaczacym dla
oceny wiarygodnosci
zeznan pokrzywdzonego
okazaly sie byé¢ protokol
ogledzin osoby K. Z. wraz z
materialem pogladowym,
na ktérych uwidoczniono
S§lady po ugryzieniu.

2.2,
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

Dowody

ktore sad
za

(dowody,
uznatl

niewiarygodne
niemajqce znaczenia

oraz

dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt

1.1albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

Wyjaénienia oskarzonego

(k. 16-17, 93-94)

w postepowaniu
przygotowawczym

oskarzony przyznal, ze
doszlo do rekoczynow
pomiedzy nim a
pokrzywdzonym, gdyz
miat pretensje, ze dwoch
pandéw kreci sie po posesji
i zabiera rzeczy, chcial,
zeby poczekali na S.
J.. Bardziej jednak dazyl
do przedstawienia siebie
jako ofiary calego zajscia.
Rowniez na rozprawie
oskarzony nie przyznal sie
do winy twierdzac, ze to on
by ofiara napasci. Sad nie
dal wiary wyjasnieniom

oskarzonego, sa  one
bowiem nielogiczne,
wykretne, stanowia
przyjeta przez




oskarzonego linie obrony,

a ponadto pozostaja
w sprzeczno$ci zZ
pozostalym  materialem
dowodowym, w tym
zeznaniami  wszystkich
naocznych swiadkow,

ktéory Sad przyjal za
podstawe rozstrzygniecia,
A szczegoblnosci zZ
zeznaniami

pokrzywdzonego oraz A.
o, Z P, C J.
Wyjadnienia A. F. (1),
w  tym przedlozona
przez niego animacja
na plycie CD, stanowia
jedynie nieudolng probe

podwazenia
wiarygodno$ci tych
Swiadkéw.
3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU
Punkt rozstrzygniecia Oskarzony
z wyroku
3.1. Podstawa prawna I A.F.(1)

skazania albo

warunkowego
umorzenia postepowania

zgodna z zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Zgodnie z art. 190
§ 1 Lkk kto grozi
innej osobie popelieniem
przestepstwa  na  jej

szkode lub szkode osoby
najblizszej, jezeli grozba




wzbudza w zagrozonym
uzasadniona obawe, ze
bedzie speliona, podlega
grzywnie, karze
ograniczenia wolnoSci
albo pozbawienia wolno$ci
do lat 2.

W sprawie nie ulega
watpliwosci, ze grozac
K. Z. pozbawieniem
zycia, wzbudzil u niego
uzasadniona obawe, ze
grozby zostana spelnione,
tym bardziej, ze grozby
te byly sformulowane
wobec  pokrzywdzonego
juz po bezposrednim na
niego ataku, cechujacym
sie znacznym stopniem
agresji.

Ponadto swoim
zachowaniem oskarzony
wyczerpal znamiona z art.
13 § 1 kk. w zw. z
art. 217 § 1 kk. poprzez
podjecie kilkukrotne;j
proby uderzenia
pokrzywdzonego nozem,
przy czym czynu Swego
nie osiggnal z uwagi na
postawe pokrzywdzonego,
ktory zaslonit sie banka od

paliwa.
Wyczerpanie znamion
dwoch przestepstw

nastgpilo jednak jednym
czynem, a wiec przypisaé
mozna sprawcy
popekienie jednego
przestepstwa. Oddanie
za§ calej  zawartoSci
kryminalnej zachowania
oskarzonego mozliwe
bylo dzieki przyjeciu
kumulatywnej kwalifikacji
prawnej jego czynu (art. 11
§ 2 kk), poprzez wskazanie




wszystkich  zbiegajacych
sie przepisow,
okreslajacych znamiona,

ktore 6w czyn wyczerpal.

Przedmiotem rozwazan
Sadu nie byly juz
natomiast kwestie

zZwigzane z naruszeniem
nietykalnoéci cielesnej K.
Z. poprzez jego ugryzienie

w  konczyne goéorng i
brzuch, tj. przestepstwa
z art. 217 § 1 kk,

gdyz postepowanie w tej
cze$ci zostalo umorzone
decyzja Prokuratora z dnia
27.06.2019 r. (k. 21-22
akt).

3.2. Podstawa prawna

skazania albo

warunkowego
umorzenia postepowania

niezgodna z zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej
3.3. Warunkowe
umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia
postepowania




3.4. Umorzenie

postepowania

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

wyjaénienie
podstawy prawnej oraz
powodach

Zwiezle

zwiezle o
uniewinnienia

4. KARY, SRODKI
KARNE, PRZEPADEK,
SRODKI
KOMPENSACYJNE

I SRODKI ZWIAZANE
Z PODDANIEM
SPRAWCY PROBIE

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie
do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci

I, 111101

1,111 I

- Sad
oskarzonemu

wymierzyt
kare na
podstawie przepisu art.
190 § 1 k.k.
jako przewidujacego kare
najsurowsza po mySsli
artt. 11 § 3 kk i
w granicach zagrozenia
dla tego przestepstwa
mimo, iz sprawca
usilowal go dokona¢, tj.
w zamiarze popelnienia
zabronionego
zachowaniem

czynu
swoim




bezposrednio zmierzal do
jego dokonania, ktore
jednak nie nastgpilo (art.
14 8§ 1k.k.).

- Sad uznal, zZe
kara  adekwatna do
wagi popelionego przez
oskarzonego czynu i
stopnia jego spolecznej
szkodliwo$ci, bedzie kara
4  (czterech) miesiecy

ograniczenia wolnosci
polegajaca na
wykonywaniu
nieodplatnej

kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze
30 (trzydziestu) godzin
w stosunku miesiecznym.
Wymierzona wobec
oskarzonego kara jest w
przekonaniu Sadu karg
sprawiedliwg i spelnia
dyrektywy wymiaru kary
okreslone w art. 53 k.k.

- w zasadzie jedyna
okoliczno$cia  lagodzaca
byla dotychczasowa
niekaralno$c¢ oskarzonego;

- okoliczno$cia obcigzajgca
bylo wypelnienie przez
oskarzonego znamion
przestepstw okre$lonych w
kilku przepisach k.k.

- Logika nakazuje jednak
przyjac, iz A F.
(1) nie nalezy do
kategorii sprawcow na
tyle zdemoralizowanych,
wobec ktorych orzeczenie
kary sluzacej izolacji
od spoleczenstwa jest
jedyna =zasadng formag
reakcji prawnokarnej, lecz
przeciwnie - dla realizacji
celow kary najbardziej
adekwatna bedzie sankcja




w warunkach wolnoéci
kontrolowanej. W ocenie
Sadu orzeczona w
przedmiotowej  sprawie
kara nie razi zbytnia

surowoscia i jest
sprawiedliwg odplata za
popeiony czyn.

- Brak poszanowania
dla porzadku prawnego,
ktorym  wykazal  sie
oskarzony, $wiadczy o
niezrozumieniu norm
spolecznych i prawnych,
a nawet swojego rodzaju
niedojrzaloéci spoteczne;.
Jednak Sad stanal na
stanowisku, ze wobec
takich wlasnie mlodych

sprawcow, wieksza
dolegliwo$cia bedzie
koniecznos¢ wykonywania
nieodplatnych,

kontrolowanych prac na
cele spoleczne w wymiarze
30 godzin w stosunku
miesiecznym, niz izolacja
penitencjarna.

- Sad uznal, ze
ksztaltowaniu

prawidlowej postawy
oskarzonego sprzyjat
bedzie obowiazek podjecia
przez niego stalej
pracy  zarobkowej w
terminie 2 miesiecy od
dnia uprawomocnienia sie
wyroku. Wykonanie tego
obowiazku sprzyja¢ bedzie
realizacji nalozonego na

oskarzonego $rodka
kompensacyjnego w
postaci zasadzonej

nawigzki (art. 34 § 3vk.k. w
zw. z art. 72 § 1 pkt 8 k.k.).

- Zgodnie z art. 46 § 1
k.k. w razie skazania sad




moze orzec, a na wniosek
pokrzywdzonego lub innej
osoby uprawnionej orzeka,
stosujac przepisy prawa
cywilnego, obowiagzek
naprawienia, w caloSci
albo w czesci, wyrzadzonej
przestepstwem szkody

lub zado$Cuczynienia
za doznang krzywde;
przepisow prawa

cywilnego o mozliwoS$ci
zasadzenia renty nie
stosuje sie. Zgodnie z
art. 46 § 2 k.k. zdanie
pierwsze, jezeli orzeczenie
obowigzku  okreslonego
w § 1 jest znacznie
utrudnione, sad moze
orzec zamiast tego
obowiazku nawigzke w
wysokoSci do 200
000 zlotych na rzecz
pokrzywdzonego. Sad
skorzystat z  przepisu
art. 46 § 2 kk
i zamiast obowigzku
naprawienia szkody lub
zado$éuczynienia  orzekl
od oskarzonego na rzecz
pokrzywdzonego nawigzke
w  wysoko$ci  nizszej
od zaproponowanej przez
Prokuratora, tj. 300
zl. W ocenie Sadu
zachowanie oskarzonego
odbilo sie bezspornie na
zdrowiu pokrzywdzonego,
ktéory musial poddaé
sie badaniom lekarskim
i przyjmowac leki
zapobiegajace zakazeniu
wirusem HIV. Rozmiar
wyrzadzonej krzywdy
pomogly ustali¢c przede
wszystkim zeznania
pokrzywdzonego. Kwota
nawigzki zasadzonej w
wyroku nie jest
wygérowana i mieSci




sie z cala pewnoscig
w rozsadnych granicach,
odpowiadajgcych
rozmiarowi  doznanych
przez  pokrzywdzonego
cierpien  fizycznych i
psychicznych. Kwota
nawigzki ustalona zostala
w  sposbb na tyle
wymierny, iz nie zrujnuje
finansowo oskarzonego.
Mozliwoéci zarobkowe
oskarzonego, ktory jest
mloda i zdrowa osoba,
pozwalaja na uiszczenie
nawigzki w orzeczonej
kwocie. Nalezy w
tym miejscu podkredlic,
ze oczywiScie doceniajac
walor kompensacyjny
nawigzki nie  sposob
zapominaé, Ze w razie
braku

usatysfakcjonowania

wysokoScia nawigzki
pokrzywdzony moze
dochodzic¢ dalszych

roszczen na drodze
postepowania cywilnego.

5. INNE
ROZSTRZYGNIECIA
ZAWARTE w
WYROKU
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku Przytoczy¢ okolicznoéci
z wyroku odnoszacy sie
do przypisanego
czynu
6. INNE
ZAGADNIENIA

W tym miejscu sad
moze odniesé sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla




rozstrzygniecia, a
niewyjasnionych w innych
czeSciach  uzasadnienia,
w tym do wyjasnienia,
dlaczego nie =zastosowal
okreslonej instytucji
prawa karnego, zwlaszcza
\ przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez

7. KOSZTY PROCESU

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

v

Uznajac, ze  sytuacja
materialna  oskarzonego
nie jest zbyt dobra i ze nie
bedzie on w stanie uiSci¢
kosztow sadowych bez
uszczerbku dla swojego
koniecznego utrzymania,
Sad zwolnil oskarzonego
od oplaty sadowej na
podstawie art. 17 ustawy z
dnia 23 czerwca 1973 roku
o oplatach w sprawach
karnych - Dz. U. z 1983
r. Nr 49 poz. 223 ze zm.).
Ponadto Sad nie obcigzyt
oskarzonego
postepowania, obcigzajac
Skarb  Panstwa.
Podstawg prawng do
zwolnienia  oskarzonego
od kosztow sadowych w
postepowaniu byt przepis
art. 624 § 1 k.p.k.

kosztami

nimi

8. PODPIS




