Sygn. akt II K 400/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 stycznia 2018 roku

Sad Rejonowy w Chelmnie IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy — SSR Agnieszka Knade-Plaskacz
Protokolant — A. K.

przy udziale Prokuratora —

po rozpoznaniu w dniu 24/01/2018 roku

sprawy:

M. M. (1)

s.M.iW. zdomu P.

ur. (...)wC.

oskarzonego o to, ze:

9 kwietnia 2017 r. w C., przy ul. (...) w sklepie (...) dzialajac z gbéry powzietym zamiarem osiggniecia korzySci
majatkowej doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) Bank S.A. we W. w ten sposob, ze zawarl
umowe kredytowa nr (...) na zakup towaréw i ustug o wartoéci 4457,99 zl skladajac nieprawdziwe o$wiadczenie o
zatrudnieniu i wysoko$ci dochoddéw z firmie (...), przy czym do chwili obecnej nie splacil zadnej z rat zaciagnietego
kredytu czym dzialal na szkode w/w Banku,

tj.oczynzart. 286 § 1 k.k. i art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
orzeka:

I. uznaje oskarzonego M. M. (1) za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w akcie oskarzenia, tj. wystepku z
art. 286 § 1 k.k. wzb. z art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., i za to na mocy art. 286 § 1 k.k. po zastosowaniu art.
37 a k.k. wymierza mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy ograniczenia wolnoéci polegajacej na obowiazku wykonywania
nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin w stosunku miesiecznym;

II. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zobowiazuje oskarzonego do naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz
pokrzywdzonego (...) Bank S.A. kwoty 4457,99 zl (cztery tysigce czterysta pie¢dziesiat siedem zlotych 99/100 groszy),

III. zwalnia oskarzonego od oplaty sadowej i kosztéw postepowania, ktérymi obcigza Skarb Panstwa.
Sygn. akt II K 400/17
Sad ustalil co nastepuje:

M. M. (1) w dniu 9 kwietnia 2017 r. udal sie do sklepu (...) przy ul. (...) w C., gdzie zawarl umowe
kredytowaq z (...) Bank S.A. we W. nr (...) na zakup towarow i ustug o wartosci 4457,99 zt skladajac



nieprawdziwe oswiadczenie o zatrudnieniu i wysokosci dochodow z firmie (...). Zakupione w ten
sposob towary (laptop accer f5, (...) sony, myszke) sprzedal, uzyskane pienigdze wydal na wlasne
potrzeby. Nie splacil zadnej raty kredytu.

Dowéd: wyjasnienia M. M. k. 20, umowa k. 5 -7

Oskarzony ma 46 lat, jest kawalerem, nie pracuje utrzymuje sie z zasitku w wysokosci 300 zlotych
miesiecznie. Byl karany.

Dowéd: karta karna k.43, dane osobo-poznawcze k. 19
Sad zwazyl, co nastepuje:
Oskarzony stangl pod zarzutem popelnienia czynu z art. 286 § 1 k.k.iart. 297 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k k.

M. M. przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i wyjasnil, ze nigdy nie pracowal w (...),
potrzebowal pieniedzy i postanowil je w ten sposob zdobyé. Wskazal, ze nigdy nie zamierzal splacaé
kredytu.

Sad uznal wyjasnienia oskarzonego za wiarygodne, albowiem sg one zgodne ze zgromadzonym
w niniejszej sprawie materialem dowodowym, w tym z zawartq umowagq, ktorej tresé rowniez
nie byla kwestionowana przez strony postepowania. Sqd nie mial podstaw, aby podwazyé
ich wiarygodnosé. Dokument w postaci karty karnej zostal pozyskany, sporzaqdzony i
przeprowadzony zgodnie z wymogami procedury karnej, a zadna ze stron nie zakwestionowala ich
rzetelnosci ani prawdziwosci.

Oskarzony podczas przestuchania zlozyl wniosek o poddanie sie karze w trybie art. 335 § 1 k.p.k.
Do aktu oskarzenia, za zgodq oskarzonego, Prokurator dolgczyl wniosek z art. 335 § 1 k.p.k.
o wydanie wobec niego wyroku skazujgcego bez przeprowadzenia rozprawy i wymierzenie mu
kary 10 miesiecy ograniczenia wolnosci polegajacej na obowigzku wykonywania nieodplatnej,
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym (po
zastosowaniu art. 37a k.k.), zobowiqzaniu oskarzonego do naprawienia szkody oraz zwolnienia od
kosztow.

Na podstawie art. 297 § 1 k.k. odpowiada ten, kto w celu uzyskania dla siebie lub kogo innego, od
banku lub jednostki organizacyjnej prowadzqgcej podobnqg dzialalnosé gospodarczq na podstawie
ustawy albo od organu lub instytucji dysponujacych srodkami publicznymi - kredytu, pozyczki
pienieznej, poreczenia, gwarancji, akredytywy, dotacji, subwencji, potwierdzenia przez bank
zobowiqzania wynikajagcego z poreczenia lub z gwarancji lub podobnego swiadczenia pienieznego
na okreslony cel gospodarczy, instrumentu platniczego lub zamoéwienia publicznego, przedklada
podrobiony, przerobiony, poswiadczajacy nieprawde albo nierzetelny dokument albo nierzetelne,
pisemne oswiadczenie dotyczqgce okolicznosci o istotnym znaczeniu dla uzyskania wymienionego
wsparcia finansowego, instrumentu platniczego lub zamowienia. Tymczasem zgodnie z art. 286
§ 1 k.k. odpowiada ten, kto, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, doprowadza inng osobe do
niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym lub cudzym mieniem za pomocq wprowadzeniajej w blad
albo wyzyskania bledu lub niezdolnosci do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania.
Przepis art. 297 § 1 k.k. nie jest przepisem szczegélnym wobec art. 286 § 1 k.k. W sytuacji, gdy
sprawca doprowadza (lub usihiye doprowadzié) bank do niekorzysitnego rozporzadzenia mieniem
wprowadzajqgc go w blad poprzez postuzenie sie falszywym dokumentem co do swojej sytuacji
majatkowej, nalezy dokonaé kumulatywnej kwalifikacji z art. 286 § 1 k.k. i art. 297 § 1 w zw. z art.
11 § 2 k.k.



Odnoszqc powyzsze do stanu faktycznego niniejszej sprawy nalezy zauwazyé, ze oskarzony M. M.
(1) w dniu 9 kwietnia 2017 r. w C., przy ul. (...) w sklepie (...) dzialajqc z gory powzietym zamiarem
osiggniecia korzysci majqgtkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzqgdzenia mieniem (...)
Bank S.A. we W. w ten sposob, ze zawartl umowe kredytowgq nr (...) na zakup towaréw i ustug o
wartosci 4457,99 zl skladajgc nieprawdziwe oswiadczenie o zatrudnieniu i wysokosci dochodoéw z
Jirmie (...), przy czym w chwili zawarcia umowy nie zamierzal splacaé zaciggnietego kredytu, czym
dzialal na szkode w/w Banku. Niewgtpliwie, gdyby oskarzony nie wprowadzil pokrzywdzonego
banku w blad co do okolicznosci swojego zatrudnienia i osiqganych dochodow przedkladajqc
Jadszywag umowe o prace , nie otrzymalby wskazanej kwoty kredytu. W sprawie nie uyjawnily sie
zadne okolicznosci wylgczajace mozliwosé przypisania oskarzonemu winy co do zarzucanego mu
czynu. Z uwagi na powyzsze Sad nie mial watpliwosci, ze zachowanie oskarzonego wypelnito
dyspozycje przepisu art. 297 § 1 k.k. w zb. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

Wymierzajgc kare, Sad wuwzglednil dolgqczony przez Prokuratora, zaakceptowany przez
oskarzonego, wniosek o wydanie wyroku skazujgcego bez przeprowadzenia rozprawy i
wymierzenie mu uzgodnionych kary. Sqd na podstawie art. 286 § 1 k.k. i po zastosowaniu
art. 37 a k.k. oraz majgc na uwadze tresé¢ art. 11 § 3 k.k. (sad wymierza kare na podstawie
przepisu przewidujgcego kare najsurowszq) i tresé art. 34 § 1 1 1a pkt 1 kk i art. 35 § 1
kk wymierzyl oskarzonemu kare 10 miesiecy ograniczenia wolnosci polegajacq na obowiqzku
wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin w
stosunku miesiecznym. Przy wymiarze kary okolicznosciq obciazajqcq byla przede wszystkim
wcezesniejsza karalnosé oskarzonego i kwota szkody wywolanej przestepstwem, ktora nie zostala
dotgd naprawiona. Natomiast na korzysé oskarzonego Sqd zaliczyl jego przyznanie sie do
winy. W swietle okolicznosci podmiotowych i przedmiotowych popelnionego przez oskarzonego
przestepstwa, kara ograniczenia wolnosci, zaréwno w zakresie dlugosci jej trwania, jak i
ilosci godzin bedzie adekwatna do wagi czynu przypisanego oskarzonemu, stopnia jego winy
oraz pozostalych okolicznosci o charakterze przedmiotowo - podmiotowym, w tym wskazanych
wyzej okolicznosci obcigzajqgcych i lagodzqcych. Kara wolnosciowa pozwoli takze na realizacje
nalozonego przez Saqd obowigzku.

Sad zobowiqzal oskarzonego do naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego
(...) Bank S.A. kwoty 4457,99 zL. Powyzsza kwota odpowiada sumie, ktéorq oskarzony wytudzil
od pokrzywdzonego banku. Jako podstawe naprawienia szkody Sqd wskazal art. 46 §2 k.k., co
stanowi oczywistqg omylke pisarskq, gdyz — co wynika z opisu nalozonego obowigzku (naprawienie
szkody, a nie nawiqzka) - prawidlowo powinien zosta¢ wskazany art. 4681 k.k.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. Sad zwolnil oskarzonego od obowigzku ponoszenia kosztéw postepowania, w tym
oplaty, majac na uwadze sytuacje materialng oskarzonego, fakt, iz nie posiada on majatku, nie pracuje, a utrzymuje
sie jedynie z zasitku w wysokosci okolo 300 zl.

SSR Agnieszka Knade-Plaskacz

C. 1lutego 2018 r.



