Sygn. akt I K 287/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 pazdziernika 2018 roku

Sad Rejonowy w Chelmnie IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy — SSR Jakub Wawozny

Protokolant — stazysta E. P.

przy udziale Prokuratora — E. D.

po rozpoznaniu w dniu 13/11/2017 roku, 01/10/2018 roku
sprawy:

1. 8. S. (1), syna S.1i8S. zd. (...), urodzonego (...) w E.,
podejrzanego o to, ze:

Bedac czlonkiem Zarzadu (...) PPHU Sp. Z 0.0. w C. przy ul. (...) zobowiazanym do sporzadzenia i zlozenia rocznego
sprawozdania finansowego z dzialalnosci spotki w sadzie rejestrowym w okresie od 1 stycznia 2015 roku do 31 marca
2015 roku oraz sprawozdania finansowego z dzialalnoSci w/w spoélki za rok 2014 i 2015, a nastepnie nie zlozyl
odpowiednio do dnia 15 lipca 2015 roku i 2016 roku w/w sprawozdania w Sgdzie Rejonowym w T. Wydzial VII
Gospodarczy KRS, czym dzialal wbrew przepisom Ustawy o rachunkowosci,

tj. o czyn z art. 79 pkt 4 Ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci,
2. M. S. (1), synaS.iJ.zd. K., urodzonego (...) w C.,
podejrzanego o to, ze:

Bedac czlonkiem Zarzadu (...) PPHU Sp. Z 0.0. w C. przy ul. (...) zobowiazanym do sporzadzenia i zlozenia rocznego
sprawozdania finansowego z dzialalno$ci spo6tki w sadzie rejestrowym w okresie od 1 stycznia 2015 roku do 31 marca
2015 roku oraz sprawozdania finansowego z dzialalnoSci w/w spoélki za rok 2014 i 2015, a nastepnie nie zlozyl
odpowiednio do dnia 15 lipca 2015 roku i 2016 roku w/w sprawozdania w Sadzie Rejonowym wT. Wydzial VII
Gospodarczy KRS, czym dzialal wbrew przepisom Ustawy o rachunkowosci,

Y. o czyn z art. 79 pkt 4 Ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci ,
orzeka:

I. na podstawie art. 66 § 1 kk w zw. z art. 67 § 1 kk warunkowo umarza postepowanie karne wobec S. S. (1) i M. S.
(1) na okres 1(jednego) roku prdby;

II. na mocy art. 67 § 3 kk w zw. z art. 39 pkt 7 kk zasadza od S. S. (1) i M. S. (1) $§wiadczenie pieniezne w kwocie po
1000(tysiac) z na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

ITI. zasadza na rzecz Skarbu Panstwa(Sadu Rejonowego w C.) od S. S. (1) i M. S. (1) kwoty po 60/szeécdziesiat/ zt
tytulem oplaty oraz obcigza S. S. (1) wydatkami poniesionymi w sprawie w kwocie 110/sto dziesie¢/ zl, za§ M. S. (1)
obcigza wydatkami poniesionymi w sprawie w kwocie 682,92/szeSéset osiemdziesiat dwa 92/100/ zl.



I1k 287/17

UZASADNIENIE

S.S. (1) i M. S. (1) sa czlonkami Zarzadu (...) PPHU Sp. Z o0.0. w C. przy ul. (...). Byli oni zobowiazani przepisami
Ustawy o rachunkowosci do sporzadzenia i zlozenia rocznego sprawozdania finansowego z dzialalnosci spotki w sadzie
rejestrowym w okresie od 1 stycznia 2015 roku do 31 marca 2015 roku oraz sprawozdania finansowego z dzialalno$ci
w/w spolki za rok 2014 i 2015, a nastepnie zlozenia odpowiednio do dnia 15 lipca 2015 roku i 2016 roku w/w
sprawozdania w Sadzie Rejonowym w T. Wydzial VII Gospodarczy KRS, — czego nie uczynili w stosownych terminach.
W dniu 20.06.2017 r oskarzeni zlozyli stosowny wniosek o wpis wzmianki o ztozonych dokumentach do rejestru
przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sadowego dolaczajac zalegle sprawozdania finansowe oraz inne dokumenty.
Spolka nigdy nie skltadala wniosku o zawieszenie dzialalnoSci gospodarczej, jak rowniez wniosku o otwarcie likwidacji
spoiki.

Dowdéd: (pismo k. 1, 83, postanowienie k. 4, wyjaénienia S. S. k. 10-11, wyjaénienia M. S. k. 18-19)

Oskarzeni w postepowaniu przygotowawczym przyznali sie do popelnienia zarzucanego im czynu. S. S. przyznal, iz
spotka dziala od 2000 r. Akcentowal, iz obowiazek wynikajacy ustawy o rachunkowosci byl mu obcy. Trudno daé wiare
takim twierdzeniom, zwlaszcza w §wietle wyjasnien M. S., ktory ,,dopisany” zostal do zarzadu spoéiki okolo 2013r. I ten
oskarzony wyjasnil, iz byl przekonany, iz stosownego obowiazku dopehit jego ojciec. Obaj oskarzeni zgodnie zlozyli
wnioski o warunkowe umorzenie postepowania. Sad uznal ich wyjasnienia, co do zasady, za wiarygodne. Dowody, w
tym informacje z KRS zgromadzone w aktach sprawy potwierdzily w pelni ich sprawstwo. Przed Sadem S. S. dalej
przyznawal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu, jednak zaczal twierdzi¢, iz ewentualne orzeczone obowigzki
finansowe beda zbytnim dla niego obcigzeniem. Natomiast M. S. przestal sie przyznawac¢ do popehienia zarzucanego
mu czynu. Trudno jego linii obrony daé¢ wiare majac na wzgledzie poprzednie wyjasnia, jak rowniez informacje z
Krajowego Rejestru Sagdowego(k. 83).

Sad uwzglednil dokumenty zgromadzone w sprawie, nie znajdujgc podstaw dla podwazenia waloru ich wiarygodno$ci,
albowiem wystawione zostaly one przez osoby lub instytucje do tego uprawnione z zachowaniem przewidzianych ku
temu procedur, a ich tres¢ nie byla w toku postepowania kwestionowana przez strony. Sad podzielil wnioski opinii
bieglych.

Tak zgromadzony i oceniony material dowodowy daje podstawe do uznania winy oskarzonych popemhmienia
zarzucanego im czynu. W §wietle wyjasnien S. S. jego sprawstwo jest oczywiste. Natomiast, niezaleznie od tego, iz
sprawstwo M. S. jest rowniez oczywiste, to wskazaé nalezy, iz utozsamianie prowadzenia dzialalnosSci gospodarczej
z niejako fikcyjna, jedynie na potrzeby ubezpieczenia zdrowotnego dzialalno$cia, dalekie jest od rzetelnosci
gospodarczej i wskazuje na §wiadome godzenie sie na lamanie przepiséw ciazacych na czlonkach zarzadu spolki.

Tym samym Sad podzielit kwalifikacje zarzucanego oskarzonemu czynu, tj. art. 79 pkt 4 Ustawy z dnia 29 wrze$nia
1994 roku o rachunkowosci (tj. Dz. U. z 2016 roku pozycja numer (...)) uznajac, iz jest wlaéciwa.

Oskarzeni dotychczas byli osobami niekaranymi(k. 33,34), co do zasady przyznali sie do winy(przynajmniej na
etapie postepowania przygotowawczego). Z uwagi na powyzsze, oraz fakt, iz okolicznoSci przestepstwa nie budza
watpliwo$ci, oraz uznanie, iz spoleczna szkodliwo$é czynu nie jest znaczna, a postawa sprawcow, ich wlasciwosci i
warunki osobiste oraz dotychczasowy sposob zZycia uzasadniajg przypuszczenie, ze beda oni przestrzegaé porzadku
prawnego, a w szczegdlnosci nie popelnig przestepstwa - sad zgodnie z wnioskiem prokuratora na podstawie art. 66 § 1
kk w zw. z art. 67 § 1 kk i po przeprowadzeniu postepowania dowodowego warunkowo umorzyl postepowanie na okres
1(jednego) roku proby. Ponadto na mocy art. 67 § 3 kk w zw. z art. 39 pkt 7 kk zasadzil od S. S. (1) i M. S. (1) $wiadczenie
pieniezne w kwocie po 1000(tysiac) zl na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej
oraz orzekl w przedmiocie kosztow sadowych zasgdzajac na rzecz Skarbu Panstwa(Sadu Rejonowego w C.) od S. S.
(1) i M. S. (1) kwoty po 60/sze$cdziesiat/ zl tytulem oplaty oraz obciazyt S. S. (1) wydatkami poniesionymi w sprawie



w kwocie 110/sto dziesie¢/ zl, zas M. S. (1) obciazyl wydatkami poniesionymi w sprawie w kwocie 682,92 /szeSéset
osiemdziesiat dwa 92/100/ zl.

Stanowisko S. S. jakoby okolicznoéci sprawy wskazywaly na konieczno$¢ umorzenia postepowania z uwagi na
znikoma szkodliwo$¢ spoleczna czynu w Swietle ustalen dokonanych przez Sad nie moglo zostaé uwzglednione.
Tak naprawde ustalenie wobec oskarzonych nieznacznej szkodliwo$ci spotecznej bylo mozliwe tylko, dlatego, iz byli
dotychczas niekarani, i dopelnili ustawowego obowigzku po wszczeciu przez Sad Rejonowy w T. postepowania w celu
przymuszenia. Postawa obu sprawcéw nie wskazuje na ostateczne zrozumienie swojego postepowania jak rowniez
Swiadomosci faktu, iz nierzetelno$¢ os6b prowadzacych dzialalno$é gospodarcza, nawet niepowodujaca materialnych
szkéd, naraza na niepewno$¢ obrotu pozostalych jego uczestnikdéw. Dlatego tez sad uznal, iz dla wzmocnienia
wychowawczej funkeji wyroku koniecznym bylo uwzglednienie wniosku Prokuratora o wymierzenie stosownych
Swiadczen pienieznych. MozliwoSci finansowe obu oskarzonych(k. 38, 39) absolutnie pozwalaja na uiszczenie kwot
po 1000 zl na rzecz (...).

O kosztach procesu Sad orzekl na mocy art. 626 § 1 kpk, 627 kpki art. 629 kpk i art. 7 ustawy z dnia 23 czerwca 1973
roku o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. Nr 49/83 poz. 223 ze zm.).



