Sygn. akt: II K 255/16

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 marca 2017 roku

Sad Rejonowy w Chelmnie Wydzial IT Karny w skladzie:
Przewodniczacy — SSR Agata Makowska-Boniecka
Protokolant — sekr. sad. K. S.

przy udziale ProkuratoraW. P.

po rozpoznaniu w dniu 10 marca 2017 roku

sprawy A. N. urodzonego w dniu (...)r. w C. syna P. i G. zdomu (...)
skazanego prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 27 wrzesnia 2001 roku w sprawie o sygn. akt IT K (...) za czyn popeliony w
dniu 18 maja 2001 roku wypelniajacy znamiona z art. 278 § 1 kk na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 6 wrze$nia 2002 roku w sprawie o sygn. akt IT K (...) za czyn popeliony nocy
7 16/17 marca 2002 roku wypelniajacy znamiona z art. 2779 § 1 k.k. na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci;

3. Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 14 listopada 2002 roku w sprawie o sygn. akt I K (...) za czyn popeliony w
nocy z 19 na 20 listopada 2001 roku, wypelniajacy znamiona z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. na kare 1 roku
pozbawienia wolno$ci;

4. Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 3 lutego 2003 roku w sprawie o sygn. akt IT K (...) za czyn popeliony w nocy
na 11 wrze$nia 2002 roku, wypelniajacy znamiona z art. 278 § 1 kk na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

5. Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 13 lutego 2007 roku w sprawie o sygn. akt II K (...) za czyny popelnione w
nocy na 17 maja 2006 roku, na 23 maja 2006 roku wypelniajace znamiona z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 k.k.
na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

6. Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 17 lutego 2007 roku w sprawie o sygn. akt II K (...) za czyny popelnione w
nocy z 12/13 pazdziernika 2005 roku, 16/17, 17/18 pazdziernika 2005 roku wypelniajace znamiona z art. 279 § 1 kk w
zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare lgczna 2 lat pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres
5 lat, ktorej wykonanie zarzadzono na mocy postanowienia Sadu z dnia 8 wrze$nia 2006 roku;

7. wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 19 czerwea 2007 roku w sprawie o sygn. akt: IT K (...)
obejmujacym wyroki:

« Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 13 lutego 2007 roku w sprawie o sygn. akt IT K (...),
« Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 17 lutego 2007 roku w sprawie o sygn. akt I K (...)
na kare laczng 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci;

8. Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 13 sierpnia 2012 roku w sprawie o sygn. akt II K (...) za czyn popeliony
w kwietniu 2012 roku, wypekliajacy znamiona z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 1 roku i 3 miesiecy
pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat, ktérej wykonanie zarzadzono na



mocy postanowienia Sadu z dnia 3 grudnia 2015 roku i na podstawie art. 33 § 2 k.k. na kare 30 stawek dziennych
grzywny, przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 zlotych;

9. Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 17 sierpnia 2012 roku w sprawie o sygn. akt IT K (...) za czyn popelniony w
dniu 7 lutego 2012 roku wypelniajacy znamiona z art. 286 § 1 k.k. i art. 297 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i w zw. z art.
64 § 1 k.k. na kare 1 roku i 6 miesiecy z warunkowym zawieszeniem wykonania na okres 5 lat tytulem proby, ktorej
wykonanie zarzadzono na mocy postanowienia Sadu z dnia 29 kwietnia 2016 roku;

10. Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 29 listopada 2012 roku w sprawie o sygn. akt II K (...) za czyn popelniony
w dniu 30 lipca 2012 roku wypeliajacy znamiona z art. 279 § 1 k.k. i art. 288 § 1 k. k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z
art. 64 § 2 k.k. na kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

11. Sadu Rejonowego w Swieciu nad W. z dnia 27 kwietnia 2015 roku w sprawie o sygn. akt IT K (...) za czyn popelniony
w dniu 24 marca 2015 roku wypehiajacy znamiona z art. 178a § 1 k.k. na kare 8 miesiecy ograniczenia wolnosci
polaczonej z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin
w stosunku miesiecznym, w ktorej miejsce postanowieniem z dnia 23 wrzesnia 2016 roku Sad Rejonowy w Chelmnie
zarzadzil wykonanie zastepczej kary 120 dni pozbawienia wolnosci;

12. Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 12 pazdziernika 2015 roku w sprawie o sygn. akt IT K (...) za czyn popelniony
w okresie od 4 wrze$nia 2014 roku do 18 marca 2015 roku wypeliajacy znamiona z art. 209 § 1 k.k. na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat, ktérej wykonanie zarzadzono na
mocy postanowienia Sadu z dnia 23 wrze$nia 2016 roku;

13. Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 17 maja 2016 roku w sprawie o sygn. akt II K (...) za czyny popelione w
nastepujacych dniach: I. w okresie od listopada 2014 roku do 15 maja 2015 roku z art. 35 ust. 1a ustawy z dnia 21
sierpnia 1997 roku o ochronie zwierzat; II. w dniu 27 maja 2015 roku wypelniajacy znamiona z art. 178a § 1i 4 k.k.; III.
za czyn popeliony w dniu 1 czerwca 2015 roku wypeliajacy znamiona z art. 244 k.k., IV za czyn popelniony w dniu
4 czerwca 2015 roku wypelniajacy znamiona z art. 178a § 11 4 k.k. — na kare laczna 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci

w przedmiocie wydania wyroku lacznego
orzeka:

I. na podstawie art. 569 § 1 k.p.k., art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k.i91 § 2 k.k. laczy jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci
orzeczone wobec A. N. nastepujacymi wyrokami:

- Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 13 sierpnia 2012 roku w sprawie o sygn. akt II K (...),

- Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 17 sierpnia 2012 roku w sprawie o sygn. akt II K (...),

- Sadu Rejonowego w Swieciu nad W. z dnia 27 kwietnia 2015 roku w sprawie o sygn. akt I K (...),
- Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 12 pazdziernika 2015 roku w sprawie o sygn. akt IT K (...),

- Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 17 maja 2016 roku w sprawie o sygn. akt IT K (...),

i wich miejsce wymierza A. N. kare laczna 4 (czterech) lat pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art. 572 k.p.k. umarza postepowanie odno$nie wyroku Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 29
listopada 2012 r. w sprawie o sygn. akt IT K (...);

III. zalicza skazanemu na poczet orzeczonej w punkcie I kary acznej pozbawienia wolnoSci okres dotychczas odbytej
kary pozbawienia wolno$ci w sprawie Sadu Rejonowego w Chelmnie o sygn. akt II K (...) oraz okres rzeczywistego



pozbawienia wolnoéci w sprawie II K (...) w postaci trzech dni zatrzymania, tj. jeden dzieti w dniu 277 maja 2015 roku
i dwa dni w dniach 24 czerwca 2015 roku i 25 czerwca 2015 roku;

IV. w pozostalym zakresie wyzej wymienione wyroki podlegaja odrebnemu wykonaniu;

V. zasadza ze Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego w Chelmnie) kwote 147,60 zl brutto na rzecz adwokata Z. S. tytulem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu;

VI. wydatkami poniesionymi w sprawie obcigza Skarb Panstwa.

Sygn. akt I K 255/16

UZASADNIENIE

A. N. w dniu 5 lipca 2016 r. i 28 listopada 2016 r. ztozyl wnioski o wydanie wyroku lacznego. Sprawy te zostaly
polaczone do wspolnego rozpoznania.

W oparciu o aktualng karte karna skazanego, wydruk z bazy N.-Sad i repertorium K ustalono, ze byl on skazany
nastepujacymi wyrokami:

14. Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 27 wrze$nia 2001 roku w sprawie o sygn. akt IT K (...) za czyn popelniony w
dniu 18 maja 2001 roku wypekiajacy znamiona z art. 278 § 1 kk na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

15. Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 6 wrze$nia 2002 roku w sprawie o sygn. akt IT K (...) za czyn popelniony
nocy z 16/17 marca 2002 roku wypelniajacy znamiona z art. 279 § 1 k.k. na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci;

16. Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 14 listopada 2002 roku w sprawie o sygn. akt IT K (...) za czyn popelniony w
nocy z 19 na 20 listopada 2001 roku, wypelniajacy znamiona z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. na kare 1 roku
pozbawienia wolnoéci;

17. Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 3 lutego 2003 roku w sprawie o sygn. akt IT K (...) za czyn popeliony w nocy
na 11 wrze$nia 2002 roku, wypeliajacy znamiona z art. 278 § 1 kk na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

18. Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 13 lutego 2007 roku w sprawie o sygn. akt II K (...) za czyny popelione w
nocy na 17 maja 2006 roku, na 23 maja 2006 roku wypehiajace znamiona z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 k.k.
na kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

19. Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 17 lutego 2007 roku w sprawie o sygn. akt II K (...) za czyny popelione w
nocy z 12/13 pazdziernika 2005 roku, 16/17, 17/18 pazdziernika 2005 roku wypelniajace znamiona z art. 279 § 1 kk w
zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare laczng 2 lat pozbawienia wolnoS$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres
5 lat, ktérej wykonanie zarzadzono na mocy postanowienia Sadu z dnia 8 wrzesnia 2006 roku;

20. wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 19 czerwca 2007 roku w sprawie o sygn. akt: IT K
(...) obejmujacym wyroki:

+ Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 13 lutego 2007 roku w sprawie o sygn. akt I K (...),
+ Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 17 lutego 2007 roku w sprawie o sygn. akt II K (...)
na kare taczna 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci;

21. Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 13 sierpnia 2012 roku w sprawie o sygn. akt IT K (...) za czyn popelniony
w kwietniu 2012 roku, wypekliajacy znamiona z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 1 roku i 3 miesiecy
pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat, ktérej wykonanie zarzadzono na



mocy postanowienia Sadu z dnia 3 grudnia 2015 roku i na podstawie art. 33 § 2 k.k. na kare 30 stawek dziennych
grzywny, przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 zlotych;

22. Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 17 sierpnia 2012 roku w sprawie o sygn. akt II K (...) za czyn popelniony w
dniu 7 lutego 2012 roku wypelniajacy znamiona z art. 286 § 1 k.k. i art. 297 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i w zw. z art.
64 § 1 k.k. na kare 1 roku i 6 miesiecy z warunkowym zawieszeniem wykonania na okres 5 lat tytulem proby, ktorej
wykonanie zarzadzono na mocy postanowienia Sadu z dnia 29 kwietnia 2016 roku;

23. Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 29 listopada 2012 roku w sprawie o sygn. akt IT K (...) za czyn popeliony
w dniu 30 lipca 2012 roku wypeliajacy znamiona z art. 279 § 1 k.k. i art. 288 § 1 k. k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z
art. 64 § 2 k.k. na kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

24. Sadu Rejonowego w Swieciu nad W. z dnia 27 kwietnia 2015 roku w sprawie o sygn. akt II K (...) za czyn popelniony
w dniu 24 marca 2015 roku wypehiajacy znamiona z art. 178a § 1 k.k. na kare 8 miesiecy ograniczenia wolnosci
polaczonej z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin
w stosunku miesiecznym, w ktorej miejsce postanowieniem z dnia 23 wrzesnia 2016 roku Sad Rejonowy w Chelmnie
zarzadzil wykonanie zastepczej kary 120 dni pozbawienia wolnosci;

25. Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 12 pazdziernika 2015 roku w sprawie o sygn. akt IT K (...), ktéry uprawomocnit
sie w dniu 11 listopada 2015 roku za czyn popeliony w okresie od 4 wrzeénia 2014 roku do 18 marca 2015 roku
wypelniajacy znamiona z art. 209 § 1 k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres 5 lat, ktorej wykonanie zarzadzono na mocy postanowienia Sadu z dnia 23 wrze$nia 2016 roku;

26. Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 17 maja 2016 roku w sprawie o sygn. akt II K (...), ktéry uprawomocnil sie
w dniu 31 maja 2016 roku za czyny popelnione w nastepujacych dniach: I. w okresie od listopada 2014 roku do 15
maja 2015 roku z art. 35 ust. 1a ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 roku o ochronie zwierzat; II. w dniu 27 maja 2015
roku wypelniajacy znamiona z art. 178a § 11 4 k.k.; IIl. za czyn popeliony w dniu 1 czerwca 2015 roku wypelniajacy
znamiona z art. 244 k.k., IV za czyn popeliony w dniu 4 czerwca 2015 roku wypeliajgcy znamiona z art. 178a § 11
4 k.k. — na kare laczng 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Skazany po odbyciu kar wymierzonych wyrokami opisanymi w punktach od 1 do 6 i kary lacznej orzeczonej wyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 19 czerwca 2007 roku w sprawie o sygn. akt: IT K (...) odbyl jeszcze
kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci, orzeczona wyrokiem Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 29 listopada
2012 roku w sprawie o sygn. akt IT K (...). Obecnie odbywa kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci, orzeczona
wyrokiem Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 13 sierpnia 2012 roku w sprawie o sygn. akt II K (...) (od 5.05.2016 .
do 3.08.2017 r.) Nastepnie zostana mu wprowadzone do wykonania kary w nastepujacych sprawach:

« IIK(...) —o0d3.08.2017r.do 30.01.2019 T.,
« IIK(...) —o0d30.01.2019 r. do 25.07.2020 .,
« IIK(...) (SR Swiecie) — od 25.07.2020 r. do 22.11.2021 1.,
« IIK(...)—od22.11.2021r. do 21.05.2021 .,
a nastepnie jeszcze kara aresztu w sprawie II W (...), niepolegajaca laczeniu.

Obecnie skazany odbywa kare pozbawienia wolno$ci w Zakladzie Karnym nr 2 w G.. A. N. pozbawiony jest
wolnoSci od dnia 5 maja 2016 r. Jego zachowanie w warunkach izolacji penitencjarnej dyrektor jednostki okresla
jako poprawne. Prezentuje poprawng, regulaminowg postawe, w kontaktach interpersonalnych bezkonfliktowy, byt
pieciokrotnie nagrodzony kodeksowo za wykonywanie prac na rzecz zakladu karnego, nie byl karany dyscyplinarnie.
Jest zatrudniony nieodplatnie. Kare pozbawienia wolnosci odbywa w systemie programowego oddzialywania, nie jest
uczestnikiem podkultury przestepczej. Prognoza penitencjarna przedstawia sie umiarkowanie.



/dowdd: opinia Dyrektora ZK — k. 49/

Podstawa do wydania wyroku lacznego w sprawie byly dowody z dokumentéw zebranych w aktach sprawy oraz aktach
spraw toczacych sie przeciwko skazanemu, przede wszystkim wyroki skazujace, jak tez opinia Dyrektora Zakladu
Karnego na temat skazanego, dane o pobytach i orzeczeniach. Wszystkie te dowody Sad uznal za wiarygodne i
miarodajne dla rozstrzygniecia, bowiem sa to dokumenty urzedowe, ktére nie zostaly zakwestionowane przez zadna
ze stron postepowania.

Ustawa z dnia 20 lutego 2015 roku o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw (Dz.U.2015.396),
ktodrej art. 1 wprowadzil szereg zmian w Kodeksie karnym wchodzacych w zycie z dniem 1 lipca 2015 roku, w zakresie
zasad wymiaru kary lacznej przewidzial przepis art. 19 ust. 1, ktéry stanowi, ze przepiséw rozdzialu IX ustawy, o ktorej
mowa w art. 1 (tj. Kodeksu karnego), w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa, nie stosuje sie do kar prawomocnie
orzeczonych przed dniem wejsScia w zycie niniejszej ustawy, chyba ze zachodzi potrzeba orzeczenia kary lacznej w
zwigzku ze skazaniem po dniu wejScia w zycie niniejszej ustawy.

W przedmiotowej sprawie stosowac nalezalo przepisy ustawy w brzmieniu obowiazujacym w momencie wyrokowania,
bowiem wyrok Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 12 pazdziernika 2015 roku w sprawie o sygn. akt II K (...)
uprawomocnil sie w dniu 11 listopada 2015 roku, a wyrok Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 17 maja 2016 roku w
sprawie o sygn. akt IT K (...) uprawomocnit sie w dniu 31 maja 2016 roku. Zachodzila zatem przestanka okre§lona w
przepisach przejSciowych wskazanej wyzej ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. (art. 19 ust. 1).

Zgodnie z art. 569 § 1 k.p.k. wyrok laczny wydaje sie, jezeli zachodza warunki do orzeczenia kary lacznej w stosunku
do osoby prawomocnie skazanej r6znymi wyrokami. Warunki orzekania kary lgcznej, o ktéorych mowa w art. 569 § 1
k.p.k., to przede wszystkim przestanki wynikajace z art. 85 k.k. Oznacza to, ze podstawa orzeczenia kary lgcznej jest
popelnienie przez sprawce dwoch lub wiecej przestepstw za ktére wymierzono mu kary tego samego rodzaju albo inne
podlegajace laczeniu. Laczeniu podlegaja przy tym jedynie kary lub kary lgczne wymierzone i podlegajace wykonaniu
w caloSci lub w cze$ci. Ustawodawca zastrzegl rowniez, ze podstawa orzeczenia jednej kary lacznej nie moze by¢ kara
wymierzona za przestepstwo popehione po rozpoczeciu, a przed zakonczeniem wykonywania innej kary podlegajacej
laczeniu z karg wykonywana w chwili popelnienia przestepstwa, lub kara laczna, w sklad ktérej wchodzi kara, ktoéra
byla wykonywana w chwili popelnienia czynu.

Przenoszac poczynione rozwazania na grunt niniejszej sprawy wskazaé nalezy, ze analizujac mozliwo$¢ polaczenia
kar wyrokiem lacznym Sad bral pod uwage jedynie kary podlegajace wykonaniu w chwili orzekania. Sad ustalil,
na podstawie dokumentéw zawartych w aktach sprawy, ze istnieja przestanki do polaczenia skazanemu A. N.
nastepujacych kar:

- 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 13 sierpnia
2012 r. w sprawie II K (...);

- 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 17 sierpnia
2012 r. w sprawie IT K (...);

- 8 miesiecy ograniczenia wolnoéci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Swieciu nad W. z dnia 27 kwietnia 2015
r. w sprawie o sygn. akt IT K (...);

- 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 12 pazdziernika 2015
r. w sprawie o sygn. akt IT K (...) oraz

- kary lacznej 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 17
maja 2016 r. w sprawie o sygn. akt IT K (...).



Sad na podstawie art. 86 § 1 k.k. wymierza kare laczng w granicach od najwyzszej z kar wymierzonych za poszczegblne
przestepstwa do ich sumy, nie przekraczajac jednak 810 stawek dziennych grzywny, 2 lat ograniczenia wolno$ci albo
20 lat pozbawienia wolno$ci; kare pozbawienia wolno$ci wymierza sie w miesigcach i latach.

W realiach niniejszej sprawy Sad mogl wymierzy¢ w odniesieniu do powyzej wskazanych czynow kare laczng w
graniach od 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci do 5 lat i 1 miesigca pozbawienia wolno$ci. W rozpatrywanej
sprawie Sad laczyt kary bezwzgledne pozbawienia wolno$ci z kara ograniczenia wolnosci i przyjal, zgodnie z art. 87 §
1 k.k., Ze miesigc ograniczenia wolnosci réwna sie 15 dniom pozbawienia wolnosci.

Sad wymierzyt skazanemu w oparciu o powyzej wskazane wyroki kare lgczna czterech lat pozbawienia wolnoéci.
Orzekajac kare laczna Sad mial na wzgledzie dyrektywy jej wymiaru okreslone w art. 85 a k.k.: cele zapobiegawcze
i wychowawcze, ktore kara powinna osiagna¢ w stosunku do skazanego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania
SwiadomoSci prawnej spoleczenstwa.

Biorac pod uwage wzgledy zapobiegawcze wskaza¢ nalezy, ze skazany byt juz wielokrotnie karany przed orzeczeniem
kar objetych niniejszym wyrokiem lacznym. Nadto wobec skazanego zostal juz weze$niej wydany wyrok laczny. Poza
optyka Sadu nie pozostawal takze, istotny z perspektywy wychowawczego oddzialywania fakt, ze w kazdym przypadku,
gdy skazanemu wymierzono kare pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, wykonanie tej
kary bylo nastepnie zarzadzane. Poprzednio wystawiona pozytywna prognoza kryminologiczna okazala sie zatem
nietrafna, skazany wymagal bowiem dalszego oddzialywania resocjalizacyjnego w warunkach izolacji. Okolicznos¢ ta
pozwala ocenié postawe A. N., wielokrotnie popadajacego w konflikty z prawem i nie potrafiacego wyciaggna¢ wnioskow
z poprzednich doéwiadczen, jako zdecydowanie negatywng. Jego resocjalizacja w warunkach wolnoSciowych nie
przyniosta oczekiwanego rezultatu, a skoro okres przebywania na wolnoéci skazany wykorzystal w celu popelniania
kolejnych przestepstw, konieczna stala sie w stosunku do niego izolacja penitencjarna.

Wydajac wyrok laczny Sad rozwaza przede wszystkim, czy pomiedzy poszczeg6lnymi czynami, za ktére wymierzono te
kary istnieje Scisly zwiazek podmiotowy lub przedmiotowy, czy tez zwiazek ten jest dos¢ odlegly lub w ogdle go brak,
a ponadto czy okoliczno$ci, ktore zaistnialy juz po wydaniu poprzednich wyrokéw przemawiaja za korzystnym lub
niekorzystnym uksztaltowaniem kary lacznej ( wyrok SN z 25.10,83 r. OSNKW 5-6/84 poz.65).

Pomiedzy przestepstwami podlegajacymi laczeniu nie zachodzil zwigzek podmiotowo-przedmiotowy uzasadniajacy
zastosowanie zasady pelnej absorpcji. Dwa przestepstwa skierowane byly przeciwko mieniu (w sprawach ITK(...)i(...),
oba popelnione w warunkach recydywy), jeden czyn zostal popelmiony przeciwko rodzinie i opiece (art. 209 § 1k.k. w
sprawie II K (...)), jeden dotyczyl znecania sie nad zwierzeciem (II K (...)), dwa wyczerpywaly znamiona z art. 244 k.k.
(IT K (...)), a pozostale trzy polegaly na prowadzeniu pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci (art. 178a § 1 k.k.
iart.178a § 114 wsprawach IT K (...) i I K (...)). Ponadto wszystkie czyny byly popeliane w r6znych odstepach czasu:
cze$¢ w okresie od 7 lutego 2012 roku do kwietnia 2012 roku, cze$¢ od 4 wrzesnia 2014 roku do 4 czerwca 2015 roku.
Nalezy podzieli¢ poglad wyrazany w orzecznictwie, ze zasada absorpcji winna mie¢ zastosowanie, gdy wszystkie czyny
wykazuja bardzo bliska wiez podmiotowa i przedmiotowa, albo orzeczone za niektore czyny kary sa tak minimalne, ze
w zadnym stopniu nie moglyby rzutowac na kare taczna (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 7 maja 2014
r. IT AKa 92/14). Ponadto celem kary lacznej nie jest premiowanie sprawcy czynu, lecz racjonalizacja wymierzonych
mu kar i miarkowanie represji karne;j.

Sad mial jednakze na wzgledzie dobra opinie o skazanym wystawiona przez Dyrektora Zakladu Karnego wskazujaca
na pozytywna zmiane jego postepowania (wielokrotne nagradzanie, podjecie pracy). W konsekwencji Sad uznal, ze
wzgledy prognostyczne przemawiaja za orzeczeniem kary lacznej przy zastosowaniu zasady asperacji. W ocenie Sadu
wymierzona skazanemu zgodnie z tg zasada kara 4 lat pozbawienia wolnoéci powinna uzmystowi¢ skazanemu zaréwno
nieoplacalno$¢ lamania prawa, jak i zwiagzane z tym konsekwencje. Jednocze$nie tak wymierzona kara powala docenic¢
pozytywne zachowanie skazanego w warunkach izolacji.



Sad na mocy art. 577 k.p.k. w zw. z art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolno$ci zaliczyt
skazanemu A. N. okres dotychczas odbytej kary pozbawienia wolnoSci w sprawie Sadu Rejonowego w Chelmnie o
sygn. akt IT K (...) oraz okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie IT K (...) w postaci trzech dni zatrzymania,
tj. jeden dzien w dniu 27 maja 2015 roku i dwa dni w dniach 24 czerwca 2015 roku i 25 czerwca 2015 roku.

Na mocy art. 576 § 1 k.p.k. pozostale rozstrzygniecia zawarte w polaczonych wyrokach podlegaja odrebnemu
wykonaniu.

O kosztach obrony, udzielonej skazanemu w postepowaniu przed Sadem z urzedu orzeczono na podstawie § 17 ust. 5
i 8§ 4 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2015 r. poz.1801 ze zm.).

O kosztach postepowania sadowego Sad orzekl na podstawie art. 624 § 1 k.p.k., obciazajac nimi Skarb Panstwa.
SSR Agata Makowska-Boniecka

C., dnia 24 marca 2017 roku.



