Sygn. akt: 1 C131/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 wrze$nia 2016 r.

Sad Rejonowy w Chelmnie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Ewa Melkowska - Bublik
Protokolant: st. sekr. sgdowy Barbara Urtnowska

po rozpoznaniu w dniu 24 sierpnia 2016 r. w Chelmnie na rozprawie
sprawy z powodztwa M. L.

przeciwko (...) Spotka Akcyjna w W.

o zaplate

orzeka:

I. Zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 28.900,00 zl /dwadziescia osiem tysiecy dziewieéset zlotych/ z
ustawowymi odsetkami za opdZznienie od dnia 4 lipca 2014 roku do dnia zaplaty

II. Zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 4.862,00 zt /cztery tysiace osiemset sze$c¢dziesiat dwa zlote/ z
tytulu zwrotu kosztéw procesu.

UZASADNIENIE

Powo6d M. L. wystapil z pozwem przeciwko (...) S.A., w ktérym domagal sie zasadzenia kwoty 28.900 z} z ustawowymi
odsetkami od dnia 4 lipca 2014 r. oraz zwrotu kosztéow procesu . Nadto domagal sie rozpoznania sprawy w czasie
swojej nieobecno$ci oraz wydania wyroku zaocznego w razie zaistnienia ustawowych przestanek.

W uzasadnieniu swego stanowiska powdd podal, ze byl wlascicielem samochodu marki S. (...) o numerze
rejestracyjnym (...) rok produkcji 2011. Strony zawarly umowe ubezpieczenia tego samochodu AC gdzie okre$lono
warto$¢ samochodu ma kwote 28.900 zl. Powdd sprowadzil z zagranicy dwa samochody marki S. (...). Jeden z
Niemiec , drugi z Belgii. Pomagal mu w tym A. K. , w Niemczech byli razem do Belgii pojechatl tylko K.. Samoch6d
sprawdzony z Belgii byl w lepszym stanie wiec czesci z drugiego samochodu z Niemiec zostaly wykorzystane do
naprawy samochodu z Belgii. Przy sprowadzaniu obu tych pojazdéw pomagal powodowi jego szwagier M. K. (1).
Wiekszo$¢ czynnosci zwiazanych z demontazem i montazem samochodu powoda odbywala sie w garazu M. K. w C..
Na lawecie samochod byl przewieziony do G., gdzie wykonano prace blacharskie, nastepnie do lakiernika kolo C. aby
ponownie wroci¢ do garazu M. K. gdzie nastapil ostateczny montaz. Po zarejestrowaniu swojego samochodu w marcu
2014 r. pozostale czeSci tego pojazdu kupionego w Niemczech powdd postanowil sprzedaé. W tym celu wpisat do
Internetu zlecenie na sprzedaz czesci do samochodu marki S. (...) i w krétkim czasie znalazl sie nabywca na wszystko
co pozostalo z niemieckiego samochodu.



Po naprawie samochdd zostal zarejestrowany i ubezpieczony. W miejscu zamieszkania powoda samochdd byt
garazowany jednakze na przelomie kwietnia - maja 2014 r. ze wzgledu na remont garazu - kafelkowanie- przez dwa
tygodnie samochdd parkowal na niestrzezonym parkingu pod domem.

W sobote 31 maja 2014 r. powod zauwazyl, ze jego samochodu nie ma w miejscu gdzie zostal zaparkowany dzien
weczesniej. Natychmiast zadzwonit na policje zglaszajac fakt kradziezy .

Na skutek zgloszenia faktu kradziezy przez powoda policja w C. wszczela dochodzenie, wykonano rutynowe czynnosci.
W dniu 20 czerwca 2014 r. w Laboratorium Kryminalistycznym KWP w B. odbylo sie badanie powoda w zakresie
badan poligraficznych w celu ,, okreélenia zwiazku (...) ze zdarzeniem z dnia 30/31.05.2014 r. dotyczacym kradziezy
samochodu osobowego S. (...)”. Z opinii z dnia 24.07.2014 r. wynika, ze :czas przeprowadzonych badan 10-24.07.2014
r. 8 godzin, zlecajacy badanie poligraficzne udostepnil material dowodowy w postaci wybranych dokumentéw z
akt prowadzonej sprawy (...) ocena testu nie stanowi podstawy do stwierdzenia prawdoméwnoSci czy szczero$ci
wypowiedzi osoby testowane;j.

Opinia ta nie moze by¢ brana pod uwage w niniejszym postepowaniu poniewaz zgodnie z art.ll kpc tylko ustalenia
wydanego w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku skazujacego wigza Sad w postepowaniu cywilnym. Powod
zglosil tez zastrzezenia co do samego faktu powolania tej opinii ( brak w aktach postanowienia o dopuszczenia dowodu
z opinii w zakresie badan poligraficznych , brak pisemnej zgody na badania, wydanie opinii tylko na podstawie czeéci
- wybranych przez zlecajacego dokumentow)

Swiadczy to, zdaniem powoda, wyraznie o tym, ze zlecajacy opinie mial z gory ustalong wersje zdarzen i chodzilo mu
ojej potwierdzenie, gdy w rzeczywistoSci zadaniem bieglego powinno by¢ ustalenie rzeczywistego przebiegu zdarzen ,
a nie tylko jednej wersji.

Powod wskazal, ze gdy otrzymal postanowienie z dnia 1 wrze$nia 2014 r. o umorzeniu dochodzenia w sprawie
nie zastanawial sie co oznacza sformulowanie tam zawarte ,, wobec braku danych dostatecznie uzasadniajacych
podejrzenia jego popeklienia ( w oparciu o przepis art. 17 § 1 pkt 1 kp)”, gdyz nie ma on zadnego do$wiadczenia
prawniczego - ani teoretycznego ani praktycznego . Przeczytal, ze umorzono dochodzenie w sprawie kradziezy
samochodu i uznal, ze to wystarczy aby otrzymac ubezpieczenie z AC. Dostarczyl to postanowienie do pozwanego,
ktéry pismem z dnia 9 stycznia 2015 r. odmoéwil wyplaty odszkodowania stwierdzajac, ze skoro na postanowienie
organ6w $cigania z dnia 1- 09-2014 r. powod nie sktadat zazalenia to znaczy, ze zgadza sie z jego trescia .

Powod kwestionuje stwierdzenie, ze brak jest danych dostatecznie uzasadniajacych popelnienie przestepstwa
kradziezy. Nie wiadomo z jakiego powodu prowadzacy dochodzenie policjant przyjal zalozenie, ze do kradziezy nie
doszlo, nie wiadomo na jakiej podstawie wydano postanowienie o

powolaniu opinii z badan poligraficznych gdy tymczasem przepis art. 192 § 1 kpk Sci§le okre$la warunki
dopuszczalnoéci takiej opinii. Opiniujacemu dostarczono tylko cze$¢ materialu dowodowego z pytaniami pod z gory
zalozona teze i wreszcie brak jest danych do stwierdzenia, ze biegly dysponowal wiedza o tym, ze powdd sprowadzil
z zagranicy dwa samochody marki S. (...) i czeSci z drugiego samochodu zostaly przez niego sprzedane na allegro.
Ta okolicznoé¢ bez watpienia musiala wywrze¢ wplyw na reakcje organizmu powoda w czasie badan jednakze w tej
sytuacji warto$¢ dowodowa opinii LK KWP w B. z dnia 24-07-2014 1. jest znikoma, lub zadna. Ponadto przedstawiciel
pozwanego likwidujacy szkode powiedzial powodowi gdy ten mu dostarczyl kluczyk od skradzionego pojazdu, ze
kluczyk ten bedzie poddany badaniom mechanoskopijnym na okoliczno$¢ czy na jego bazie byl dorabiany drugi
egzemplarz, d- zeznania powoda

Ogolne warunki ubezpieczen komunikacyjnych w § 12 zawierajacym

wylaczenia odpowiedzialno$ci pozwanego za powstala szkode nie zawieraja - pomimo swojego szczegbdlowego
enumeratywnego wyliczenia przypadkéw - przypadku gdy dochodzenie w sprawie kradziezy zostaje umorzone na



podstawie art. 17 § 1 pkt 1 kpk . Przepis ten ( § 12) zawiera spis przypadkéw wylaczajacych odpowiedzialnosé
pozwanego. W tej sprawie nie doszlo do naruszenia zadnego z tam wymienionych przypadkéow.

Zadanie odsetek od 3 lipca 2014 r. znajduje swoje uzasadnienie w art. 817 § 1 kpk.

Pozwany (...) S.A wniost o oddalenie powddztwa, o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw postepowania
wedlug norm przepisanych. Nadto zlozyl wnioski dowodowe. Pozwany potwierdzil, iz powod zglosil fakt kradziezy
samochodu marki S. (...) o nr rejestracyjnym (...) zadajac tym samym wyplaty odszkodowania z ubezpieczenia
autocasco, umowe ubezpieczenia autocasco strony zwarly w dniu 17 marca 2014 r na okres od 17 marca 2014 r
do 16 marca 2015 r, ktéra potwierdzono polisg Serii (...). Z uwagi na wyniki prowadzonego dochodzenia, w tym
przeprowadzone badanie urzadzeniem poligraficznym oraz umorzenie postepowania, pozwany odmoéwil wyplaty
odszkodowania majac uzasadnione watpliwoéci co do prawdoméwnosci powoda i faktycznej kradziezy. W dalszej
czesci odpowiedzi na pozew pozwany odnibst sie do oceny wynikéw badan radiograficznych, przedstawiajgc swoje
rozwazani na ten temat.

Pozwany stwierdzil, Ze nie moze w okoliczno$ciach niniejszej sprawy przyja¢ odpowiedzialno$¢ z umowy gwarancyjnej
AC i wyplaci¢ odszkodowanie jedynie na podstawie stow powoda, odrzucajac catkowicie ustalenia Prokuratury.

W przedmiotowej sprawie istnieja zdanie pozwanego uzasadnione watpliwosci co do wystgpienia znamion
przestepstwa kradziez, zgodnie z § 3 pkt 18 Ogoélnych Warunkéw Ubezpieczenia Autocasco ustalonych uchwalg
Zarzadu (...) Spolki akcyjnej nr (...) z dnia 30 wrzesnia 2013 r. przez kradziez nalezy rozumieé - zabranie mienia w
celu jego przywlaszczenia przez osobe niebedaca osoba uprawniong do korzystania z tego mienia.

Ponadto Powdd nie przedstawil zadnych dowodéw wskazujacych na to, ze jego samochdd zostat skradziony,
obowigzkiem powoda jest wykazanie zasadno$ci roszczenia zgodnie z dyspozycja art. 6 k.c., co w niniejszym pozwie
nie ma miejsca.

Sad ustalil, co nastepuje:

Powod M. L. oraz pozwany (...) S.A. w dniu 17 marca 2014r. zawarly umowe ubezpieczenia autocasco samochodu S.
(...)na okres od 17 marca 2014r. do dnia 16 marca 2015r. Suma ubezpieczenia wynosila 28900,00 zl. Samochdd ten byt
sprowadzony z Belgii jako uszkodzony, rozbity. Samochdd zostal przywieziony z Belgii przez A. K., osobe zatrudniong
przez R. W., ktéry zawodowo zajmowal sie przywozeniem samochod6w zza zagranicy. Samochdd ten mial uszkodzenia
z przodu i byl przeznaczony do remontu. Remont tego samochodu trwat kilka miesiecy. Dla celu wyremontowania
tego samochodu zostal sprowadzony z Niemiec drugi samochod tej samej marki ,ktorego cze$ci mialy stuzy¢ do
remontu. Samochdd ten z terenu Niemiec zostal przywieziony przez A. K. wraz z M. L.. Samochéd przywieziony z Belgii
garazowany byl w C. u M. K. (1), szwagra powoda i stamtad przewozony do warsztatéw blacharskiego i lakierniczego
w celu remontéw. Ostateczny remont samochodu nastgpit w garazu M. K. (1) .

Dowod: - umowa ubezpieczenia koperta k. 7 akt
« zeznania Swiadka M. K. (1) k.37 - 37 v akt
» zeznania Swiadka A. K. k.48-49 akt
« przeshuchanie powoda M. L. k.72-73 akt

Po ostatecznym wyremontowaniu samochodu zostat on przez powoda zarejestrowany, ubezpieczony i garazowany
w miejscu zamieszkania powoda tj: w W. , gdzie pow6d prowadzil dzialalnoé¢ gospodarcza. Pozostate czeSci z
samochodu S. sprowadzone z Niemiec zostaly sprzedane. Samochod byl uzytkowany przez powoda przez kilka
miesiecy. Powod dysponowal wowcezas dwoma garazami polozonymi od bloku w ktérym mieszkal, w odleglosci
okolo 100 m oraz dwoma samochodami. Na przelomie miesigca kwietnia maja powdd remontowat garaz ,w ktérym
przechowywat ubezpieczony samochdéd. Samochdéd w tym czasie stal przed blokiem. W dniu 31 maja 2014r. w



godzinach przedpotudniowych powdd zauwazyl brak samochodu przed blokiem. O fakcie tym powiadomit policje. W
sprawie prowadzone bylo dochodzenie dotyczace art. 2779 par 1 kk, ktére w dniu 1 wrzeénia 2014r. zostalo umorzone
wobec braku danych dostatecznie uzasadniajacych podejrzenie jego popelienie w oparciu o przepis art. 17 part pkt.
1 kpk. W toku tego postepowania powod byl poddany badaniu wariograficznemu. Wyniki tego badania okazaly sie
niekorzystne dla powoda. Podczas tych badan pytania kierowane do powoda dotyczyly samochodu S.; czy zaplanowal
i zlecil kradziez samochodu, czy wie co sie stalo z samochodem po kradziezy, czy udostepnil komus kluczyki od
samochodu, czy sprowadzil samoché6d z zamiarem wyludzenia odszkodowania po jego kradziezy, czy zlecil kradziez
z braku klientéw na jego kupno, czy zlecil rozebranie samochodu na czesci, czy uzyskat korzy$¢ z kradziezy. Wyniki
badan wskazaly, ze pow6d odpowiadatl na te pytania niezgodnie z obecnym w jego SwiadomoSci §ladem pamieciowym
dotyczacym sprawy, co nie pozwolito na potwierdzenie wersji przedstawionej przez niego.

Powdd przed przeprowadzeniem badan nie byt poinformowany o ich zakresie. Bezpos$rednio przed badaniem powo6d
pracowal, o trzeciej w nocy wyjechal po towar, wrocil nad ranem okolo godziny 9- tej, nastepnie pojechal na badania do
B., ktore rozpoczely sie okolo godziny 12- tej. Przed badaniami pow6d denerwowat sie , cala noc nie spal. Po umorzeniu
postepowania powod nie rozumiejac tej decyzji nie zaskarzyl jej, uznajgc iz umorzenie postepowania jest wystarczajace
do podjecia przez powoda decyzji o wyplacie odszkodowania.

Dowod: - opinia z przeprowadzonych badan k.46- 53 akt (...) Prokuratury Rejonowej w Chelmnie
» postanowienie o umorzeniu postepowania k.63 akt (...) Prokuratury Rejonowej w Chelmnie
« przestluchanie powoda M. L. k.63 akt

Powdd zglosil szkode u pozwanego w dniu 3 czerwca 2014r. Pozwany wszczal postepowanie likwidacyjne. Po uzyskaniu
prawomocnego postepowania dotyczacego umorzenia postepowania pozwany w dniu 9 stycznia 2015r. odmowil
wyplaty odszkodowania.

Dowdd : - zgloszenie szkody u pozwanego k.4 v akt szkodowych
+ decyzja o odmowie wyplaty odszkodowania k. 41 v akt
szkodowych

Pomimo umorzenia postepowania braku danych dostatecznie uzasadniajacych popelienie przestepstwa z art.279
par 1 kk nie zostalo wszczete zadne postepowanie wobec powoda wobec braku ku temu podstaw. Wyniki badan
wariograficznych nie stanowig dowodu w oparciu o ktére mozna komu$ postawic¢ zarzut.

Dowdd : - zeznania Swiadka J. G. k. 45-46 akt

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z treScig art.llkpc ustalenia wydanego w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku skazujacego co do
popelnienia przestepstwa wigza sad w postepowaniu cywilnym ( zdanie pierwsze). Prawomocne postanowienie z
dnia 1 wrze$nia 2014 r. umarzajace postepowanie nie jest wigzace dla sadu w postepowaniu cywilnym. Z zebranego
w sprawie materialu dowodowego wynika bezsprzecznie, iz powod zaréwno w trakcie dochodzenia jak w toku
niniejszego postepowania konsekwentnie wskazywal na kradziez samochodu S.. Wiarygodne sa dla sadu twierdzenia
powoda, iz nie rozumial on znaczenia postanowienia o umorzeniu postepowania i jego dalszych konsekwencjach
dla postepowania odszkodowawczego. W przeciwnym razie skarzylby postanowienie o umorzeniu dochodzenia.
Niekorzystne dla powoda wyniki badania radiograficznego ( co znalazlo odzwierciedlenie w fakcie umorzenia
dochodzenia), przy braku jakichkolwiek innych dowodéw nie moga ,w ocenie sadu ,stanowi¢ podstawy przyjecia ,
ze powod w jakikolwiek sposob przyczynil sie do utraty ubezpieczonego pojazdu. W $wietle zebranego materiatu
dowodowego brak jest, w ocenie sadu , podstaw do przyjecia braku odpowiedzialno$ci pozwanego. Zaznaczy¢ nalezy,
ze dochodzenie w sprawie zostalo umorzone z powodu braku danych dostatecznie uzasadniajacych podejrzenie



popehnienia czynu z art. 2779 part Kk, co jak wyzej wskazano, nie wiaze sadu w postepowaniu cywilnym. Pozwany nie
wykazal i nie dowi6édt w sprawie zadnej okoliczno$ci wykluczajacej jego odpowiedzialno$¢. Stanowisko pozwanego
w sprawie sprowadzalo sie w istocie na wykazaniu braku swojej odpowiedzialnoSci z uwagi na prawomocne
postanowienie o umorzeniu postepowania w oparciu o wyniki badania radiograficzne. Oceniajac zebrany w sprawie
material dowodowy nalezy podkresli¢, ze zeznania $wiadkow M. K. (1) oraz A. K. dotyczyly faktu sprowadzenia
samochodu S. na teren Polski, jego remontu, rejestracji a nie okoliczno$ci utraty. Natomiast zeznania §wiadka J. G.
dotyczyly okolicznoéci umorzenia prowadzonego w sprawie kradziezy samochodu dochodzenia.

Zgodnie z tredcia paragrafu 7.1. og6lnych warunkéw ubezpieczen

komunikacyjnych (...) ustalonych uchwala Zarzadu (...) Spotki Akeyjnej nr (...) z dnia 30 wrzeénia 2013r zakresem
AC objete sg szkody polegajace na uszkodzeniu, zniszczeniu lub utracie pojazdu, jego czeSci lub wyposazenia, wskutek
zaj$cia wypadku ubezpieczeniowego w okresie ubezpieczenia z zastrzezeniem par. 12. Majac powyzsze na uwadze sad
zasadzil od pozwanego na rzecz powoda dochodzong pozwem kwote wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie,
zgodnie z zadaniem pozwu. O kosztach orzeczono po mysli art. 98 par 1 kpc zgodnie z ktérym strona przegrywajaca
sprawe obowigzana jest zwrdci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw
i celowej obrony. Na zasadzone koszty procesu sklada sie oplata sadowa. Oplata kancelaryjna i koszty zastepstwa
prawnego - par 6 pkt.5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu ( tekst
jed. Dz.U.z2013r.poz.461 ze zm.) uznajac iz charakter sprawy nie daje podstaw do zasgdzenia podwyzszonych kosztow
zastepstwa w wysokoSci wskazanej w zestawieniu kosztéw przedlozonym przez powoda.



