Sygn. akt I Ns 233/20
POSTANOWIENIE
Dnia 26 listopada 2020 roku
Sad Rejonowy w Brodnicy, Wydzial I Cywilny w skladzie
Przewodniczacy: Sedzia Magdalena Pniewska
po rozpoznaniu w dniu 26 listopada 2020 roku w Brodnicy
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku Zaktadu Produkgji (...). H., R. (...) Spolki Jawnej w Z.
z udzialem M. S., A.S.,E.S.1A. G.
o zabezpieczenie spadku

postanawia:

1. zabezpieczy¢ spadek po H. S., s. A. i A. zmarlym w dniu 12 sierpnia 1991 roku w S., gmina B., majacym ostatnie
miejsce zwyklego pobytu w (...), gmina B., poprzez ustanowienie zakazu zbywania i obciazania jego udzialu w
wysoko$ci /2 cze$ci w prawie wlasno$ci nieruchomosci, dla ktérej Sad Rejonowy w Brodnicy prowadzi ksiege wieczysta
kwnr (...),

2. oddali¢ wniosek w pozostalym zakresie,

3. ustali¢, ze wnioskodawca i uczestnicy postepowania ponosza koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem
W sprawie.

Sedzia

/M. P./

wzmianka:

Postanowienie jest natychmiast wykonalne.
B., 27.11.2020r

Sedzia

/M. P./

Z.

1) zakres$li¢ w Rep. Ns,

2) odpis postanowienia doreczy¢:

a) pelnomocnikowi wnioskodawcy wraz z wzmianka o wykonalnoéci,



b) uczestnikom wraz z odpisem wniosku o udzielenie zabezpieczenia z 11.09.2020 roku i kserokopiaq
zalgcznikow oraz odpisami pism wnioskodawcy z dnia 6.10.2020r. oraz odpisem pisma z dnia
18.11.2020r. oraz pouczeniem o zazaleniu- wzér numer 8

3) odpisy postanowien zalgczonych do wniosku (przed anonimizacj ozostawi¢ w aktach sprawy w kopercie bez
doreczenia ich uczestnikom postepowania,

4) za 77 dni.

B., 26.11.2020 roku
Sedzia

Sygn. akt I Ns 233/20

UZASADNIENIE

Whnioskodawca Zaklad Produkgcji (...). H., R. (...) sp. jawna w Z. zlozyl w dniu 11 wrzeénia 2020 roku do tutejszego
Sadu wniosek o zabezpieczenie spadku po zmarlym w dniu 12 sierpnia 1991 roku H. S., ostatnio zamieszkalym w
(...), (...)-(...) J. poprzez ustanowienie zakazu zbywania i obcigzania udzialu H. S. w prawie wlasno$ci nieruchomosci
w wysokoSci Y2 w nieruchomogci, dla ktérej prowadzona jest ksiega wieczysta KW (...), jak rowniez ustanowienie
hipoteki przymusowej na tymze udziale, do kwoty 75.267,63 z} i zasadzenie od uczestnikow postepowania — M. S., A.
S., E. S., A. G., na jego rzecz kosztoéw postepowania.

W uzasadnieniu wskazal, ze H. S. zmarl w dniu 12 sierpnia 1991 roku. Pozostawil spadkobiercow M. S. - syna, A. S. -
zone, E. S. - corke, A. G. — corke. Wskazal, ze kazdemu z nich z mocy ustawy przypada udzial w spadku w wysokoéci V.
Jednocze$nie wskazal, ze przed tutejszym Sadem toczy sie postepowanie o stwierdzenie nabycia spadku po zmarlym
H. S., pod sygn. akt I Ns 217/20. Wskazal, ze jest on wierzycielem M. S. i przed Sadem Rejonowym w Elblagu toczy sie
postepowanie o zaplate w trybie art. 299 k.s.h. z jego powddztwa, pod sygn. akt V GNc 1221/20. Ponadto w ramach
postepowania o sygn. akt V GCo 39/20 Sad Rejonowy w Elblagu udzielil mu zabezpieczenia w stosunku do M. S.
do kwoty 75.267,63 zl, w tym m.in. poprzez zajecie prawa do rozporzadzania, obcigzania udzialem spadkowym po
zmartym H. S. oraz zadania podzialu majatku spadkowego po nim. Ponadto, w ramach postepowania GKm 49/20
Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Brodnicy A. P. dokonala zajecia prawa do rozporzadzania, obcigzania
udzialem spadkowym po zmarlym H. S. oraz zagdania podzialu majatku spadkowego po nim. Wskazal, ze udzielenie
zabezpieczenia przez zakaz zbywania i obcigzania udzialu, jak rowniez ustanowienie hipoteki bylo niezbedne do
wykonania pdzniejszego orzeczenia w sprawie. Koniecznym w jego ocenie bylo zajecie calego udzialu zmarlego w
nieruchomoéci, albowiem nie bylo jeszcze wiadome, jaki dokladnie udzial przypadnie uczestnikom postepowania.
W ocenie wnioskodawcy istnialo realne zagrozenie, ze w wyniku przesunie¢ majatkowych uniemozliwione zostanie
wyegzekwowanie roszczenia wnioskodawcy. Wskazal takze, ze skoro od 30 lat uczestnicy nie uregulowali spraw
spadkowych po zmarlym, to jedynym powodem, dla ktérego mogliby to zrobi¢, bylaby chec¢ ukrycia lub zbycia majatku.
Ponadto przeciwko M. S. toczylo sie postepowanie karne przed Sagdem Rejonowym w Nowym Mie$cie Lubawskim
sygn. Il K 333/20.

Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje:

H. S. zmarl 12 sierpnia 1991 roku w S.. Uczestnicy postepowania to jego spadkobiercy ustawowi — tj. Zona i dzieci.
Zmarty miat udzial w wysokos$ci Y2 w nieruchomosci polozonej w J., oznaczonej nr dzialki (...), o pow. 0,3700 ha, dla
ktorej tutejszy Sad prowadzi ksiege wieczysta nr (...).

- kopia odpisu aktu zgonu — k. 10 akt,

- odpis ksiegi wieczystej (...) — k. 13 — 14 verte akt.



Sad Rejonowy w Elblagu udzielit wnioskodawcy zabezpieczenia roszczenia w sprawie przeciwko M. S. postanowieniem
z dnia 8 lipca 2020 roku w sprawie o sygn. akt V GCo 39/20 do kwoty 75.267,63 zl, w tym m.in. poprzez zajecie prawa
do rozporzadzania, obcigzania udzialem spadkowym po zmarlym H. S. oraz zadania podzialu majatku spadkowego po
nim. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Brodnicy A. P. prowadzil na podstawie tego tytulu postepowanie w
sprawie GKm 49/20 i z przedlozonego zaswiadczenia wynikalo, Zze wnioskodawca mogl wykonywaé wszystkie prawa
iroszczenia przyshugujace M. S. z mocy zajecia.

- odpis postanowienia Sadu Rejonowego w Elblagu — k. 11 i verte akt,
- odpis zaswiadczenia Komornika A. P. — k. 5, 103 akt.

Wierzyciel dysponowal nakazem zaplaty przeciwko (...) sp.z0.0. w (...), wimieniu ktérej M. S. dzialal. Postepowanie
egzekucyjne przeciwko spolce okazalo sie bezskuteczne, co wynikalo z postanowienia Komornika Sadowego przy
Sadzie Rejonowym w Nowym MieScie Lubawskim M. M.. Spoélka ta miala przy tym szereg nieuregulowanych
zobowigzan wobec innych podmiotow. M. S. posiadal takze inng nieruchomosé, tj. lokal mieszkalny polozony w B.,
przy czym obciazony byl on hipotekami na kwoty: 363.640,50 zl, 300.000 z} oraz 150.000 z} i 300.000 zl.

- kopia nakazu zaplaty — k. 27 akt,

- kopia postanowienia komornika — k. 28 akt,

- wydruki informacji z KRS — k. 30 — 36 akt,

- odpis ksiegi wieczystej — k. 37 — 38, 73-74 akt,
- informacja z BIK- k. 47- 52

Przeciwko M. S. toczy sie postepowanie karne przed Sadem Rejonowym w Nowym Mieécie Lubawskim sygn. akt II K
333/20, ktoére zostalo wszczete m.in. na skutek zawiadomienia wnioskodawcy.

- kopia odpisu wniosku — k. 15 — 23 akt,
- odpis aktu oskarzenia w sprawie II K 333/20 — k. 93 — 99 akt.
- kopia zawiadomienia o podejrzeniu popelnienia przestepstwa — k. 40 — 45 akt.

Zgodnie z art. 633 § 1 k.p.c., do zabezpieczenia spadku wiasciwy jest sad, w ktorego okregu znajduja sie rzeczy
bedace w chwili otwarcia spadku we wladaniu spadkodawcy. Jezeli przedmiotem zabezpieczenia maja by¢ prawa
majatkowe nalezace do spadkodawcy w chwili otwarcia spadku, sadem wlasciwym jest sad wlasciwosSci ogdlnej osoby
zobowigzanej z tytulu tego prawa, a gdy takiej osoby nie ma - sad, w ktérego okregu znajduje sie przedmiot $§wiadczenia
lub prawa. Jezeli wykonanie prawa majgtkowego jest zwigzane z posiadaniem dokumentu, wlasciwy jest sad, w
ktbrego okregu znajduje sie ten dokument.

Art. 634 k.p.c., stanowi, iz spadek zabezpiecza sie, gdy zostanie uprawdopodobnione, ze z jakiejkolwiek przyczyny
grozi naruszenie rzeczy lub praw majatkowych, ktére w chwili otwarcia spadku byly we wladaniu lub nalezaly do
spadkodawcy, zwlaszcza przez usuniecie, uszkodzenie, zniszczenie lub nieusprawiedliwione rozporzadzenie.

Art. 635 § 1 k.p.c., stanowi, iz Sad dokonuje zabezpieczenia spadku na wniosek lub z urzedu.

Z art. 635 § 2 k.p.c. wynika, iz wniosek moze zglosi¢ kazdy, kto uprawdopodobni, ze jest spadkobierca, uprawnionym
do zachowku lub zapisobierca, a ponadto wykonawca testamentu, zarzadca sukcesyjny, tymczasowy przedstawiciel,
wspotwlaseiciel rzeczy, wspoluprawniony co do praw pozostalych po spadkodawcy, wierzyciel majacy pisemny



dowdd nalezno$ci przeciwko spadkodawcy oraz Skarb Panistwa reprezentowany przez naczelnika wlasciwego urzedu
skarbowego.

Art. 635 § 2" k.p.c., stanowi, iz wniosek powinien zawieraé¢ uprawdopodobnienie okoliczno$ci go uzasadniajacych.

Zgodnie z art. 636 § 1 zdanie pierwsze k.p.c., Sad stosuje taki Srodek zabezpieczenia, jaki stosownie do okoliczno$ci
uzna za odpowiedni.

.z

Wnioskodawca wykazal, ze udzielenie zabezpieczenia jest uzasadnione, albowiem uprawdopodobnil, ze moze doj$c¢
do proéb zbycia majatku przez spadkobiercow H. S., zwlaszcza M. S., ktory jest dtuznikiem wnioskodawcy.

W ocenie Sadu zasadnym byto zabezpieczy¢ spadek po H. S., s. A.i A. zmarlym w dniu 12 sierpnia 1991 roku w S., gmina
B., majacym ostatnie miejsce zwyklego pobytu w (...), gmina B., poprzez ustanowienie zakazu zbywania i obcigzania
jego udzialu w wysokosci V2 czeSci w prawie wlasnoéci nieruchomogci, dla ktérej Sad Rejonowy w Brodnicy prowadzi
ksiege wieczystg kw nr (...).

Whbrew twierdzeniem wnioskodawcy, w ocenie Sadu jest to wystarczajacy sposob zabezpieczenia spadku i nie ma
potrzeby dodatkowo obcigza¢ udzialu spadkodawcy hipoteka przymusowa. Zakaz zbywania i obcigzania udzialu
w nieruchomosci zmarlego pozwoli na zachowanie majatku spadkowego w caloéci do czasu jego podzialu miedzy
spadkobiercow, a wnioskodawcy — w przysztoéci — umozliwi szukanie zaspokojenia z tego skladnika majatku. Tym
samym jest to wystarczajacy Srodek zabezpieczenia.

Wobec powyzszego, Sad orzekl, jak w punkcie pierwszym postanowienia, za§ w punkcie drugim postanowienia oddalil
wniosek w pozostalym zakresie.

Orzeczenie o kosztach Sad oparl natomiast o treé¢ przepisu art. 520 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym kazdy uczestnik ponosi
koszty postepowania zwigzane ze swym udzialem w sprawie.

Sedzia

/M. P./

Z/

1) Odpis postanowienia z uzasadnieniem doreczy¢:

- pelnomocnikowi wnioskodawcy,

- uczestnikom A. S., E. S., M. S.- z pouczeniem o zazaleniu,

Przy czym wpisaé w C. adres uczestnika postepowania M. S. podany przez niego we wniosku z dnia
8 grudnia 2020 roku.

2) Odpis postanowienia z dnia 26 listopada 2020 roku wraz z pouczeniem o zazaleniu doreczy¢ ponownie uczestniczce
postepowania A. G. na adres podany w bazie PESEL,

3) za 7 dni lub z zazaleniem.
B., 29.12.2020 roku

Sedzia



