Sygn. akt — IX Ka 181/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16. maja 2013 .

Sad Okregowy w Toruniu w skladzie:

Przewodniczacy — S.S.O. Jaroslaw Sobierajski

Sedziowie: S.S.0. Aleksandra Nowicka

S.S.0. Rafal Sadowski (spr.)

Protokolant — st. sekr. sad. Magdalena Mackiewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Toruniu Bozeny Mentel

po rozpoznaniu w dniu 16. maja 2013 r.

sprawy K. W. — oskarzonego z art. 29081 kKk,

na skutek apelacji wniesionej przez Prokuratora Rejonowego w Toruniu-Wschad,
od wyroku Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 4. lutego 2013 r., sygn. akt VIIT
K1707/12,

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze w na podstawie art.
45 81 kk orzeka wobec oskarzonego przepadek na rzecz Skarbu Panstwa korzy$ci majatkowej w kwocie 100 (stu) zi,
odniesionej przez oskarzonego z przypisanego mu przestepstwa;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zwalnia oskarzonego z obowigzku poniesienia kosztéw sadowych
w postepowaniu odwolawczym, a wydatkami poniesionymi w
tym postepowaniu obciaza Skarb Panstwa.

Sygn. akt IX Ka 181/13

UZASADNIENIE

K. W. zostal oskarzony o to, ze w dniu 09 pazdziernika 2012r. w miejscowo$ci L. ul. (...) ze stosu wcze$niej
wyrabanego i ulozonego drewna znajdujacego sie w lesie Le$nictwa B. dokonal zaboru w celu przywlaszczenia 2,40
metra przestrzennego drewna topolowego o lacznej wartosci 235,87 zl na szkode Nadle$nictwa D.

-tj. 0 czyn z art. 290 § 1 kk

Wyrokiem z dnia 4 lutego 2013r. Sqd Rejonowy w Toruniu, sygn. akt VIII K 1707/12, uznal
oskarzonego za winnego popetlnienia zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu z tym ustaleniem,
iz stanowi on wystepek z 278 § 11 3 kk i za to, na podstawie art. 278 § 3 kk, wymierzyl mu kare 5
miesiecy ograniczenia wolnosci, polegajaca na wykonywaniu nieodplainej kontrolowanej pracy
na cele spoleczne wskazanej przez sad w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym.




Na podstawie art. 290 § 2 kk orzekl wobec oskarzonego nawiazke na rzecz Nadle$nictwa w D. w kwocie 471,74 z}.
Zwolnit oskarzonego od kosztéw sadowych, wydatkami poniesionymi w sprawie obciazyt Skarb Panstwa.

Wyrok ten zaskarzyl w czesci dotyczacej orzeczenia o karze na niekorzysé oskarzonego oskarzyciel
publiczny, zarzucajac obraze prawa materialnego, tj. art. 45 § 1 kk, polegajaca na nieorzeczeniu przepadku korzysci
majatkowej osiagnietej przez sprawce z popelnienia przestepstwa.

Powolujac sie na w/w zarzut, skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec oskarzonego
na podstawie w/w przepisu przepadku na rzecz Skarbu Panhstwa kwoty 100 zl, stanowiacej korzy$¢ majatkowa
osiagnieta przez niego z popelnionego przestepstwa.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja oskarzyciela publicznego okazala sie zasadna.

Na tle prawidlowo ustalonego stanu faktycznego i generalnie prawidlowych rozstrzygnie¢ w ramach ,orzeczenia
o karze”, sad odwolawczy uznal potrzebe konwalidowania zawartego w wyroku uchybienia, wskazanego przez
oskarzyciela publicznego. Skarzacy zasadnie zarzucil bowiem, ze nie orzekajac przepadku kwoty, jaka oskarzony
otrzymal za sprzedaz czeéci skradzionego drewna topolowego J. K., sad orzekajacy dopuscil sie obrazy art. 45 § 1 kk.
W zwigzku z tym, ze oskarzony odniost w ten sposob z popelnionego przez siebie przestepstwa korzy$¢é majatkowa nie
podlegajaca przepadkowi na podstawie art. 44 § 1 kk, zaktualizowaly sie wszak przestanki do orzeczenia wobec niego
obligatoryjnego przepadku korzyéci majatkowej na podstawie w/w przepisu.

Z pisemnych motywoéw orzeczenia wynika, ze doszlo do tego wylacznie przez pomylke (k. 63). Omylka ta, jako
dotyczaca merytorycznej czedci wyroku, nie miala jednak charakteru oczywistej w rozumieniu art. 105 kpk i jako taka
musiala podlegaé korekcie w postepowaniu odwolawczym.

Sad odwolawczy dokonal zatem zmiany zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec oskarzonego — na podstawie
art. 45 § 1 kk — przepadku na rzecz Skarbu Panstwa korzy$ci majatkowej w kwocie 100 zl, w ktorej posiadaniu weiaz
pozostawal on w chwili orzekania (k. 80).

Sad odwolawczy nie dopatrzyl sie w zaskarzonym orzeczeniu zadnych uchybiefi mogacych stanowié¢ bezwzgledne
przyczyny odwolawcze, bedacych podstawa do uchylenia wyroku z urzedu, dlatego w pozostalym zakresie nalezalo
utrzymacé go w mocy.

Na podstawie art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 635 kpk sad zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych w
postepowaniu odwolawczym, obcigzajac wydatkami poniesionymi w tym postepowaniu Skarb Panstwa, albowiem
przemawiajg za tym wzgledy slusznosSci, gdyz to nie jego postawa przyczynila sie do wszczecia postepowania
odwolawczego.



