Sygn. akt IX Ka 174/13

Wyrok w imieniu Rzeczypospolitej Polskiej

Dnia 9 maja 2013 roku

Sad Okregowy w Toruniu IX Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Marzena Polak (spr.)

Sedziowie SO Barbara Plewiniska

SO Aleksandra Nowicka

Protokolant st.sekr.sagdowy Magdalena Mackiewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Toruniu Marzenny Mikolajczak
po rozpoznaniu w dniu 9 maja 2013 roku

sprawy P. T.

oskarzonego o przestepstwo z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i w zw. z art. 64 § 1 kk
na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Toruniu

z dnia 12 lutego 2013 roku sygn. akt VIII K 1847/12

I. zaskarzony wyrok zmienia w ten sposdb, ze:

1. uchyla punkt IT;

2. na podstawie art. 46 § 1 kk zobowigzuje oskarzonego do czeSciowego naprawienia szkody poprzez uiszczenie na
rzecz pokrzywdzonego (...) SA, kwoty 130 zl (stu trzydziestu zlotych);

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

ITI. zwalnia oskarzonego od uiszczenia kosztow sadowych za II instancje, a wydatkami postepowania odwolawczego
obcigza Skarb Panstwa.

Sygn. akt IX Ka 174/13

UZASADNIENIE

P. T. zostal oskarzony o to, ze:

w okresie od 23.11.2012 do 1.12.2012 dzialajac w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru
dokonal zaboru w celu przywlaszczenia w dniu 23.11.2012 w sklepie (...) przy ul. (...) w T.6 szt. czekolad ,,Lindt Gold
Grappe" o lacznej wartosci 101,94 zl, a nastepnie w dniu 26.11.2012 w sklepie (...) przy ul. (...) w T.11 czekolad ,,Lindt
Gold Grappe" o lacznej wartoéci 186,89 zl, po czym tego samego dnia w sklepie (...) przy ul. (...) w T.10 szt. czekolad
,Lindt Gold Grappe" o lacznej wartosci 169,90 z} oraz w dniu 1.12.2012 w sklepie (...) przy ul. (...) w T.8 czekolad
»Lindt Gold Grappe" o lacznej wartoéci 135,92 zl i 5 szt. kaw rozpuszczalnych ,Douge Egberts" o lacznej wartosci 64,95
z} powodujac w ten sposoéb straty o lacznej wartoSci 659,60 zl na szkode (...) S.A. z siedziba w (...)-(...) K., ul. (...),
przy czym czynu tego dopuscit sie w warunkach powrotu do przestepstwa po odbyciu kary pozbawienia wolno$ci w



wymiarze 8 miesiecy od dnia 31.10.2009 do 29.06.2010 orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Toruniu, X Wydzial
Grodzki, sygn. akt X K1880/08 z dn. 2.3.2009

tj. o przestepstwo z art. 27881 kk w zw. z art. 12 kk i w zw. z art. 6481 kk
Sad Rejonowy w Toruniu wyrokiem z dnia 12 lutego 2013 r. (sygn. akt VIII K 1847/12):

I. uznal oskarzonego za winnego popelienia zarzucanego mu czynu tj. wystepku z art. 27881 kk w zw. z art. 12 kkiw
zw. 7 art. 6481 kk i za to na podstawie art. 27881 kk, wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 4581 kk, orzekl $rodek karny w postaci przepadku na rzecz Skarbu Panstwa réwnowarto$ci
korzy$ci majatkowej, uzyskanej przez oskarzonego, to jest kwoty 130 zl;

IIT na podstawie art. 6381 kk na poczet kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej w punkcie I wyroku zaliczyt
oskarzonemu 2 dni zatrzymania w okresie od 3 grudnia 2012 do 4 grudnia 2012 przyjmujac, ze 1 dzieh zatrzymania
jest rowny 1 dniowi kary pozbawienia wolnosci;

IV zwolnil oskarzonego od oplaty, poniesionymi wydatkami obcigzyt Skarb Panstwa.

Od powyzszego wyroku apelacje wniost prokurator zaskarzajgc wyrok w czesci dotyczacej orzeczenia o karze na
niekorzy$¢ oskarzonego.

Wyrokowi zarzucil obraze przepiséw prawa materialnego pod postacia art. 45 §1 kk poprzez orzeczenie w punkcie IT
Srodka karnego w postaci przepadku na rzecz Skarbu Panstwa rownowartosci korzy$ci majatkowej uzyskanej przez
oskarzonego tj. kwoty 130 zlotych gdy nie ma podstaw do orzeczenia tego $rodka karnego.

Powolujgc sie na powyzszy zarzut prokurator ostatecznie wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w punkecie II poprzez
orzeczenie na podstawie art. 46 1 kk wobec oskarzonego obowigzku naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz
pokrzywdzonego 130 zlotych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja prokuratora byla oczywiscie zasadna, dlatego tez Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok w
kwestionowanym zakresie.

Racje ma prokurator podnoszac, ze rozstrzygniecie w przedmiocie przepadku réwnowartos$ci uzyskanej przez
oskarzonego korzy$ci majatkowej ze sprzedazy skradzionego mienia w wysokoSci 130 zlotych na podstawie art. 45 § 1
kk bylo niedopuszczalne. Co prawda zasada jest, iz w sytuacji, w ktorej sprawca osiggnat z popelienia przestepstwa
korzy$¢é majatkowa, chociazby posrednio, sad obowigzany jest orzec przepadek tej korzysci lub jej rownowartoSci.
Nalezy jednak pamietac, ze przepadku nie orzeka sie w caloSci lub w czeéci, jezeli korzy$c lub jej rownowarto$é podlega
zwrotowi pokrzywdzonemu lub innemu podmiotowi, o czym stanowi wprost zdanie drugie przepisu art. 45 § 1 kk.

W konsekwencji ani przepadek przedmiotéw pochodzacych bezposSrednio z przestepstwa lub przepadek
réwnowarto$ci tych przedmiotéw, ani tez przepadek korzySci majatkowej osiagnietej z popelnienia przestepstwa albo
jej rownowarto$ci nie moze by¢ orzeczony, jezeli przedmioty (badz korzy$c¢) pochodza (badZ zostal osiagnieta) z
przestepstwa (z popeknienia przestepstwa) przeciwko mieniu (tak tez K. Postulski, M. Siwek: Przepadek w polskim
prawie karnym, Krakéw 2004, s. 118 i n.), z tym niezbednym zastrzezeniem, ze korzy$¢ majatkowa osiagnieta przez
sprawce z popelnienia przestepstwa podlega zwrotowi pokrzywdzonemu lub innemu podmiotowi w calosci.

Co istotne, zakaz orzekania przepadku obowigzuje niezaleznie od tego, czy

przedmiot pochodzacy bezposrednio z przestepstwa, czy tez osiagnieta z popelienia przestepstwa korzy$¢ majatkowa,
zostaly juz zwrécone pokrzywdzonemu lub innemu podmiotowi. Stylizacja omawianych przepisdéw, a w szczegolnosci
tryb, w jakim uzyto wyrazu "podlega", nie budzi watpliwosci, ze dla zastosowania wyjatku od zasady orzekania



przepadku przedmiotu badz korzysci nie jest wymagane ustalenie, iz przedmiot ten badz korzy$c¢ ulegly juz zwrotowi
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 maja 2008 r., WK 11/08, OSNKW 2008/9/70).

W niniejszej sprawie korzy$¢ majatkowa uzyskana przez oskarzonego zgodnie z art. 45 § 1zdanie 2 kk podlega zwrotowi
w caloéci pokrzywdzonemu jako sposob cze$ciowej restytucji wyrzadzonej mu szkody, ktéra wyniosla lgcznie 659,60
zlotych. Ziécil sie wiec warunek okreslajacy wyjatek unormowany w analizowanym przepisie, nakazujacy odstapienie
od orzekania przepadku korzySci (rownowartosci korzyéci) uzyskanej przez sprawce z popelnienia przestepstwa. Tym
samym orzeczenie zaskarzonym wyrokiem w oparciu o art. 45 § 1 kk przepadku na rzecz Skarbu Panstwa korzysci
majatkowej osiagnietej przez oskarzonego, nastapito z obraza tego przepisu.

W zwigzku z powyzszym Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze uchylil punkt drugi tego wyrokuiw
to miejsce na podstawie art. 46§ 1 kk zobowigzat oskarzonego do cze$ciowego naprawienia szkody poprzez uiszczenie
na rzecz pokrzywdzonego (...) SA kwoty 130 zlotych.

W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok Sad Okregowy utrzymal w mocy. Nie wystapily bowiem zadne uchybienia
stanowigce bezwzgledne przyczyny odwolawcze bedace podstawa do uchylenia lub zmiany wyroku z urzedu.

Na podstawie art. 634 kpk w zw. z art. 624 § 1 kpk Sad odwolawczy zwolnil oskarzonego z obowigzku uiszczenia
kosztoéw sadowych naleznych za drugg instancje, obcigzajac wydatkami postepowania odwolawczego Skarb Panistwa,
albowiem przemawiajg za tym wzgledy shuszno$ci gdyz postepowanie odwolawcze toczyto sie a zaskarzony wyrok ulegl
zmianie z uwagi na blad Sadu I instancji.



