Sygn. akt VIII S 33/13
POSTANOWIENIE
Dnia 7 lutego 2014 1.
Sad Okregowy w Toruniu Wydzial VIII Cywilny Odwotawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczaca: SSO Malgorzata Konczal (spr.)
Sedziowie: SO Jadwiga Siedlaczek, SO Marek Lewandowski
po rozpoznaniu w dniu 7 lutego 2014 r.
na posiedzeniu niejawnym
sprawy ze skargi J. K.
przy udziale Skarbu Panstwa reprezentowanego przez (...) w B.
na przewleklo$¢ postepowania w sprawie prowadzonej przez Sad Rejonowy w Brodnicy
sygn. akt I C 565/13
postanawia:
oddalié¢ skarge.

UZASADNIENIE

J. K. w skardze z dnia 2 grudnia 2013 r., ktéra wplynela do Sadu Okregowego w dniu 11 grudnia 2013r. wnio6st o
stwierdzenie, ze w postepowaniu sagdowym prowadzonym przez Sad Rejonowy w Brodnicy w sprawie I C 565/13
w okresie od wniesienia sprzeciwu od wyroku zaocznego z dnia 26 wrze$nia 2013r. do wniesienia skargi nastgpila
przewleklo$¢ postepowania oraz zazadal w zwiazku z powyzszym zasadzenia kwoty 10.000 zt .

W uzasadnieniu skargi wskazal, ze sprawa trwa dluzej niz jest to konieczne dla wyjasnienia tych okolicznoS$ci
faktycznych i prawnych, ktére sg istotne do zalatwienia sprawy, skarzacy wnidst w dniu 7 pazdziernika 2013r. sprzeciw,
do ktorego Sad sie nie odniodsl, nie rozpoznat tez wniosku o zwolnienie o zwolnienie od kosztéw sagdowych. Skarzacy
wskazywal tez na liczne, jego zdaniem, nieprawidlowo$ci w prowadzeniu sprawy przez Sad Rejonowy.

W odpowiedzi na skarge Prezes Sadu Rejonowego w Brodnicy wnioést o oddalenie skargi w caloSci uzasadniajac, ze
Sad wydal wyrok w przedmiotowej sprawie bez nieuzasadnionej zwloki, pouczyl pozwanego jakie srodki odwolawcze
przystuguja od wyroku zaocznego, a pozwany wbrew pouczeniu zlozyl wniosek o uzasadnienie wyroku i skarzy
postanowienia w tym przedmiocie, przyczyniajac sie do przewleklosci postepowania, nawet skarzy postanowienie w
przedmiocie sprostowania rubrum wyroku zaocznego, ktére dotyczy zadania pozwu i ktore to Zadanie zostalo w pelni
uwzglednione. Postepowanie cywilne jest postepowaniem prywatnym i strony we wlasnym zakresie uzupelniajg braki
formalne pism procesowych , a nie czyni tego Sad.

Na podstawie akt sprawy I C 217/12 Sqd Okregowy ustalil nastepujqgcy przebieg postepowania:
+ 26 czerwca 2013 r. — data wplywu pozwu w postepowaniu upominawczym do Sadu Rejonowego,

+ 2lipca 2013r.- zostalo wydane zarzadzenie o wyznaczeniu rozprawy w dniu 26 wrzeénia 2013r.,



22 lipca 2013r. - wplynely 3 pisma J. K., w tym odpowiedZ na pozew i wniosek o zwolnienie od kosztow
sadowych( niepodpisane kserokopie pism bez odpisoéw), Sad wezwat J. K. do usuniecia brakow formalnych tych
pism,

30 wrzeénia 2013r. J. K. zlozyl wniosek do Prezesa Sadu Rejonowego w Brodnicy o sporzadzenie odpisow pism,
o ktére wzywal go Sad,

26 wrze$nia 2013r. — Sad Rejonowy wydal wyrok zaoczny,
3 pazdziernika 2013r. — doreczono pozwanemu odpis wyroku zaocznego wraz z pouczeniem,
8 pazdziernika 2013r. —Sad sprostowal rubrum wyroku zaocznego,

10 pazdziernika 2013r. — pozwany zlozyt wniosek o uzasadnienie wyroku zaocznego i o umozliwienie mu
przejrzenia akt,

14 pazdziernika 2013r. — pozwany zlozyl sprzeciw od wyroku zaocznego,
14 pazdziernika 2013r. sad odrzucil wniosek pozwanego o sporzadzenie uzasadnienia,

28 pazdziernika 2013 r. —wplynely zazalenia pozwanego na postanowienie z dnia 8 pazdziernika 2013r. i z 14
pazdziernika 2013r.,

31 pazdziernika 2013r. —zarzadzenie o wezwaniu pozwanego do usuniecia brakow formalnych zazalenia poprzez
dolgczenie 3 odpiséw i uiszczenie oplaty,

10 grudnia 2013r. — wplynal wniosek pozwanego o zwolnienie od kosztéw sagdowych w postaci oplaty od zazalenia
oraz wniosek o sporzadzenie przez Sad odpisow zazalenia,

11 grudnia 2013r. Sad odrzucil zazalenie pozwanego z dnia 22 pazdziernika 2013r., a nadto zobowigzal pozwanego
do zlozenia o$wiadczenia o sytuacji rodzinnej i majatkowej,

30 grudnia 2013r. wplynelo o$wiadczenie o stanie rodzinnym, majatku, dochodach i zZrodlach utrzymania
pozwanego.

3 lutego 2014r. sad zwolnil pozwanego od kosztéw sadowych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Skarga jako bezzasadna podlegala oddaleniu.

Stosownie do art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania

sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu
sagdowym bez nieuzasadnionej zwloki (Dz. U. Nr 179 poz. 1843 z pdzn. zm.), strona moze wnie$¢ skarge o
stwierdzenie, Ze w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy, nastapilo naruszenie jej prawa do rozpoznania sprawy

bez nieuzasadnionej zwloki, jezeli postepowanie w tej sprawie trwa dluzej, niz to konieczne dla wyja$nienia tych
okolicznoS$ci faktycznych i prawnych, ktére sa istotne dla rozstrzygniecia sprawy. Art. 2 ust. 2 ustawy okresla
okolicznos$ci wplywajace na ocene, czy doszlo do przewleklosci postepowania, wymieniajac wérod nich: prawidlowosc

czynnoSci podjetych przez sad, charakter sprawy, stopien faktycznej i prawnej zawitoéci sprawy, znaczenie samej
sprawy dla strony skarzacej, zachowanie sie strony, ktéra wniosla skarge na przewleklo$¢ postepowania.

W ocenie Sadu Okregowego, nie sposéb uznaé, aby w postepowaniu, ktérego dotyczy skarga, nastapita przewleklosé.



Powszechnie uznaje sie, ze w Swietle art. 2 ust. 2 wyzej cytowanej ustawy nieuzasadniona zwloka w rozpoznawaniu
sprawy — wyja$nianiu tych okolicznosci faktycznych i prawnych, ktoére sa istotne dla rozstrzygniecia sprawy, wymaga
zawinionego, nieusprawiedliwionego obiektywnymi przestankami opdznienia w podejmowaniu czynnosci przez sad
(postanowienie Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 10 marca 2005 1., I S 17/05, Orzecznictwo Sadu Apelacyjnego
w Katowicach rok 2005, Nr 1, poz. 1).

Wszelkie natomiast czynnosci Sadu Rejonowego w Brodnicy byly podejmowane w sposéb uzasadniony
okoliczno$ciami sprawy, prawidlowo, bez zbednej zwloki. Nie sposéb zgodzi¢ sie z twierdzeniem skarzacego, iz w
sprawie nie zostal rozpoznany sprzeciw od wyroku zaocznego, co §wiadczy o przewlekloSci postepowania. Z akt sprawy
wynika w spos6b nie budzacy watpliwosci, iz wszystkie czynno$ci podejmowane przez sad byly podejmowane bez
nieuzasadnionej zwloki, niektore wrecz natychmiast, nawet w dniu, w ktérym wplywaty wnioski czy pisma pozwanego.
Z powyzszych wzgledéw nie sposob twierdzi¢, iz w sprawie czynno$ci podejmowano w czasie nieprzystajacym do
zaistnialych okolicznoSci. O przewlekloSci postepowania nie moze natomiast przesadza¢ indywidualne, subiektywne
odczucie skarzacego, iz nastapilo opieszale rozpoznanie sprzeciwu od wyroku zaocznego. Sad Okregowy nie dopatrzyt
sie zadnych okoliczno$ci wskazujacych na przewleklo§é postepowania.

Niewatpliwie dzialania skarzacego, ktory skladal wniosek o uzasadnienie wyroku zaocznego mimo, ze procedura
nie przewiduje takiej mozliwoéci, nie skladal pism i zazalen wraz z odpisami, nie zlozyl o$wiadczenia o stanie
rodzinnym i majatkowym zgodnego z wzorem formularza urzedowego bedac o to wezwanym pismem z dnia 23
lipca 2013r., znaczaco wplynely na bieg postepowania w sprawie. Wprawdzie Sad Rejonowy nie pouczy} skarzacego
przy pierwszym doreczeniu o koniecznos$ci skladania pism procesowych i §rodkéw zaskarzenia wraz z odpisami,
ale z toku postepowania wynikalo, ze jest taka konieczno$¢, Sad Rejonowy wzywal skarzacego o odpisy, a skarzacy
wnioskujac o sporzadzanie tych odpisow przez Sad przerzucal swoj obowiazek na Sad. Takie dzialania skarzacego
niewatpliwie wplywaly na przedtuzanie postepowania w sprawie uniemozliwiajac Sadowi rozpoznanie sprzeciwu od
wyroku zaocznego.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy na podstawie art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. 0
skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub
nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sadowym bez nieuzasadnionej zwloki (Dz. U. Nr 179 poz. 1843 z
pozn. zm.) orzekl jak w sentencji postanowienia.



