Sygn. akt VI Gz 126/19
POSTANOWIENIE
Dnia 29 maja 2019 .
Sad Okregowy w Toruniu Wydzial VI Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Zbigniew Krepski
po rozpoznaniu w dniu 29 maja 2019 r. w Toruniu
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powbdztwa (...) S.A. wG.
przeciwko (...) w B.
o zaplate
w przedmiocie wniosku pozwanego o zwolnienie od kosztéw sadowych

na skutek zazalenia pozwanego na postanowienie Sadu Rejonowego w T. z dnia 15 kwietnia 2019 r., sygn. akt V GC
2791/18

postanawia

oddalié zazalenie

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 15 kwietnia 2019 r. Sad Rejonowy w T. oddalil wniosek pozwanej sp6ki z 0.0. o
zwolnienie od kosztow sgdowych w postaci oplaty sadowej od apelacji w kwocie 1.616 zl wskazujac, iz skoro pozwana
spotka ma zrodla finansowania biezacej dzialalnosci przy rocznym obrocie w wysoko$ci ponad 450.000 zl to moze
wyasygnowac zadang kwote kosztow sadowych. Koszty te stanowia bowiem zwykly element biezacego uczestnictwa
w obrocie gospodarczym (k.107).

W zazaleniu na powyzsze postanowienie pozwana spétka wniosta o jego zmiane i zwolnienie od kosztéow sadowych
zarzucajac naruszenie przepisow postepowania majacych wplyw na wynik sprawy tj.:

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez sprzeczna z zasadami logiki ocene zlozonych przez pozwang o$wiadczen i dokumentéw
dotyczacych stanu majatkowego spotki i w konsekwencji przyjecie, ze pozwana ma dostateczne Srodki na uiszczenie
kosztow sadowych,

- art. 102 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych poprzez jego bledne zastosowanie i w konsekwencji
odmowe zwolnienia pozwanej od kosztéw sadowych w sytuacji, gdy pozwana nie ma dostatecznych §rodkéw na ich
uiszczenie. W uzasadnieniu zazalenia pozwana szerzej omoéwila podniesione wyzej zarzuty (k.110-112).

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje :

Zazalenie pozwanej spolki — jako bezzasadne — podlegalo oddaleniu z mocy art. 385 k.p.c. wzwiazku z art. 397 § 2 k.p.c.



Sad Okregowy podziela ustalenia faktyczne i ocene prawna zdarzen przedstawiona przez Sad Rejonowy
w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia za wyjatkiem rozwazan tego Sadu odno$nie kwestii likwidacji
przedsiebiorstwa i w tym zakresie podziela stanowisko skarzacego zawarte w uzasadnieniu zazalenia. Jednakze nie
ma to wplywu na ocene zasadno$ci zazalenia.

Sad Rejonowy wbrew dalszym zarzutom zazalenia dokonat trafnej oceny przedmiotowego wniosku w Swietle art. 103
ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (a nie art. 102 ust. 1 jak blednie zarzuca skarzgca), ktory to przepis
uzaleznia ewentualne uwzglednienie wniosku o zwolnienie od kosztéw sadowych zlozonego przez osobe prawna od
wykazania przez nia braku dostatecznych srodkéw na koszty sadowe.

W realiach niniejszej sprawy brak jest podstaw do przyjecia, ze pozwana spotka wykazala, ze rzeczywiScie nie posiada
dostatecznych srodkéw na uiszczenie kosztéw sadowych w postaci oplaty sadowej od apelacji w kwocie 1.616 zl, co w
Swietle art. 103 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych wyklucza to mozliwo§¢ uwzglednienia jej zazalenia

O zdolnosci do ponoszenia kosztow sadowych przez osobe czy to fizyczng prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza czy tez
osobe prawnag nie decyduje bowiem ostateczny wynik finansowy, ale poziom przychodéw stanowiacy punkt wyjscia
do rozliczen wszelkich zobowigzan, zaréwno prywatnych jak i publicznoprawnych. Wywiazywanie sie przedsiebiorcy
z zobowigzan powstalych w zwiazku z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej nawet w czedci stanowi zatem
wystarczajacy powod do nieuwzglednienia jego wniosku o zwolnienie od kosztéw sadowych. Wydatek na koszty
sadowe nie jest bowiem mniej uprzywilejowany niz koszty prowadzonego przedsiebiorstwa.

Reasumujgc, w ocenie Sadu Okregowego pozwana spoélka nie wykazala braku dostatecznych $rodkéw na koszty
sadowe w postaci oplaty sadowej od apelacji w kwocie 1.616 zk.

Kierujac sie przedstawionymi motywami Sad Okregowy postanowil jak na wstepie.
(..
(..



