Sygn. akt VI Gz 245/17
POSTANOWIENIE

Dnia 24 listopada 2017 1.

Sad Okregowy w Toruniu Wydzial VI Gospodarczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSO Malgorzata Bartczak — Sobierajska

po rozpoznaniu w dniu 24 listopada 2017 r. w Toruniu

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa D. D.

przeciwko (...) sp. z 0.0. w G.-D.

o zaplate

na skutek zazalenia pozwanego na postanowienie Sqdu Rejonowego w Toruniu z dnia 28 sierpnia
2017r., sygn. akt VGC 1585/16

postanawia

oddalié zazalenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy oddalil wniosek pozwanego o zwolnienie od kosztéw sadowych — oplaty
od apelacji uznajac, ze jego sytuacja finansowa nie uzasadnia uwzglednienia wniosku.

W zazaleniu pozwany zarzucil naruszenie art. 103 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych polegajace
na przyjeciu, iz pozwana Spoéltka nie wykazala, ze nie ma dostatecznych srodkéw na uiszczenie kosztéw sadowych.
Skarzacy wnidst o uchylenie zaskarzonego postanowienia i zwolnienie skarzacego od kosztéw sadowych w calosci.
Pozwany wskazal, iz Sad dokonal jedynie powierzchownej oceny zlozonych przez pozwanego dokumentow, opierajac
postanowienie na kilku liczbach, ktorych nie zweryfikowat z faktycznym stanem majatkowym pozwanego. Zdaniem
skarzacego, brak zwolnienia od kosztéw sgdowych uniemozliwi pozwanej Spotce udzial w niniejszym postepowaniu,
a przez to pozbawi ja mozliwo$ci obrony swych stusznych praw.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie jest bezzasadne.

Stosownie do art. 103 u.k.s., na wnioskodawcy bedacym osobg prawng spoczywa ciezar wykazania, ze nie ma
dostatecznych Srodkow na uiszczenie kosztow sadowych. Zgodnie z art. 109 ust. 1 u.k.s., sad moze zarzadzi¢ stosowne
dochodzenie, jezeli na podstawie okoliczno$ci sprawy lub o$wiadczen strony przeciwnej powzial watpliwosci co do
rzeczywistego stanu majatkowego strony domagajacej sie zwolnienia od kosztoéw lub z niego korzystajacej. Nie oznacza
to jednak koniecznoS$ci prowadzenia przez sad dowodu z urzedu albo wskazywania wnioskodawcy, jakie dokumenty
winien przestawic.



Zarzuty podniesione w zazaleniu sa chybione. Wbrew skarzacemu analiza dokument6w zlozonych przez pozwanego,
przeprowadzona przez Sad I instancji, nie byla powierzchowna. Sad Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen, ktore
Sad Okregowy w pelni podziela.

Orzecznictwo sadowe przyjmuje, ze przedsiebiorca w procedurze planowania wydatkéw zwigzanych z prowadzong
dzialalnoScia winien zagwarantowac sobie $rodki sluzace nie tylko czynnemu dochodzeniu roszczen, ale rowniez
obronie przeciwko ewentualnym zadaniom do niego kierowanym, a strona, ktora realizuje swoje zobowigzania w ten
sposob, ze wyzbywa sie zdolnoéci do zaplaty kosztéw sadowych, preferencyjnie traktujgc inne zobowigzania, nie moze
skutecznie zarzucaé, ze odmowa zwolnienia od kosztéw narusza jej prawa do sadu.

Nie ma racji pozwany twierdzac w zazaleniu, ze nie jest w stanie ponie$¢ kosztow sadowych w postaci oplaty sadowej
od apelacji wynoszacej 2.443,00 zl.

W ocenie Sadu Odwolawczego przeczy temu tre$é przedlozonego przez pozwanego o$wiadczenia majatkowego,
pozwany reguluje bowiem inne zobowigzania. Pozwany jest przedsiebiorca i powinien rozdysponowaé posiadane
srodki pieniezne majac tez na uwadze koszty proceséw toczacych sie z jego udzialem i nie traktowaé preferencyjnie
innych nalezno$ci.

Reasumujac, przedsiebiorcy powinni by¢ przygotowani do ponoszenia takich kosztow jak uczestniczenie w procesach
sadowych, i to nie tylko w tych przez nich inicjowanych, jest to praktycznie nieodlgcznym elementem dzialalno$ci
gospodarczej i stanowi element wlaéciwego zarzadzania.

Nalezy podkresli¢, iz instytucja zwolnienia od kosztéw sadowych nie stuzy podtrzymywaniu funkcjonowania
spolki, ani nie jest przeznaczona dla aktywnych przedsiebiorcow, ktorzy dysponuja majatkiem i obracajg $rodkami
pienieznymi.

Z tych wzgled6éw nalezalo, na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c., oddali¢ zazalenie jako bezzasadne.
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