Sygn. akt VI Gz 196/16
POSTANOWIENIE
Dnia 08 grudnia 2016 r.
Sad Okregowy w Toruniu Wydzial VI Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy SSO Jerzy P. Naworski (spr.)
Sedziowie: SO Zbigniew Krepski, SO Malgorzata Bartczak-Sobierajska
po rozpoznaniu w dniu 08 grudnia 2016 r. w Toruniu
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku wierzyciela (...) sp. z 0.0. w K.
przy uczestnictwie L. L. (1)
o nadanie klauzuli wykonalnosci przeciwko wspdlnikowi spo6tki osobowej

na skutek zazalenia uczestnika na postanowienie Sqdu Rejonowego w Toruniu z dnia 09 lipca
2015r., sygn. akt VGCo 381/15

postanawia
1. oddalié zazalenie ,

2. zasadzi¢ od uczestnika na rzecz wierzyciela kwote 120,00 zt (sto dwadzieécia) ztotych tytulem kosztéw postepowania
zazaleniowego

Jerzy P. Naworski

Zbigniew Krepski Malgorzata Bartczak-Sobierajska

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy nadal swojemu nakazowi zaplaty z dnia 13 pazdziernika 2019 r. (sygn.
akt VGNc 3617/09) przeciwko (...) S. K., L. L. sp.j. w T. (dalej jako spo6tka) klauze wykonalno$ci przeciwko wspolnikowi

L. L. (1). Sad ten i wskazal, ze egzekucja z majtku spolki okazala sie bezskuteczna, a zatem zgodnie z art. 778" k.p.c.
wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci przeciwko jej wspolnikowi jest zasadny (k. 44-45).

Uczestnik w zazaleniu na to postanowienie wnibsl o jego zmiane i oddalenie wniosku podnoszac, ze do czasu
otrzymania od komornika wezwania do zaplaty nalezno$ci wynikajacej z nakazu zaplaty nie wiedzial o toczacej sie
przeciwko spolce sprawie. Uczestnik i S. K.odpowiadali za zobowigzania spo6tki po 50%. Odpis nakazu zaplaty zostal
wyslany wylgcznie do spéltki, mimo ze powod w tamtej sprawie znal jego miejsce zamieszkania. Uczestnik zawart z
nim ugode na 50% calo$ci zadluzenia. Jeszcze w marcu 2009 r. uczestnik podpisal zobowigzanie dotyczace splaty
zadluzenia w wysokosci 50% naleznoSci, gdyz taka byta jego odpowiedzialnoéé. Uczestnik dokonywal zaplaty swojej
czeéci zadluzenia, co powinno by¢ uwzglednione (k. 50-51).

Wierzyciel w odpowiedzi na zazalenie wniost o jego oddalenie i o zasadzenie od uczestnika kosztow postepowania
zazaleniowego (k.82-83)



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie jest bezzasadne.

Sad Rejonowy ustalil, ze egzekucja przeciwko spolce jest bezskuteczna. Skarzacy nie neguje tego ustalenia Sadu
pierwszej instancji, lecz podnosi zarzuty dotyczace skutecznosci doreczenia spolce odpisu nakazu zaplaty, zasadnoéci
jego wydania, zawarcia z wierzycielem ugody i splaceniem swojej czeéci zadtuzenia.

Stosownie do powolanego przez Sad pierwszej instancji, art. 778" k.p.c., tytulowi egzekucyjnemu wydanemu przeciwko
spolce jawnej sad nadaje klauzule wykonalnosSci przeciwko jej wspolnikowi, jezeli egzekucja przeciwko spoblce okaze
sie bezskuteczna, jak rowniez wtedy, gdy jest oczywiste, ze egzekucja ta bedzie bezskuteczna. Regulacja art. 778" k.p.c.
jest wynikiem subsydiarnej odpowiedzialnoSci wspoélnika spolki jawnej za zobowiazania spolki, o ktérej mowa w art.
318 1k.s.h.

Postepowanie z art. 778" k.p.c. jest postepowaniem klauzulowym, ktére charakteryzuje kognicja ograniczona
do formalnoprawnego badania tytulu egzekucyjnego i jakiekolwiek rozszerzanie tej kognicji na kwestie
materialnoprawne wydaje sie mozliwe tylko na podstawie wyraZnych przepis6w ustawy. Sad nie moze wiec dokonywaé
oceny istnienia i zasadnoSci roszczenia wierzyciela ani obowiazku dluznika stwierdzonych w tytule egzekucyjnym.
Wykluczone jest rowniez badanie materialnoprawnych zdarzen powstatych po wydaniu tytulu egzekucyjnego, ktore
mogly mie¢ wplyw na istnienie roszczenia lub jego zakres. Okoliczno$ci te moga stanowi¢ podstawe powodztwa
przeciwegzekucyjnego z art. 840 k.p.c.

W postepowaniu o nadanie klauzuli wykonalnoSci przeciwko wspoélnikowi spolki jawnej sad bada jedynie to, czy
zostal wydany tytul egzekucyjny przeciwko spolce, czy uczestnik jest wspdlnikiem oraz, czy egzekucja z majatku spotki
okazala sie bezskuteczna albo czy oczywiste jest, ze taka bedzie.

Wierzyciel dysponuje tytulem egzekucyjnym przeciwko spdlce, a skarzacy jest jej wspoélnikiem. Dowodem
bezskutecznosci egzekucji jest przede wszystkim postanowienie komornika wydane na podstawie art. 824 k.p.c. In
concreto, jak zasadnie podkreélit Sad a quo, komornik R. C. w dniu 30 wrze$nia 2010 r. wydal postanowienie o
umorzeniu postepowania egzekucyjnego wobec sp6lki z uwagi na bezskuteczno$é egzekucji (k. 5 akt KM 106/10). W

zwigzku z tym istnialy przeslanki do uwzgledniania wniosku wierzyciela na podstawie art. 778" k.p.c.

Podnoszone przez skarzacego w zazaleniu zarzuty nie majg zadnego znaczenia w sprawie klauzulowej. Dotyczace to
skutecznosci doreczenia spolce nakazu zaplaty, uzgodnienie z wierzycielem wysokosci splaty zadluzenia, dokonywania
splaty tego zadluzenia czy nieotrzymania postanowienia Sadu o nadaniu nakazowi zaplaty klauzuli wykonalno$ci.

W konsekwencji zazalenie jako bezzasadne nalezato oddali¢ i zasadzi¢ od dtuznika na rzecz wierzycie kotwe 120,00 zl
tytulem kosztdw postepowania zazaleniowego (art. 98 § 11 3 w zw. z art. 99 k.p.c. i § 10 ust. 2 pkt 1 w zw. z § 8 ust.
1 pkt 14 taryfy radcowskiej)

Jerzy P. Naworski

Zbigniew Krepski Malgorzata Bartczak-Sobierajska
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