Sygn. akt VI Gz 171/16
POSTANOWIENIE

Dnia 10 paZzdziernika 2016 r.

Sad Okregowy w Toruniu Wydzial VI Gospodarczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSO Zbigniew Krepski

po rozpoznaniu w dniu 10 pazdziernika 2016r.

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa P. Z.

przeciwko (...) sp.zo0.0. wD.

o zaplate

na skutek zazalenia pozwanego na postanowienie Sqdu Rejonowego we Wioclawku z dnia 26 lipca
2016 r., sygn. akt VGC 177/16

postanawia:
oddali¢ zazalenie

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 26 lipca 2016 r. Sad Rejonowy we Wloctawku oddalil wniosek pozwanej spotki
o zwolnienie od kosztow sadowych wskazujac, iz przedstawione przez pozwana dokumenty finansowe $§wiadcza, ze
posiada ona dostateczne Srodki na pokrycie kosztow sagdowych (k.70).

W zazaleniu pozwany zarzucit Sagdowi I instancji:

- naruszenie art. 103 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych poprzez przyjecie, ze w stosunku do niego
nie zachodzi przestanka zwolnienia od kosztéw sadowych w sytuacji, gdy nie dysponuje on odpowiednimi $rodkami
finansowymi oraz

- naruszenie art.233 § 1 k.p.c. poprzez bledna ocene o$wiadczenie pozwanej spolki o stanie rodzinnym, majatku,
dochodach i zrédlach utrzymania.

Wskazujac na powyzsze zarzuty pozwany wniost o zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez uwzglednienie
wniosku w caloéci i rozstrzygniecie o kosztach postepowania zazaleniowego (k.74-76)..

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie pozwanej spolki — jako bezzasadne — podlega oddaleniu z mocy art. 385 k.p.c. w zwiagzku z art. 397 § 2 k.p.c.

W sprawie brak jest bowiem podstaw do przyjecia, ze pozwana spolka wykazala, ze nie ma dostatecznych Srodkow
na koszty sagdowe, co w Swietle art. 103 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych wyklucza mozliwo$¢
uwzglednienia jej zazalenia. Sad Okregowy podziela w caloSci ocene prawng zdarzen przedstawiona przez Sad
Rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia i powoluje sie na tg ocene prawna.



Zupehie chybiony jest zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Uszlo uwadze skarzacego, iz Sad Rejonowy w ogdle nie
ocenial przedlozonego przez pozwana spdtke jej oswiadczenia o stanie rodzinnym, majatku, dochodach i Zrédlach
utrzymania. Obowiazek zlozenia takiego o$wiadczenia nie dotyczy oséb prawnych, a jedynie os6b fizycznych.
Zwolnienie do kosztéow sadowych w przypadku osoby prawnej obwarowane jest zdecydowanie wiekszymi rygorami,
niz to ma miejsce w przypadku osoby fizycznej. Przede wszystkim w celu uzyskania zwolnienia od kosztow sadowych
osoby prawne musza udowodni¢, ze nie maja dostatecznych srodkow na ich uiszczenie. Nie wystarczy zatem zlozenie
samego oéwiadczenia o braku takich $§rodkéw. Normatywne przestanki zwolnienia od kosztéw sadowych osob
prawnych dotycza bowiem faktow (brak dostatecznych §rodkéw na ich uiszczenie) oraz sfery dowodzenia (wykazanie
tego braku). Z powyzszego wynika, ze przewidziany w art. 103 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych
obowigzek wykazania nieposiadania dostatecznych $§rodkéw na oplacenie kosztow jest kwestia merytoryczng a nie
formalna i prowadzi do merytorycznego rozstrzygniecia wniosku, tj. uwzglednienia go w caloéci lub w cze$ci albo
oddalenie wniosku.

Stanowisko Sadu Rejonowego, ze pozwany nie wykazal, iz nie ma §rodkéw na koszty sagdowe jest prawidlowe. Pozwany
do wniosku o zwolnienie od kosztow sadowych dolaczyl, poza w/w oSwiadczeniem, rachunek zyskow i strat na dzien
31 maja 2016 r. oraz bilans na dzien 31 maja 2016 r., z ktoérych to dokumentéw wynika, ze przychody pozwanej spotki
w tym okresie wyniosly ponad 5,2 mln zl, a same aktywa trwate spotki na ten dzien wynosily ponad 223 mln.

W ocenie Sadu Okregowego tak wysokie przychody, bez wzgledu na ponoszone przez pozwang spolke straty, $wiadcza
o tym, ze dysponuje ona dostatecznymi Srodkami pozwalajacymi na uiszczenie kosztéw sadowych, ktore na tg chwile
sprowadzaja sie do oplaty sadowej od apelacji w kwocie 3.570,00 zl.

Nie ma tez racji skarzacy, iz Sad Rejonowy mogl wezwaé go do przedlozenia bardziej szczegélowej dokumentacji.
Sad nie jest bowiem uprawniony do wskazywania wnioskodawcy jakie dokumenty ma przedlozyé¢ na potwierdzenie
zasadnoSci wniosku. Uprawnienie (lecz nie obowiazek) sadu do zarzadzenia dochodzenia aktualizuje sie zgodnie z
art. 109 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych dopiero wowczas, gdy sad poweZmie watpliwo$ci
co do rzeczywistego stanu majatkowego strony domagajacej sie zwolnienia od kosztow sagdowych. W ocenie Sadu
Okregowego o watpliwosSciach takich nie moze by¢ mowy w sytuacji gdy strona przedstawi dowody, z ktérych wynika
jej stan majatkowy.

Reasumujac, z tych wzgledow, zazalenie pozwanej jako bezzasadne na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2
k.p.c. nalezalo podlegalo oddaleniu.
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