Sygn. akt VI Gz 34/16
POSTANOWIENIE

Dnia 18 kwietnia 2016 .

Sad Okregowy w Toruniu Wydzial VI Gospodarczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSO Malgorzata Bartczak — Sobierajska (spr.)

Sedziowie SO Jerzy P. Naworski, SO Joanna Rusinska

po rozpoznaniu w dniu 18 kwietnia 2016 r. w Toruniu

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa B. S.

przeciwko (...) sp.zo.0.wT.

o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego

na skutek zazalenia pozwanego na postanowienie Sqdu Rejonowego we Wloclawku z dnia 13
stycznia 2016 r., sygn. akt V GC 476/15

postanawia
oddali¢ zazalenie

Jerzy P. Naworski Malgorzata Bartczak — Sobierajska Joanna Rusinska

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy udzielil zabezpieczenia roszczenia powodki B. S. o pozbawienie
wykonalnoéci tytulow wykonawczych poprzez zawieszenie postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez
Komornika Sadowego przy (...)we (...) A. T. z wniosku (...) Spdlka z ograniczona odpowiedzialno$ciag w T. przeciwko
B. S. sygn. akt Km (...)do czasu uprawomocnienia sie orzeczenia konczgcego niniejsze postepowania oraz stwierdzil,
Ze niniejsze postanowienie jest wykonalne.

Sad Rejonowy stwierdzil, iz z dokumentoéw zalaczonych do pozwu, akt sprawy Sadu Rejonowego we Wloctawku sygn.
V Ng (...)i V (...)oraz akt egzekucyjnych Komornika Sadowego przy (...)we (...) Km (...)wynika, ze:

- tytulowi wykonawczemu w postaci nakazu zaplaty z dnia (...)r. sygn. akt V Ng (...)nadano klauzule wykonalnoéci w
dniu (...)r. Natomiast w dniu (...)r. nadano ww. nakazowi klauzule przeciwko malzonkowi dtuzniczki, a w dniu (...)r.
na rzecz nowego wierzyciela czyli powoda,

- tytulowi wykonawczemu w postaci nakazu zaplaty z dnia (...)r. sygn. akt V Ng (...)nadano klauzule wykonalno$ci w
dniu (...)r. Natomiast w dniu (...)r. na rzecz nowego wierzyciela czyli powoda,

- w dniu (...) r. powod na podstawie w/w tytuldéw wykonawczych wszczal postepowanie egzekucyjne przeciwko
dtuzniczce B. S. sygn. akt Km(...).



Powodka powolata sie na zdarzenie w postaci przedawnienia roszczen objetych nakazami zaplaty. Zgodnie z trescig art.
125 § 1 k.c. roszczenie stwierdzone prawomocnym orzeczeniem sagdu lub innego organu powolanego do rozpoznawania
spraw danego rodzaju albo orzeczeniem sadu polubownego, jak rowniez roszczenie stwierdzone ugoda zawarta przed
sadem albo przed sadem polubownym albo ugoda zawarta przed mediatorem i zatwierdzona przez sad, przedawnia
sie z uplywem lat dziesieciu, chociazby termin przedawnienia roszczen tego rodzaju byl krétszy. Jezeli stwierdzone w
ten sposob roszczenie obejmuje Swiadczenia okresowe, roszczenie o $wiadczenia okresowe nalezne w przyszlosci ulega
przedawnieniu trzyletniemu. Zgodnie z art. 123 § 1 pkt 1 k.c. bieg przedawnienia przerywa sie przez kazda czynnos$é
przed sadem lub innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju
albo przed sadem polubownym, przedsiewzieta bezposSrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub
zabezpieczenia roszczenia. W orzecznictwie i doktrynie przyjmuje sie, ze bieg przedawnienia roszczenia stwierdzonego
prawomocnym tytulem egzekucyjnym przerywa wniosek o nadanie tytutowi klauzuli wykonalno$ci oraz wniosek o
wszczecie egzekucji na podstawie tego tytulu.

Wedlug Sadu pierwszej instancji, w wypadku obu tytutow wykonawczych, w dacie zlozenia wniosku o nadanie im
klauzuli wykonalno$ci na rzecz nowego wierzyciela, czyli powoda doszlo juz do 10 letniego przedawnienia, o ktérym
mowa w art. 125 § 1 k.c. Od momentu wydania wcze$niejszych postanowien o nadaniu klauzuli wykonalno$ci uplynat
okres ponad 10 lat, a brak przy tym danych wskazujacych na przerwanie biegu tego przedawnienia.

Z tego wzgledu Sad Rejonowy, na podstawie art. 730" § 1 k.p.c., 755 § 1 pkt 3 k.p.c.i743 § 2 k.p.c. orzekl jak w sentencji
postanowienia.

Pozwany w zazaleniu zaskarzyl powyzsze postanowienie w caloSci, zarzucajac naruszenie przepisOw postepowania tj.

art. 730" § 11 2 k.p.c. poprzez ich niewlaéciwe zastosowanie, a w konsekwencji udzielenie zabezpieczenia roszczenia.
Skarzacy wniost o zmiane postanowienia przez oddalenie wniosku, ewentualnie o uwzglednienie niniejszego zazalenia
w trybie art. 395 § 2 k.p.c. oraz zasadzenie kosztow postepowania zazaleniowego. Wedlug pozwanego nie doszlo do
przedawnienia roszczenia albowiem termin przedawnienia zostal kilkakrotnie przerwany.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie pozwanego jest bezzasadne.

Warunkiem uzyskania zabezpieczenia jest, w my$l art. 730" § 1 k.p.c., uprawdopodobnienie roszczenia oraz interesu

prawnego w udzieleniu zabezpieczenia. Ten ostatni, jak stanowi art. 730' § 2 k.p.c., istnieje wtedy, gdy brak
zabezpieczenia uniemozliwi lub powaznie utrudni wykonanie zapadlego w sprawie orzeczenia lub w inny sposéb
uniemozliwi lub powaznie utrudni osiagniecie celu postepowania w sprawie.

Nie ulega watpliwosci, iz roszczenie powddki zostalo uprawdopodobnione przede wszystkim dokumentami, ktore
powotlal Sad Rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia.

Nalezy podkredli¢, iz powodztwo stanowigce przedmiot niniejszej sprawy nalezy do kategorii powodztw
przeciwegzekucyjnych zmierzajacych do uksztaltowania prawa i zwalczajacych sama zasadno$¢ egzekucji. Celem
tego powddztwa jest, aby wyjasni¢ watpliwoéci dotyczace zasadnoéci egzekucji. Wynika z tego celowo$é zawieszenia
egzekucji w drodze zabezpieczenia, tak aby wyeliminowaé mozliwoéc¢ dalszych proceséw majacych zwiazek z dokonana
egzekucja.

W ocenie Sadu Okregowego powodka uprawdopodobnila takze interes prawny w udzieleniu zabezpieczenia. Stusznie
zauwazyl Sad Rejonowy, iz na chwile wydania zaskarzonego postanowienia brak bylo podstaw do stwierdzenia, ze
termin przedawnienia zostal przerwany. Kwestia ta bedzie przedmiotem badania przez ten Sad w postepowaniu
roZpoznawczym.



Wskazaé nalezy, iz Sad w postepowaniu o udzielenie zabezpieczenia rozstrzyga kwestie zabezpieczenia na podstawie
materialow zgromadzonych w aktach sprawy bez przeprowadzenia pelnego postepowania dowodowego, co powoduje,
iz przy ewentualnym rozpoznawaniu sprawy co do istoty, w wyniku przeprowadzenia zawnioskowanych przez strony
dowoddw, Sad rozpoznajacy sprawe moze doj$¢ do odmiennych ustalen i uznac, ze jednak doszlo do przerwania biegu
przedawnienia, na co powolal sie pozwany.

Majac na wzgledzie powyzsze okolicznosci zazalenie nalezalo oddalié jako bezzasadne (art. 385 k.p.c. w zwiazku z art.
397§ 2 k.p.c.).

Jerzy P. Naworski Malgorzata Bartczak — Sobierajska Joanna Rusinska
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