Sygn. akt I C 2808/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 lutego 2023 r.

Sad Okregowy w Toruniu, Wydziat I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy sedzia Maciej Plaskacz

Protokolant sekretarz sadowy Oktawia Bachorska

po rozpoznaniu w dniu 31 stycznia 2023 r. w Toruniu
na rozprawie

sprawy z powbdztwa Banku (...) spotki akcyjnej w W.
przeciwko S. M. i M. M. (1)

o zaplate

I. oddala powd6dztwo;

II. ustala, ze koszty procesu ponosi strona powodowa.
Sygn. akt I C 2808/21

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 23 grudnia 2021 r. (data nadania — k. 3) skierowanym przeciwko S. M. i M. M. (1) powodowy Bank
(...) spotka akcyjna w W. domagatl sie:

1. zasadzenia od pozwanych solidarnie na rzecz powoda kwoty 383.132,65 zl, na ktora skladaja sie:
a) kwota 236.202,07 z} tytulem zwrotu kapitalu udostepnionego na podstawie umowy kredytu zawartej z powodem,

b) kwota 146.930,58 zl tytulem zwrotu bezpodstawnego wzbogacenia w postaci korzystania przez pozwanych z
kapitalu udostepnionego na podstawie umowy kredytu w okresie od dnia wyplaty kredytu, tj. 29 grudnia 2006 r. do
dnia 14 listopada 2021 r. wlacznie,

wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia 21 grudnia 2021 r. do dnia zaplaty;

2. zasadzenia od pozwanych solidarnie na rzecz powoda zwrotu kosztéw postepowania wraz z kosztami zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

Niezaleznie od powyzszego powod wnidst o zawieszenie niniejszego postepowania do czasu prawomocnego
rozstrzygniecia sprawy zawislej w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Mokotowa z powodztwa M. M. (1) i S. M.
przeciwko Bankowi (...) S.A. z siedziba w W., prowadzonej pod sygn. akt I C 4527/16, z uwagi na fakt, ze od wyniku
tego postepowania zalezy rozstrzygniecie niniejszej sprawy (k. 4-21).

Powodowy bank podniosl, Ze strony zawarly dnia 18 grudnia 2006 r. umowe kredytu hipotecznego indeksowanego do
CHF. Bank wywiazal sie z ciagzacych na nim zobowigzan i udostepnit pozwanym $rodki pieniezne. Umowa byla przez



strony wykonywana zgodnie z jej trescia przez wiele lat, jednak pozwani wystapili przeciwko bankowi z powodztwem,
ktore opiera sie na twierdzeniach o abuzywnosci postanowien umowy kredytu dotyczacych jego indeksacji oraz zasad
rozliczania dokonywanych przez nich splat, ktéra moze prowadzi¢ do niewaznoSci (trwalej bezskutecznos$ci) umowy.
W zwiazku z postepowaniem sagdowym dotyczacym roszczen pozwanych bank wystosowal do pozwanych wezwanie
do zaplaty kwot dochodzonych niniejszym pozwem. Roszczenia powoda maja charakter restytucyjny i sa zwigzane z
koniecznoS$cig zwrotu przez strony wzajemnych §wiadczen (art. 405 w zw. z art. 410 k.c.). W ocenie strony powodowej
jej roszczenia nie sa przedawnione w $wietle wykladni przedstawionej w uchwale siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego
z dnia 7 maja 2021 r., sygn. akt III CZP 6/21.

W odpowiedzi na pozew pozwani (niezastepowani przez profesjonalnego pelnomocnika) wnieéli o oddalenie
powbdztwa w calodci i zasadzenie od powoda na ich rzecz kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od uprawomocnienia sie
orzeczenia do dnia zaplaty (k. 93-96).

Pozwani podniedli, ze wszystkie roszczenia powoda dochodzone w niniejszym postepowaniu sa przedawnione,
wskazujac, iz zgodnie z art. 118 k.c. termin przedawnienia roszczen banku zwigzanych z prowadzeniem dzialalnoSci
gospodarczej wynosi 3 lata i rozpoczynal swdj bieg z chwila dokonania wyplaty kredytu w transzach. Poza tym, zadanie
banku jest zdaniem pozwanych calkowicie bezpodstawne, a uzasadnienie pozwu niespdjne i nielogiczne. Powodowy
bank twierdzi bowiem, ze umowa jest wazna, a jednocze$nie zada zwrotu calej kwoty wyplaconej na rzecz pozwanych
tytulem udzielenia kredytu. Ponadto, pozwani wyrazali gotowo$é ugodowego zalatwienia sprawy i proponowali zwrot
bankowi kwoty kapitalu, proszac jednoczeénie o informacje, czy bank zwrdci im kwoty uprzednio zaplacone na jego
rzecz. Bank odméwil rozliczenia umowy. W ocenie pozwanych, powdd wytaczajac przeciwko nim powodztwo zamierza
bezpodstawnie wzbogacié sie ich kosztem. Powodowie zwrdcili przy tym uwage, ze wytoczenie przez bank powodztwa
w trakcie prowadzenia przez strony korespondencji w sprawie ugodowego rozliczenia umowy $wiadezy o nielojalnym i
nierzetelnym traktowaniu pozwanych przez bank jako instytucje zaufania publicznego. Pozwani podniesli wreszcie, ze
zadanie jakiejkolwiek kwoty z tytulu zwrotu bezpodstawnego wzbogacenia w postaci korzystania przez nich z kapitalu
udostepnionego na podstawie umowy nie znajduje oparcia w polskim ani europejskim systemie prawnym i stanowi
w istocie zadanie dodatkowych odsetek.

Na rozprawie dnia 31 stycznia 2023 r. Sad postanowil oddali¢ wniosek strony powodowej o zawieszenie postepowania
(k. 453). Poza tym przewodniczacy pouczyl pozwanych o skutkach ustalenia niewazno$ci umowy kredytu, a pozwani
podtrzymali wole stwierdzenia niewaznosci (k. 454v.).

Sad ustalil, co nastepuje:

Pozwani S.iM. M. (1) potrzebowali kredytu na zakup mieszkania w polskiej walucie, w kwocie okolo 200.000-230.000
zlotych. W tym celu skontaktowali sie z Bankiem (...) S.A. Pracownik banku zaproponowal im kredyt indeksowany
do franka szwajcarskiego. Mial to by¢ kredyt najlepszy i najbardziej korzystny finansowo dla pozwanych, bardziej
oplacalny niz kredyt w zlotych. Pracownik banku podkreslat tez, ze wszyscy klienci zaciagaja wlaénie takie kredyty.
Pracownik banku nie wyjaénil jednak pozwanym roli franka szwajcarskiego w umowie, w szczego6lno$ci nie mowit
im, ze bank na potrzeby rozliczen stosuje dwa kursy — kupna i sprzedazy, nie objasnil zasad ustalania kursow,
nie wspominat o tabelach kursowych powodowego banku. Poprzestal jedynie na stwierdzeniu, ze CHF jest waluta
stabilniejsza od dolara amerykanskiego czy euro. Pozwanym nie przedstawiono ani historycznych kurséw CHF,
ani symulacji wysoko$ci raty i salda w przypadku znacznego wzrostu kursu franka, ani zadnych dokumentéw
informujacych o ryzyku kursowym. Jedyng symulacja, jaka pozwanym pokazal pracownik banku, bylo poré6wnanie
wysoko$ci rat kredytu w zlotych i kredytu indeksowanego do franka. Wynikalo z niej, ze kredyt ,,we frankach” jest
bardziej oplacalny. Powodowie traktowali bank jako instytucje zaufania publicznego.

Gotowa umowe kredytu przygotowana przez bank pozwani zobaczyli po raz pierwszy w dniu jej podpisania. Nie mieli
mozliwoS$ci negocjowania jej poszczegolnych postanowien — wyjatkiem byla wysoko$¢ marzy, ale pozwani nie byli w
stanie na nig wplyna¢, poniewaz kwota udzielonego im kredytu nie byla duza.



W 2006 r. pozwany mial wyksztalcenie wyzsze prawnicze. Byt aplikantem radcowskim i pracowat jako specjalista ds.
administracyjno-prawnych w (...) Sp. z 0.0. w L.. Od 2007 r. pozwany jest radca prawnym. Pozwana miala woéwczas
wyksztalcenie wyzsze filologiczne i byla nauczycielka jezyka angielskiego. Nie prowadzili dzialalno$ci gospodarczej w
kredytowanym mieszkaniu.

Pozwani kupiliSmy mieszkanie ze §rodkéw pochodzacych z kredytu. Nigdy jednak w nim zamieszkali z uwagi na
sytuacje rodzinna — pozwani podjeli decyzje, ze w ich mieszkaniu zamieszkaja babcia i matka pozwanego, a sami
pozwani z zamieszkaja w mieszkaniu babci pozwanego, ktore byto wieksze od tego, ktore kupili. Mieszkanie nie byto
nikomu wynajmowane i nie byta w nim prowadzona zadna dzialalno$¢ gospodarcza. Obecnie mieszka tam tylko matka
pozwanego.

Pozwani sa malzefistwem od 2001 r., pozostaja w ustroju wspdlnosSci ustawowej malzenskie;.
Dowody:

Zeznanie pozwanego S. M. — k. 453v.-454v.

Zeznanie pozwanej M. M. (1) — k. 454v.

Dnia 18 grudnia 2006 r. S. M. i M. M. (1) (jako kredytobiorcy) oraz Bank (...) spoika akcyjna z siedziba w W. (jako
kredytodawca) zawarli umowe kredytu hipotecznego numer (...). Kredyt zostal udzielony na zakup mieszkania w
budowie od dewelopera oraz na refinansowanie kosztéw poniesionych na cele mieszkaniowe — w lacznej kwocie
236.202,07 7t (§ 2 ust. 11 3), na 420 miesiecy (§ 2 ust. 6), byl indeksowany do CHF, po przeliczeniu wyplaconej kwoty
zgodnie z kursem kupna CHF wedlug Tabeli Kurséw Walut Obcych obowigzujacej w Banku (...) w dniu uruchomienia
kredytu lub transzy (§ 2 ust. 2). W umowie zawarto informacje, ze zmiany kurs6w walut w trakcie okresu kredytowania
maja wplyw na wysoko$¢ kwoty zaciagnietego kredytu oraz raty kapitalowo-odsetkowej (§ 2 ust. 2). Kredytobiorca
zobowiazal sie splaci¢ kwote kredytu w CHF ustalong zgodnie z § 2 w zlotych polskich, z zastosowaniem kursu
sprzedazy CHF obowiazujacego w dniu platnosci raty kredytu, zgodnie z Tabela Kurséw Walut Obcych Banku (...) (§
7 ust. 1). Splata kredytu miala nastepowac przez bezposrednie potracenie przez bank naleznych mu kwot z rachunku
kredytobiorcy w tym banku (§ 7 ust. 3).

Umowa byta trzykrotnie aneksowana — w dniu 7 grudnia 2009 r., 7 lipca 2011 r. i 13 lipca 2012 r. W ostatnim z
wymienionych anekséw wprowadzono do umowy mozliwo$c¢ splaty rat kredytu w walucie obcej, do ktorej kredyt jest
indeksowany.

Dowody:

Umowa kredytu z dnia 18 grudnia 2006 r. — k. 31-36, 97-99v.
Aneks z dnia 7 grudnia 2009 r. — k. 100-100v.

Aneks z dnia 7 lipca 2011 r. — k. 101-101v.

Aneks z dnia 13 lipca 2012 r. — k. 102-102v.

Kredyt zostal pozwanym wyplacony w zlotych polskich w trzech transzach w lacznej kwocie 236.202,07 z}, zgodnie
z dyspozycjami wyplaty:

« w dniu 29 grudnia 2006 r. w wysoko$ci 68.500,01 zl, stanowiacej rownowarto$c 29.509,33 CHF (wedlug kursu
banku 2,3213);

« w dniu 27 czerwca 2007 r. w wysoko$ci 53.500,01 zl, stanowiacej rownowarto$é 23.806,35 CHF (wedlug kursu
banku 2,2473);



« wdniu 28 grudnia 2007 r. w wysokosci 114.202,05 zl, stanowigcej rownowarto$c 53.909,58 CHF (wedlug kursu
banku 2,1184).

Dowody:

Za$wiadczenie z dnia 29 paZzdziernika 2021 1. — k. 30
Dyspozycje wyplaty §rodkéw z kredytu — k. 37-39
Zestawienie transakcji — k. 40-41

Zeznanie pozwanego S. M. — k. 454

Zeznanie pozwanej M. M. (1) — k. 454v.

Splata rat nastepowala poprzez potracanie odpowiednich kwot przez bank z rachunku pozwanych. Pozwani nie
wiedzieli z wyprzedzeniem, wedlug jakiego kursu bank przeliczy rate w momencie potracenia kwoty z rachunku
bankowego.

Dowody:
Zeznanie pozwanego S. M. — k. 454
Zeznanie pozwanej M. M. (1) — k. 454v.

Pozwani splacali raty kapitalowo-odsetkowe — najpierw w zlotych polskich, a po zawarciu aneksu z 2012 r. — we
frankach szwajcarskich. W okresie od 29 stycznia 2007 r. do 21 grudnia 2021 r. pozwani w wykonaniu umowy zaptacili
stronie powodowej lacznie kwote 63.935,17 zl i 38.380,95 CHF.

Dowody:

Zaswiadczenie z dnia 22 grudnia 2021 1. — k. 103-111
Zeznanie pozwanego S. M. — k. 454

Zeznanie pozwanej M. M. (1) — k. 454v.

Pismami z dnia 29 listopada 2021 r. strona powodowa wezwala kazdego z pozwanych do spelienia §wiadczenia
poprzez zaplate na rzecz banku w terminie 14 dni kalendarzowych kwoty 383.132,65 zl, w tym 236.202,07 z}
odpowiadajaca wysoko$ci udostepnionego przez bank w PLN kapitalu oraz 146.930,58 zl stanowigca rownowarto$c¢
korzysci majatkowej uzyskanej przez pozwanych w zwigzku z korzystaniem z kapitalu udostepnionego przez bank na
podstawie umowy, liczona za okres od daty rzeczywistego uruchomienia poszczeg6lnych transz do dnia 14 listopada
2021 r. wlgcznie. Wezwania zostaly doreczone kazdemu z pozwanych 6 grudnia 2021 r.

W odpowiedzi z dnia 7 grudnia 2021 r. pozwani wyrazili gotowo$¢ natychmiastowej splaty kwoty 15.629,98 zl,
stanowiacej roznice miedzy kwotg udzielonego kredytu (236.202,07 z1) a sumg dokonanych przez pozwanych wplat z
tytulu niewaznej umowy kredytu (220.572,09 zl). Z kolei w zakresie pozostalej kwoty 146.930,58 z pozwani wskazali,
ze bank powinien najpierw uzyskaé przed sadem stosowny wyrok, ktory bylby podstawa do zaplaty.

Powodowy bank w pi$mie z dnia 22 grudnia 2021 r. poinformowal, ze konsekwentnie zajmuje stanowisko, zgodnie
z ktorym zawarta przez pozwanych umowa kredytu nie jest obcigzona wadami prawnymi, w szczegdlno$ci nie jest
dotknieta niewazno$cia. Wyjaénil rowniez, ze skierowane do nich wezwania do spelnienia $wiadczenia zostaly ztozone
wylacznie w zwigzku ze zgloszonym przez pozwanych w postepowaniu sadowym roszczeniem opartym na twierdzeniu



o niewazno$ci umowy i z uwagi na aktualne stanowisko Sadu Najwyzszego i zwigzang z tym konieczno$¢ zapewnienia
ochrony intereséw banku.

W odpowiedzi z dnia 29 grudnia 2021 r. pozwani zadeklarowali gotowo$¢ natychmiastowej zaplaty kwoty 236.202,07
zl, ale poprosili o udzielenie odpowiedzi na pytanie, czy po jej zaplacie powodowy bank dobrowolnie zwréoci im
zaplacone dotychczas kwoty z tytulu kosztow i splat kredytu poniesionych przez nich na rzecz banku. Jednakze w
piSmie z dnia 19 stycznia 2022 r. powdd podtrzymal swoje stanowisko co do wazno$ci umowy.

Dowody:

Wezwania do spelienia Swiadczenia z potwierdzeniami odbioru — k. 66-75, 331-334v.
Odpowiedz na wezwanie z dnia 7 grudnia 2021 r. — k. 335-335v.

Pismo powodowego banku z dnia 22 grudnia 2021 r. — k. 336-336v.

Odpowiedz pozwanych z dnia 29 grudnia 2021 r. — k. 337-337v.

Pismo powodowego banku z dnia 19 stycznia 2022 r. — k. 338-338v.

Pozwem z dnia 28 wrze$nia 2016 r., ktéry wplynal do Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w W., M. M. (1)
i S. M. (reprezentowani przez radce prawnego M. M. (2)) domagali sie zasgdzenia od Banku (...) S.A. z siedziba w
W. kwoty 17.662,36 zl. Pozwani powolali sie na abuzywnos$¢ klauzul umownych (m.in. § 2 ust. 2, § 7 ust. 1 umowy
oraz § 8 ust. 3 Regulaminu), skutkujaca bezskutecznoscia wskazanych postanowien i obowigzkiem zwrotu pozwanym
nienaleznego $wiadczenia w postaci nadplaconych rat kredytu. Sprawa zostala pierwotnie zarejestrowana pod sygn.
akt I C 4527/16 (obecnie XVI C 1618/21).

W odpowiedzi na pozew z dnia 23 stycznia 2017 r. powodowy bank wnio6st o oddalenie powodztwa, wskazujac, ze w
jego ocenie umowa kredytu jest w pelni skuteczna i wigze ona strony.

W piSmie procesowym z dnia 24 lutego 2017 r. pozwani podtrzymali w calo$ci stanowisko zawarte w pozwie.
Dodatkowo wskazali, ze majac na wzgledzie orzecznictwo Trybunatlu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej nalezaloby
rozwazy¢ w pierwszej kolejnoéci, czy umowa kredytu obowigzuje jako skutecznie zawarta po wylaczeniu z niej
postanowien abuzywnych, pamietajgc o braku mozliwo$ci ingerowania w jej tre$¢ przez Sad. Jednocze$nie podkreslili,
ze jezeli tre$¢ umowy (po wylaczeniu z niej niedozwolonych postanowien) nie pozwolitaby na przyjecie, ze kredyt jest
udzielony w walucie PLN i oprocentowany stawka LIBOR 3M + marza, to jedynym rozwiazaniem pozostaje przyjecie,
ze umowa jest niewazna, czy tez niezawarta, a strony nie laczy zaden stosunek prawny. Pozwani oswiadczyli, ze
przyjmuya to do wiadomosci i godzq sie na taki skutek.

Pismem procesowym z dnia 12 lipca 2021 r. M. M. (1) i S. M. zmienili zadanie, domagajac sie zasadzenia od Banku (...)
S.A. kwot 17.232,71 z1i 10.113,09 CHF z powodu abuzywnoSci postanowien umowy kredytowej dotyczacych indeksacji,
skutkujacej obowigzywaniem umowy bez indeksacji oraz abuzywnoS$ci postanowien dotyczacych ubezpieczenia
niskiego wktadu wlasnego, ewentualnie zasadzenia tych samych kwot z powodu niewazno$ci umowy kredytowe;.

M.iS. M. zlozyli do akt sprawy o§wiadczenia datowane na dzien 3 lutego 2022 r., ze znaja skutki prawne ewentualnego
upadku umowy (jej niewaznoSci, trwalej bezskutecznos$ci) i zdaja sobie sprawe, ze Bank (...) S.A. moze wystapic
przeciwko nim z zadaniem zwrotu kwoty calego kapitalu udzielonego kredytu oraz zaplaty tzw. wynagrodzenia za
korzystanie z kapitatu, a takze domagaé sie odsetek ustawowych za op6znienie w zaplacie powyzszych kwot oraz
kosztow ewentualnego postepowania przed sagdami, w tym kosztéw zastepstwa. Pozwani wyrazili tez gotowo$¢ zaplaty
tych kwot, ktére bank moze od nich zazada¢ w przypadku zajScia takiej koniecznoS$ci. Jednocze$nie wyrazili zgode
na upadek umowy i nie wyrazili zgody na ewentualne dalsze stosowanie wzgledem nich nieuczciwych warunkow
umownych. Poinformowali takze, ze o mozliwych konsekwencjach upadku umowy dowiedzieli sie przed podjeciem



decyzji o wniesieniu pozwu przeciwko Bankowi (...) S.A. w 2016 r., m.in. w drodze konsultacji z prawnikami, w tym
z ich pelnomocnikiem procesowym.

Na rozprawie dnia 21 kwietnia 2022 r. zar6wno S. M., jak i M. M. (1) ponownie o$wiadczyli, ze wiedza, jakie moga by¢
konsekwencje stwierdzenia niewazno$ci umowy kredytu.

Wyrokiem z dnia 10 maja 2022 r., sygn. akt XVI C 1618/21, Sad Rejonowy dla Warszawy-Mokotowa w W. umorzyl
postepowanie co do kwoty 429,65 zl z powbddztwa gldbwnego, oddalil powddztwo gléwne w pozostalym zakresie i
zasadzil od Banku (...) S.A. narzecz M.iS. M. kwote 17.232,71z}i10.113,09 CHF. W ocenie tegoz Sadu, umowa kredytu
po usunieciu z niej abuzywnych postanowien nie moze byé dalej wykonywana, a zatem umowa byla niewazna od
poczatku. Od powyzszego wyroku Bank (...) S.A. wniost apelacje. Sprawa toczy sie obecnie przed Sadem Okregowym
w Warszawie, sygn. akt V Ca 2722/22.

Dowody:

Pozew w sprawie przed Sadem Rejonowym dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie, sygn. akt I C 4527/16 (XVI C
1618/21) — k. 204-234

Odpowiedz na pozew w sprawie przed Sadem Rejonowym dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie, sygn. akt I C
4527/16 (XVI C 1618/21) — k. 235-298

Pismo procesowe z dnia 24 lutego 2017 r. — k. 299-321
Pismo procesowe z dnia 12 lipca 2021 r. — k. 322-327

Oéwiadczenia wobec Sagdu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie z dnia 3 lutego 2022 r. — k. 154-155,
339-340

Protokol rozprawy z dnia 21 kwietnia 2022 r. — k. 342, 342v.

Wyrok Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie z dnia 10 maja 2022 r., sygn. akt XVI C 1618/21 wraz
z uzasadnieniem — k. 345-404

Apelacja z dnia 8 sierpnia 2022 r. — k. 405-415v.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Stan faktyczny zostal ustalony na podstawie dokumentow, w tym dokumentéw z akt sprawy Sadu Okregowego
w Warszawie o sygn. V Ca 2722/22, a takze na podstawie zeznan pozwanych S. M. i M. M. (1). Wiarygodnos$é
wymienionych srodkéw dowodowych nie byla kwestionowana przez strony i nie budzila watpliwo$ci Sadu.

Zeznania pozwanych przestuchanych w charakterze stron zaslugiwaly na walor wiarygodnosci, gdyz byly spojne,
logiczne i zgodne z zasadami do$wiadczenia zyciowego, a przedstawione przez nich okoliczno$ci zawarcia
i wykonywania umowy kredytu pozostaja zasadniczo zbiezne z okoliczno$ciami zawierania i wykonywania
analogicznych umoéw, ktére — z uwagi na masowo$¢ dochodzonych przez kredytobiorcoéw roszczen — stanowig fakty
znane notoryjnie.

Odnoszac sie do wniosku strony powodowej o zawieszenie postepowania, nalezy zauwazy¢, ze odwoluje sie on do art.
177 § 1 pkt 1 k.p.c., zgodnie z ktérym sad moze zawiesi¢ postepowanie z urzedu jezeli rozstrzygniecie sprawy zalezy
od wyniku innego toczacego sie postepowania cywilnego. Zawieszenie postepowania na tej podstawie prawnej jest
fakultatywne i zalezy od oceny przez sad wszystkich okoliczno$ci sprawy. Ewentualne prawomocne rozstrzygniecie
w sprawie Sagdu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie o sygnaturze akt XVI C 1618/21 moze wplywaé
na rozstrzygniecie o roszczeniach restytucyjnych banku, gdyz w sprawie tej S. i M. M. (1) wystapili z ewentualnym
roszczeniem procesowym o zaplate w zwigzku z niewaznoscia umowy kredytu. Dnia 10 maja 2022 r. zapadl w ww.



sprawie wyrok sadu I instancji. Obecnie toczy sie postepowanie apelacyjne przed Sadem Okregowym w Warszawie.
Stan sprawy nie wskazuje na to, by w przewidywalnej przyszlosci doszto do wydania prawomocnego wyroku. W toku
podjetych w niniejszej sprawie czynnoSci Sad ustalil, ze miedzy tymi samymi stronami toczy sie takze postepowanie
przed Sadem Okregowym w Toruniu (sygn. akt I C 1193/22), réwniez z powodztwa S. i M. M. (1), w ktérym domagaja
sie ustalenia niewazno$ci umowy z dnia 18 grudnia 2006 r. i zaplaty dalszych kwot 50.801,48 zt oraz 26.365,45
CHF. Powodztwo zostalo nastepnie rozszerzone o zadanie zasadzenia kolejnej kwoty 306,62 CHF. Sad zapoznal sie
z aktami tej sprawy i ustalil, ze w sprawie nie zostal jeszcze wyznaczony termin pierwszej rozprawy. Zawieszenie
niniejszego postepowania na co najmniej kilka lat odwlekaloby wiec na dlugi, nieoznaczony czas moment rozliczenia
stron wynikajacych z umowy kredytu, co w warunkach powaznych zawirowan w gospodarce polskiej i $wiatowej, w
tym wysokiej inflacji, byloby niepozadane dla zadnej ze stron. Stwierdzié wreszcie trzeba, ze Sad w niniejszej sprawie
jest wladny samodzielnie ocenié¢ wazno$¢ spornej umowy kredytu. W tym stanie rzeczy, na podstawie art. 177 § 1 pkt
1 k.p.c. a contrario, Sgd oddalil wniosek strony powodowej o zawieszenie postepowania (k. 453).

Pozwani podniesli zarzut przedawnienia, ktéry wymaga rozwazenia w pierwszej kolejnoSci. Wydanie rozstrzygniecia
co do istoty sprawy (uwzglednienie lub oddalenie powddztwa) jest bowiem zalezne od zachowania tzw. warunkow
uwzglednienia powddztwa. Skladaja sie na nie:

1) zachowanie formalnych wymagan wytoczenia powo6dztwa (okresSlonych np. w art. 187 k.p.c. czy tez w ustawie o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych) pozwalajacych na nadanie pozwowi prawidlowego biegu;

2) brak przeszkdéd procesowych (ij. istnienie pozytywnych i brak negatywnych przeslanek procesowych, czyli
okolicznosci, od ktérych istnienia, wzglednie nieistnienia, zalezy dopuszczalno$é powodztwa i procesu);

3) brak przeszkod jurysdykcyjnych (tj. istnienie pozytywnych i brak negatywnych przeslanek jurysdykcyjnych,
warunkujacych moznoé¢ uwzglednienia powodztwa przez sad; wsrdd negatywnych przestanek jurysdykeyjnych
wymienia sie m.in. niezupelny (naturalny) charakter roszczenia materialnego (zobowiazania) dochodzonego w
pozwie);

4) istnienie przestanki materialnej pow6dztwa, warunkujgcej zasadno$c¢ roszczenia procesowego powoda (rozumiane
jako prawdziwo$é twierdzen powoda o istnieniu, wzglednie nieistnieniu okre$lonego prawa podmiotowego lub
stosunku prawnego).

Kolejnosé, wjakiej wymienia sie warunki uwzglednienia powodztwa, odpowiada sekwencji logicznej i chronologiczne;j,
w jakiej te warunki uzyskuja swoje znaczenie procesowe. Istnienie przestanki materialnej stanowiacej o zasadnosci
roszczenia procesowego moze by¢ przyjete przez sad tylko wowczas, gdy spelnione zostaly w pierwszej kolejnosci
wymogi formalne wytoczenia powodztwa, a dalszej kolejnoSci nie zachodzily jakiekolwiek przeszkody procesowe i
jurysdykcyjne (tak: W. Broniewicz, Warunki uwzglednienia powddztwa, Panistwo i Prawo nr 3/2003, s. 32-41).

Niezupely (naturalny) charakter zobowiazania, bedacy jedna z negatywnych przestanek jurysdykcyjnych, cechuje sie
niezaskarzalno$cia, czyli brakiem mozliwo$ci egzekwowania zobowigzania z wykorzystaniem przymusu panstwowego.
Klasycznym przykladem zobowigzan niezupelnych (naturalnych) sa roszczenia przedawnione. Zgodnie z art. 117
§ 2 k.c. ten, przeciwko komu przystuguje roszczenie, moze uchyli¢ sie od jego zaspokojenia po uplywie terminu
przedawnienia.

Dochodzone pozwem roszczenie o zaplate stanowi roszczenie o zwrot nienaleznego $§wiadczenia oparte na art. 405 w
zw. z art. 410 k.c. Z art. 405 k.c. wynika obowiazek zwrotu w naturze korzy$ci majatkowej uzyskanej kosztem innej
osoby bez podstawy prawnej, a gdyby to nie bylo mozliwe, do zwrotu jej warto$ci. Jedng z postaci bezpodstawnego
wzbogacenia stanowi §wiadczenie nienalezne (art. 410 § 1 k.c.), przy czym $wiadczenie jest nienalezne, jezeli ten,
kto je spehil, nie byl w ogdble zobowigzany lub nie byt zobowigzany wzgledem osoby, ktorej §wiadczyl, albo jezeli
podstawa Swiadczenia odpadta lub zamierzony cel $wiadczenia nie zostal osiagniety, albo jezeli czynnosé prawna
zobowigzujaca do $wiadczenia byla niewazna i nie stala sie wazna po spelieniu $§wiadczenia (art. 410 § 2 k.c.).
Powodowy bank powoluje sie na nieistnienie zobowigzania bedace skutkiem niewazno$ci umowy stanowiacej Zrédlo



zobowigzania (condictio sine causa). Oznacza to, ze roszczenie o zwrot spelnionego $§wiadczenia powstaje z chwilg
spelienia $wiadczenia.

W stosunku do roszczen strony powodowej ma zastosowanie 3-letni okres przedawnienia (art. 118 k.c.), poniewaz
roszczenia restytucyjne banku zwigzane sg z prowadzeniem dzialalnoSci gospodarczej (tak trafnie Sad Najwyzszy w
uchwale z dnia 25 listopada 2011 r., III CZP 67/11, OSNC 2012 nr 6, poz. 69).

Roszczenie banku z tytulu nienaleznego Swiadczenia ma charakter bezterminowy, w zwigzku z czym staje sie ono
wymagalne na zasadach okre$lonych w art. 455 k.c., tj. niezwlocznie po wezwaniu do zaplaty. Wymagalno$é zalezy
wiec od podjecia okreslonej czynno$ci przez uprawnionego. W zwigzku z tym przedawnienie roszczenia rozpoczyna
bieg zgodnie z art. 120 § 1 zdanie drugie k.c., tj. od dnia, w ktérym roszczenie staloby sie wymagalne, gdyby uprawniony

podjal czynno$é w najwczeéniej mozliwym terminie.

Sad podziela przy tym poglad wyrazony w uchwale 7 sedziéw Sadu Najwyzszego — zasadzie prawnej z dnia 7 maja
2021 1., III CZP 6/21, OSNC 2021, nr 9, poz. 56, zgodnie z ktérym kredytodawca moze zgda¢ zwrotu $wiadczenia
od chwili, w ktérej umowa kredytu stala sie trwale bezskuteczna. Stan trwalej bezskuteczno$ci powstaje z chwila
wyrazenia przez nalezycie poinformowanego konsumenta $wiadomej i jednoznacznej woli stwierdzenia niewaznoSci

umowy zawierajacej niedozwolone postanowienia dotyczace mechanizmu waloryzacji kredytu do waluty obcej. W
ocenie Sadu orzekajacego w niniejszej sprawie, bank mogl skutecznie postawi¢ swoje roszczenia restytucyjne w stan
wymagalnoS$ci dopiero z momentem dotarcia do niego o§wiadczenia konsumenta o woli upadku umowy.

Pozwani po raz pierwszy zakwestionowali zawarte w umowie kredytu klauzule indeksacyjne w pozwie z dnia 28
wrze$nia 2016 r., wniesionym do Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie (sprawa o sygn. akt
I C 4527/16, a pozniej XVI C 1618/21). Zadali jednak wowczas zasadzenia od Banku (...) S.A. nadplaconych rat
kredytu, powolujac sie na abuzywno$¢ klauzul umownych, skutkujaca jedynie bezskutecznoscia tychze klauzul.
Dopiero w piSmie procesowym z dnia 24 lutego 2017 r. pozwani, cho¢ podtrzymali stanowisko zawarte w pozwie,
to o$wiadczyli jednoczeénie, ze przyjmuja do wiadomosci mozliwo$é przyjecia, ze umowa kredytu jest niewazna i
godza sie na taki skutek uznania postanowien umowy za abuzywne (k. 309). Pismo to zostalo doreczone bezposrednio
pelnomocnikowi banku — art. 132 § 1 k.p.c. (k. 301). Od momentu doreczenia powodowy bank mégl juz wezwaé
pozwanych do dobrowolnego spelnienia §wiadczenia. Uwzgledniajac tygodniowy termin na analize przez bank treéci
pisma procesowego pozwanych nalezy przyjaé, ze z wezwaniem do zaplaty zwrotu nienaleznych $wiadczen bank mog}
wystapi¢ najpozniej w marcu 2017 r. Wezwanie to w normalnym toku czynno$ci byloby doreczone kredytobiorcom
po ok. tygodniu, a po uplywie kolejnych siedmiu dni, w ciggu ktéry kredytobiorcy powinni dobrowolnie spehic
Swiadczenie, tj. z konncem marca 2017 r. roszczenie banku staloby sie wymagalne.

W dalszej kolejnoéci trzeba bylo zauwazy¢, ze dnia 9 lipca 2018 r., czyli juz po powstaniu stanu wymagalnoSci zgodnie
z art. 120 § 1 zdanie drugie k.c., weszla w Zycie ustawa z dnia 13 kwietnia 2018 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny
oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. poz. 1104) zmieniajgca przepisy dotyczace przedawnienia roszczen. Nowelizacja
wprowadzono m.in. zasade, ze koniec terminu przedawnienia przypada na ostatni dzieni roku kalendarzowego (art.
118 zdanie drugie k.c. w brzmieniu zmienionym na podstawie art. 1 pkt 3 ww. ustawy). Zmiana ta nie moze mieé
jednak zastosowania w okoliczno$ciach niniejszej sprawy. Co prawda, zgodnie z art. 5 ust. 1 ww. ustawy, do roszczen
powstalych przed dniem jej wejscia w zycie i w tym dniu jeszcze nieprzedawnionych stosuje sie od dnia jej wejscia
w zycie przepisy Kodeksu cywilnego w brzmieniu nadanym ustawa nowelizujaca. Doszloby jednak do tego, ze przy
zastosowaniu nowego brzmienia art. 118 k.c. 3-letni termin przedawnienia roszczen banku uleglby wydluzeniu, a
jego koniec przypadalby w ostatnim dniu roku kalendarzowego, tj. 31 grudnia 2020 r. Z kolei, zgodnie z art. 118 k.c.
obowiagzujacym przed dniem 9 lipca 2018 r., koniec biegu przedawnienia przypadat wezeéniej, bo najpdzniej w marcu
2020 r. W my$l za$ art. 5 ust. 2 zdanie drugie ustawy zmieniajgcej z dnia 13 kwietnia 2018 r., zgodnie z ktérym ,,jezeli
(...) przedawnienie, ktorego bieg terminu rozpoczal sie przed dniem wejScia w zycie niniejszej ustawy, nastapiloby
przy uwzglednieniu dotychczasowego terminu przedawnienia weze$niej, to przedawnienie nastepuje z uplywem tego
wezedniejszego terminu”. Dochodzone pozwem roszczenia banku ulegly zatem przedawnieniu na najpdzniej w marcu
2020T.




Pozew w niniejszej sprawie zostal wniesiony przez strone powodowa dnia 23 grudnia 2021 r. (k. 3). Do przedawnienia
roszczen banku doszlo zatem przed wniesieniem pozwu, a zarzut przedawnienia podniesiony przez pozwanych
zashugiwal na uwzglednienie.

Rozwazenia wymagaja inne koncepcje prawne odnoszgce sie do wymagalno$ci i poczatku biegu przedawnienia
roszczen banku w przypadku ustalenia niewazno$ci umowy kredytowej. Powodowy bank w uzasadnieniu pozwu
podnosil, ze w $wietle uchwaly siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 r., IIT CZP 6/21, bieg
trzyletniego terminu przedawnienia nalezalo liczy¢ dopiero po zloZeniu przez pozwanych o§wiadczenia prowadzacego
do definitywnego upadku umowy, poprzedzonego odpowiednim ich poinformowaniem o skutkach stwierdzenia
niewazno$ci umowy. Gdyby przyjac takie stanowisko za wlasciwe, to rozpoczecie biegu przedawnienia nastapiloby
albo z chwilg zlozenia przez pozwanych pisemnych oswiadczen z dnia 3 lutego 2022 r., dolaczonych do pisma
procesowego z dnia 4 lutego 2022 r. zlozonego w sprawie przed Sadem Rejonowym dla Warszawy-Mokotowa w
Warszawie (k. 154-155) i ktore zostaly doreczone bezposrednio pelnomocnikowi powodowego banku, albo z chwilg
zlozenia przez pozwanych oS§wiadczenia na rozprawie w niniejszej sprawie, tj. 31 stycznia 2023 r. (k. 454v.), poniewaz
bylo one poprzedzone stosownym pouczeniem przez przewodniczacego sktadu orzekajacego o konsekwencjach
wynikajacych z ustalenia niewaznoSci umowy kredytu. Nalezy jednak zauwazyé¢, ze podjecie przez konsumenta
Swiadomej decyzji co do utrzymania w mocy umowy zawierajacej postanowienia niedozwolone moze nastgpic
roéwniez poza procesem cywilnym, a zatem warunkiem podjecia takiej decyzji nie jest uzyskanie pouczenia ze strony
przewodniczacego skladu orzekajacego. Co wiecej, w przewazajacej wiekszosci stanéw faktycznych konsumenci
dysponuja wiedza potrzebna do podjecia §wiadomej decyzji co do utrzymania umowy w mocy znacznie wczeSniej
niz na rozprawie. W toku rozpoznawania prawie stu spraw o roszczenia kredytobiorcéw wywodzone z niewaznosci
umoéw o kredyt waloryzowany kursem waluty obcej sad w obecnym skladzie poczynil obserwacje, ze w znakomitej
wiekszo$ci spraw kredytobiorcy korzystaja z profesjonalnego zastepstwa na etapie przedsadowym i sagdowym, co
wiagze sie z uzyskaniem pelnej informacji o wszelkich aspektach prawnych ustalenia niewaznoSci umowy juz na
etapie konsultacji z zawodowym pelnomocnikiem poprzedzajacych skierowanie do banku wezwania do spelnienia
$wiadczenia lub reklamacji, a najpézniej na etapie poprzedzajacym skierowanie pozwu. W tym stanie rzeczy absolutnie
sztuczne i oderwane od praktyki obrotu byloby przyjmowanie, ze w ciagu kilku minut informowania na rozprawie o
skutkach ustalenia niewaznoéci umowy stan wiedzy kredytobiorcow ulega wzbogaceniu w takim stopniu, ze dopiero
od tego momentu sa oni w stanie podja¢ $wiadoma decyzje co do losow umowy kredytowej. Trzeba tez dodac,
ze ustalenie momentu podjecia przez kredytobiorcow Swiadomej decyzji co do woli ustalenia niewazno$ci umowy
oraz zakomunikowanie tej decyzji bankowi naleza do sfery ustalen faktycznych, ktére musza by¢ poczynione w
oparciu o okoliczno$ci indywidualnej sprawy. W okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy sad uznal, ze pozwani mieli
Swiadomos$¢ skutkéw ustalenia niewaznos$ci juz w lutym 2017 r. przy skladaniu pisma procesowego stanowigcego
replike na odpowiedZ na pozew w sprawie przed Sadem Rejonowym dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie. Na
rozprawie dnia 31 stycznia 2023 r. pozwani potwierdzili jedynie, ze nie chca sanowania umowy i maja $wiadomo$¢
skutkéw ustalenia niewaznosci, ktora towarzyszyla im co najmniej od zlozenia pisma procesowego z dnia 24 lutego
2017 r. i ktora zostala zakomunikowana bankowi — pismo to zostalo doreczone bezposrednio pelnomocnikowi banku.
Jednoczes$nie podkresli¢ nalezy, ze pozwany w niniejszej sprawie oraz powo6d w sprawie toczacej sie przeciwko
bankowi przed Sadem Rejonowym dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie jest z zawodu radca prawnym. Trudno
zatem w tych okolicznosciach przyja¢, by do momentu pouczenia przez przewodniczacego skladu orzekajacego
zarOwno w sprawie przed tutejszym Sadem, jak i przed Sadem Rejonowym dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie,
pozwani pozostawali w nie$wiadomosci co do skutkéw ustalenia niewazno$ci umowy kredytu.

Sad nie podziela pogladu, zgodnie z ktérym wymagalnoé¢ roszczen kredytodawcy nalezy wigzaé z prawomocno$cig
wyroku ustalajacego niewazno$¢ umowy kredytu. Wyrok taki nie ma bowiem charakteru wyroku konstytutywnego
(prawnoksztaltujacego). Brak zwigzania konsumenta niedozwolonym postanowieniem oznacza, Ze nie wywoluije ono
skutkéw prawnych od samego poczatku i z mocy samego prawa. W konsekwencji, orzeczenie sagdu stwierdzajace
abuzywno$¢ postanowienia umowy i brak zwigzania nim konsumenta moze mie¢ charakter wylacznie deklaratoryjny
(tak: uchwala skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2018 r., III CZP 29/17, OSNC 2019, nr 1,
poz. 2, oraz uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 6 kwietnia 2018 r., III CZP 114/17, OSNC 2019, nr 3, poz. 26). Trzeba



przy okazji odnotowa¢, ze Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej postuzyl sie wielokrotnie w uzasadnieniu
wyroku w sprawie Dziubak vs. Raiffeisen Bank International AG pojeciem ,uniewaznienie”, co prima facie moze
prowadzi¢ do bltednego wniosku, ze chodzi o instytucje prawng powodujaca upadek umowy na przyszlo$¢ na mocy
prawnoksztalttujacego wyroku sadu. Nie mozna jednak traci¢ z pola widzenia tego, ze orzeczenie TSUE wywiera skutek
wobec wszystkich krajowych porzadkéw prawnych, a w jego innych wersjach jezykowych zostaly zastosowane pojecia
odnoszace sie do instytucji wigzacych sie z upadkiem umowy z moca wsteczng, zblizonych do polskiego ustalenia
niewaznoSci (ang. annulment, fr. 'annulation). Dodatkowo, powigzanie wymagalnoSci roszczen restytucyjnych stron
niewaznej umowy kredytowej z prawomocnym wyrokiem sadu prowadziloby do skutkéw nieakceptowalnych na
gruncie prawa ochrony konsumentow, gdyz pozbawialoby strony umowy rozliczenia roszczen w sposéb polubowny,
zmuszajac je kazdorazowo do wystepowania na droge sadowa, co znaczaco ostabiloby stopieni ochrony konsumentow,
a takze mozliwo$¢ wzmacniania tej ochrony przez wyspecjalizowane instytucje panstwowe inne niz sady.

Trudno wreszcie zarzucié¢ pozwanym, ze podnoszac zarzut przedawnienia, naduzyli prawa podmiotowego (art. 5 k.c.).
Bank przyjat taka strategie procesowa, ze przez lata nie zgadzal sie z zarzutem niewazno$ci umowy, podnoszonym
przez pozwanych w sprawie przed Sadem Rejonowym dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie o sygn. akt XVI C
1618/21 (wczeéniej I C 4527/16). Nie jest tez tak, jak probuje to sugerowaé strona powodowa, ze wyrazona przez
Sad Najwyzszy w uchwale III CZP 6/21 koncepcja tzw. trwalej bezskuteczno$ci (niewazno$ci) umowy kredytu byta
czym$ nowym i zaskakujacym. Sad Najwyzszy powtorzyt w istocie poglad, ktory ksztaltowal sie we wezeéniejszym
orzecznictwie, ze bieg terminu przedawnienia zalezy od decyzji konsumenta i zakomunikowania jej bankowi. Takie
stanowisko Sad Najwyzszy prezentowal juz w uchwale z dnia 16 lutego 2021 r., III CZP 11/20 (OSNC 2021 Nr 6, poz.
40), w ktorej podzielil swoj jeszcze wezedniejszy poglad, wyrazony z wyroku z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18.
Linia orzecznicza ksztaltowala sie wiec przez kilka lat. Powodowy bank mog} jej nie aprobowa¢, ale nic nie stalo na
przeszkodzie, by bank jako podmiot profesjonalny, choéby z ostroznoéci procesowej i na wypadek uwzglednienia
zarzutu niewazno$ci umowy, podjal wezesniej czynnoéci zmierzajace do przerwania biegu przedawnienia. Bank jednak
tego wczedniej nie uczynil.

Z podanych wzgledow nalezy przyjaé, ze skoro powodztwo zostalo wytoczone w grudniu 2021 r., to podniesiony
zarzut przedawnienia okazal sie zasadny, a powddztwo podlegato oddaleniu z powodu przedawnienia dochodzonych
roszczen, na podstawie art. 117 § 2 w zw. z art. 118 k.c. oraz art. 5 ust. 11 ust. 2 zdanie drugie ustawy z dnia 13 kwietnia
2018 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz niektorych innych ustaw, o czym orzeczono w punkcie I sentencji
wyroku.

Ze wzgledu na uwzglednienie zarzutu przedawnienia nie bylo procesowej potrzeby merytorycznego odnoszenia sie do
zadan zgloszonych w petitum pozwu, w tym dokonywania oceny, czy roszczenia te w ogoéle istnieja. Nawiazujac do
przywolanego na wstepie rozwazan trafnego stanowiska doktryny, trzeba bowiem przypomnie¢, ze ocena przestanki
merytorycznej powbddztwa moze nastapi¢ dopiero wowczas, gdy nie wystepuja przeszkody jurysdykcyjne, w tym
dochodzone roszczenie nie wynika z zobowiazania niezupelnego (np. przedawnionego).

O kosztach procesu orzeczono w punkcie II sentencji wyroku na podstawie art. 98 k.p.c. Pozwani wygrali proces
w calosci, co uzasadnia obcigzenie kosztami procesu strony powodowej w calo$ci. W tym miejscu wskazaé nalezy,
ze pozwani nie poniesli zadnych kosztéw postepowania, ktére podlegalyby zwrotowi przez powodowy bank. Przede
wszystkim nie byli oni reprezentowani przez profesjonalnego pelnomocnika. Wobec powyzszego ich wniosek o
zasadzenie od strony powodowej kosztéw zastepstwa procesowego nie zastugiwal na uwzglednienie.
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