Sygn. akt XIV K 216/17, PR 2 Ds. 373.2017

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 grudnia 2017 r.

Sad Rejonowy w Stupsku w XIV Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Joanna Hetnarowicz-Sikora

Protokolant: prot. sad. Paulina Sobczak

przy udziale Prokuratora: -------------------

po rozpoznaniu w dniach 01 grudnia 2017 r. i 14 grudnia 2017 .
sprawy A. P. (P.)

synaM.iM.zd. M.

ur. (...)wS.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 23 grudnia 2016 roku w D. na ulicy (...) w ruchu ladowym, prowadzil pojazd mechaniczny, tj. samochod
osobowy marki WV Golf o nr rej (...), znajdujac sie w stanie nietrzeZwo$ci wynoszacym I badanie 0,67 mg/l, 11
badanie 0,68 mg/l, III badanie 0,64 mg/l, IV badanie 0,61 mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu, przy czym
czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio prawomocnie skazanym za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie
nietrzezwosci wyrokami Sadu Rejonowego w Stupsku o sygn. akt XIII K 353/09, II K 1076/11, XIV K 1020/12 oraz
XIV K 574/16 w okresie obowigzywania dozywotniego zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych orzeczonego
ostatnim wyrokiem,

.oczynzart.178a §11§ 4 k.k.

1. uznaje oskarzonego A. P. za winnego popelnienia zarzucanego mu oskarzeniem czynu, opisanego w czesci wstepnej
wyroku, z tym, ustaleniem, iz dopuscil sie go bedac prawomocnie skazanym wyrokami Sadu Rejonowego w Stupsku z
dnia 01 czerwca 2009 . o sygn. akt XIII K 353/09, z dnia 03 kwietnia 2012 r. 0 sygn. akt I K 1076/11, z dnia 29 stycznia
2013 1. 0 sygn. akt XIV K 1020/12 oraz z dnia 22 listopada 2016 r. o sygn. akt XIV K 574/16 i w okresie obowiazywania
dozywotniego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych orzeczonego wobec niego wyrokiem Sadu
Rejonowego w Shupsku z dnia 22 listopada 2016 r. w sprawie o sygn. XIV K 574/16, ktéry to czyn kwalifikuje jako
wystepek z art. 178a § 4 k.k. w zw. z art. 178a § 1 k.k., i za jego popelnienie na podstawie art. 178a § 4 k.k. skazuje
oskarzonego na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. na podstawie art. 42 § 3 k.k. orzeka wobec oskarzonego Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych dozywotnio;

3. napodstawie art. 43a § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego §wiadczenie pieniezne w kwocie 10.000 (dziesieciu tysiecy)
zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

4. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Radcy Prawnego E. K. kwote 841,32 z (osiemset czterdziesci jeden
zlotych i 32/100), w tym podatek VAT, tytulem kosztow udzielonej oskarzonemu pomocy prawnej z urzedu oraz kwote
21,97 z} (dwadzie$cia jeden zlotych i 97/100) tytulem udokumentowanych wydatkow w sprawie;



5. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych
zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych w calosci.
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UZASADNIENIE

Prokuratura Rejonowa w Stlupsku oskarzyla A. P. (P.), synaM.iM.zd. M., ur. (...)wS., o to, ze:

w dniu 23 grudnia 2016 roku w D. na ulicy (...) w ruchu ladowym, prowadzit pojazd mechaniczny, tj. samoch6d
osobowy marki WV Golf o nr rej (...), znajdujac sie w stanie nietrzeZwosci wynoszacym I badanie 0,67 mg/l, 11
badanie 0,68 mg/1, III badanie 0,64 mg/l, IV badanie 0,61 mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu, przy czym
czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio prawomocnie skazanym za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie
nietrzezwo$ci wyrokami Sadu Rejonowego w Shupsku o sygn. akt XIII K 353/09, II K 1076/11, XIV K 1020/12 oraz
XIV K 574/16 w okresie obowigzywania dozywotniego zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych orzeczonego
ostatnim wyrokiem,

j.oczynzart.178a §11i§ 4 k.k.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

A. P. ma 42 lata. Posiada wyksztalcenie zawodowe — jako Slusarz mechanik. Utrzymuje sie z renty w kwocie 1.000 zt
Majatku wiekszej warto$ci nie posiada. Jest rozwiedziony, na utrzymaniu posiada dwie corki.

A. P. byl karany sagdownie za jazde w stanie nietrzezwo$ci pojazdami mechanicznymi.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Shupsku z dnia 01 czerwca 2009 w sprawie o sygn.. akt XIII K 353/09 A. P. zostal
skazany za czyn z art. 178a § 1 k.k. na kare grzywny oraz $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres roku. Wyrok uprawomocnit sie dnia 09 czerwca 2009 roku.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Stupsku z dnia 03 kwietnia 2012 roku w sprawie o sygn. akt I K 1076/11 A. P. zostal
skazany za prowadzenie pojazdu w stanie nietrzezwoSci na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie
warunkowo zawieszono na okres 2 lat proby. Nadto orzeczono wobec niego $rodek karny zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych na okres dwoch lat. Wyrok uprawomocnit sie w dniu 11 kwietnia 2012 r.

Kare te A. P. odbyl w okresie od 10 listopada 2013 roku do 10 lutego 2014 roku w systemie dozoru elektronicznego.

Kolejnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Stupsku z dnia 29 stycznia 2013 roku w sprawie o sygn. akt XIV K1020/12 A.
P. zostal skazany za kwalifikowane prowadzenie pojazdu w stanie nietrzezwos$ci, tj. w oparciu o art. 178a § 4 k.k. na kare
6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres 3 lat préby. Nadto orzeczono
wobec niego Srodek karny zakazu prowadzenia pojazddéw mechanicznych na okres trzech lat. Wyrok uprawomocnit
sie w dniu 12 lutego 2013 1.

Kolejnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Stupsku z dnia 22 listopada 2016 roku w sprawie o sygn. akt XIV K 574/16
A. P. zostal skazany za kwalifikowane prowadzenie pojazdu w stanie nietrzezwos$ci w oparciu o art. 178a § 4 k.k. na
kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Nadto orzeczono wobec niego $rodek karny zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych dozywotnio. Wyrok uprawomocnitl sie w dniu 30 listopada 2016 .

A. P. cierpi na zespo6l zalezno$ci alkoholowej oraz zaburzenia lekowo — subdepresyjne. W czasie inkryminowanym
mial zachowang zdolno$¢é rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem. (k. 65-67)

W dniu 23 grudnia 2016 roku A. P. spozywal alkohol.



Okolo godz. 20.10 A. P. kierowal samochodem osobowym marki V. (...) o nr rej. (...), jadac po miejscowoéci D..
Przed nim samochodem marki M. poruszal sie funkcjonariusz Policji A. R., bedacy poza sluzba. Z uwagi na to, ze
samochdd M. poruszal sie wolno, A. P. zaczal intensywnie uzywac sygnaléw dzwiekowych oraz mrugac Swiatlami. A.
R. zatrzymal swoj pojazd, zjezdzajac do najblizszej zatoczki, a rownolegle obok niego zatrzymal sie takze A. P.. Przy
krotkiej wymianie zdan A. R. zorientowal sie, ze A. P. znajduje sie pod wplywem alkoholu. Gdy jednak zapytal o to A.
P., ten odjechal swym autem. A. R. podjal za A. P. poscig prywatnym samochodem.

A. P. zatrzymal sw6j samochod za rondem ulic (...) i tam tez, tj. na ulicy (...), zostal on zatrzymany przez A. R., ktéremu
w zatrzymaniu pomoégl przypadkowy mieszkaniec D. R. P..

A. P. prowadzil pojazd mechaniczny, tj. samoch6d osobowy marki WV Golf o nr rej (...), znajdujac sie w stanie
nietrzezwosci wynoszacym I badanie 0,67 mg/1, IT badanie 0,68 mg/1, ITII badanie 0,64 mg/1, IV badanie 0,61 mg/1
alkoholu w wydychanym powietrzu.

A. P. w dniu 18 listopada 2016 roku kierowal samochodem osobowym, nie majac do tego uprawnien i spowodowal
kolizje drogowa, za co zostal prawomocnie ukarany (k. 112)

Sad ustalil powyzszy stan faktyczny na podstawie nastepujqgcych dowodow:
a/ wyjasnien oskarzonego (k. 21-22, 57-58);

b/ zeznan §wiadka A. R. (k. 11-12), zeznan §wiadka R. P. (k. 14-15),

¢/ protokot badania alkotestem wraz ze §wiadectwem wzorcownia urzadzenia (k. 2-5);

d/ dowodu z opinii bieglych psychiatréow (k. 65-67),

e/ dokumentoéw zawnioskowanych w akcie oskarzenia przez prokuratora wskazanych w wykazie na karcie 77v. pod
pozycja od 1 do 12, a takze z kart: 98-99 1 112;

Oskarzony A. P. stuchany dwukrotnie w toku postepowania przygotowawczego (k. 21-22 i k. 57-58) przyznal sie
do winy i odméwil skladania wyjasnien.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W $wietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego zar6wno okoliczno$ci popeklienia zarzucanego
oskarzonemu czynu, jak i wina sprawcy nie budza watpliwosci.

Na wstepie wskaza¢ nalezy, ze oskarzony nie skladal wyjasnienn co skutkowalo brakiem takiego materialu
dowodowego. Jednakowoz, oskarzony przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i nie negowal okoliczno$ci
zdarzenia. Co wiecej, ztozyl on wniosek o dobrowolne poddanie sie karze w trybie art. 387 k.p.k., ktéry to wniosek
zostal uwzgledniony za zgoda Prokuratora Rejonowego w Stupsku (k. 123 i k. 132 oraz k. 135)

Zeznania $wiadka A. R. Sad ocenil jako wiarygodne. Swiadek zlozyl rzeczowa i spdjna relacje, a jego zeznania koreluja
z ustaleniami wynikajacymi z protokoléw badania nietrzezwoSci oskarzonego. Wiarygodno$¢ tego $wiadka wzmacnia
rowniez fakt, iz jest on funkcjonariuszem Policji, przy czym w dniu zdarzenia podjat on dzialania obywatelskie, poza
stuzba.

Jako wiarygodna Sad ocenil takze relacje Swiadka R. P., ktory jako osoba calkowicie obca dla oskarzonego nie
mial zadnego interesu w nieuzasadnionym obcigzaniu oskarzonego. Swiadek zrelacjonowal przebieg zapamietanych
wydarzen z udzialem oskarzonego w sposob rzeczowy i szczery.



Opinie bieglych z zakresu psychiatrii Sad ocenil jako jasng, spojna i pelng. Biegli przedstawili w niej logiczny wywod
dot. stanu psychofizycznego oskarzonego, bedac specjalistami w swojej dziedzinie, co skutkowalo uznaniem, iz
sporzadzona opinia jest rzetelna.

Za wiarygodne Sad uznal rowniez dowody z dokumentéw ujawnionych w toku rozprawy gtownej, ktory to material

Sad uznal za w pelni wiarygodny i miarodajny dowodowo. Sa to dokumenty sporzadzone przez osoby majace do tego
odpowiednie uprawnienia i potrzebna wiedze, wydane przez upowaznione do tego organy, a ich tresci zadna ze stron
nie kwestionowala.

Powyzsze dowody wskazuja zatem na fakt jazdy oskarzonego samochodem osobowym w dniu zdarzenia. Zebrany
w sprawie material dowodowy dostarczyt tym samym dostatecznych podstaw do ustalenia, ze bedac prawomocnie
skazanym wyrokami Sadu Rejonowego w Stlupsku z dnia 01 czerwca 2009 r. o sygn. akt XIII K 353/09, z dnia 03
kwietnia 2012 . 0 sygn. akt IT K 1076/11, z dnia 29 stycznia 2013 r. o sygn. akt XIV K 1020/12 oraz z dnia 22 listopada
2016 r. o sygn. akt XIV K 574/16 i w okresie obowigzywania dozywotniego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych orzeczonego wobec niego wyrokiem Sadu Rejonowego w Stupsku z dnia 22 listopada 2016 r. w sprawie
o sygn. XIV K 574/16, A. P. w dniu 23 grudnia 2016 roku w D. na ulicy (...) w ruchu ladowym, prowadzil pojazd
mechaniczny, tj. samochéd osobowy marki WV Golf o nr rej (...), znajdujac sie w stanie nietrzeZwoSci wynoszacym
I badanie 0,67 mg/l, IT badanie 0,68 mg/1, III badanie 0,64 mg/l, IV badanie 0,61 mg/1 alkoholu w wydychanym
powietrzu.

Czyn ten zatem wyczerpal zatem znamiona wystepku z art. 178a § 4 k.k. w zw. z art. 178a § 1 k.k.

Zgodnie z treécig art. 178a § 1 k.k. dziala bezprawnie ten, kto, znajdujac sie w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem
srodka odurzajacego, prowadzi w ruchu ladowym pojazd mechaniczny.

Szczegblny rodzaj odpowiedzialnoéci karnej wprowadza art. 178a § 4 k.k., w przypadku jezeli sprawca czynu
okres$lonego w § 1 byl wezeéniej prawomocnie skazany za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwo$ci
lub pod wplywem Srodka odurzajacego albo za przestepstwo okreSlone w art. 173, 174, 177 lub art. 355 § 2 k.k.
popelnione w stanie nietrzezwoéci lub pod wplywem $rodka odurzajacego albo dopuscil sie czynu okre$lonego w §
1 w okresie obowiazywania zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych orzeczonego w zwiazku ze skazaniem za
przestepstwo.

Zwazy¢ nalezy przeto, ze A. P. byl uprzednio skazany za przestepstwa z art. 178a § 1 i § 4 k.k. wyrokami Sadu
Rejonowego w Stupsku z dnia 01 czerwea 2009 r. o sygn. akt XIII K 353/09, z dnia 03 kwietnia 2012 r. 0 sygn. akt II K
1076/11, z dnia 29 stycznia 2013 r. 0 sygn. akt XIV K 1020/12 oraz z dnia 22 listopada 2016 r. o sygn. akt XIV K 574/16.
Skutkiem tego bylo uznanie, iz skazany popehit ponownie czyn zabroniony kierowania w stanie nietrzezwo$ci, bedac
uprzednio skazany za takie przestepstwa wyrokami wskazanymi wyzej, co z kolei skutkowalo przyjeciem kwalifikacji
z art. 178a § 4 k.k.

Sad ustalil, iz stopien zawinienia sprawcy czynu jest znaczny, gdyz dzialal on z zamiarem bezpos$rednim. A. P. —
osoba dojrzala, sprawna intelektualnie i funkcjonujaca samodzielnie w zZyciu codziennym — mial mozno$¢é rozpoznania
bezprawnosci swojego czynu. Jednak w czasie swego bezprawnego, karalnego i karygodnego dzialania nie dal postuchu
obowiazujacym normom prawnym, pomimo tego, ze w ustalonych przez sad konkretnych okoliczno$ciach popelnienia
czynu zachodzila pelna wymagalno$§¢ zgodnego z prawem zachowania. Oskarzony mial przy tym $wiadomo$¢, iz
znajduje sie w stanie nietrzezwodci, jako ze $wiadomie spozywal alkohol. A. P. mial takze $wiadomo$¢ swych
uprzednich skazan za czyn polegajacy na prowadzeniu pojazdem mechanicznym w stanie nietrzezwoSci.

Sad nie dopatrzyl sie przy tym zadnych okolicznoSci umniejszajacych czy wylaczajacych zawinienie sprawcy.
Zaznaczy¢ w tym miejscu nalezy, iz w zadnym stopniu winy oskarzonego nie umniejsza fakt spozywania alkoholu
w dacie zdarzenia. Wprawiajac sie w stan odurzenia alkoholem, oskarzony mial bowiem zdolno$¢ przewidzenia



skutkéw dzialania alkoholu na jego organizm oraz powinien przewidzie¢ wlasne funkcjonowanie pod jego wplywem,
co podkreslili takze bieli psychiatrzy w sporzadzonej przez nich opinii.

Przypisany oskarzonemu czyn nacechowany jest nadto znacznym stopniem spolecznej szkodliwoéci, a to z uwagi na
fakt, iz oskarzony dopuscil sie swego czynu dzialajac umyslnie, lamiac normy regulujace bezpieczenstwo i porzadek
na drogach, a takze okazujac wyjatkowe lekcewazenie dla porzadku prawnego i sprowadzajac na innych uczestnikow
ruchu drogowego znaczne niebezpieczenstwo w zwiazku z poruszaniem sie po drodze publicznej z obowiazujacym
go zakazem prowadzenia pojazdéw mechanicznych. Na stopien spolecznej szkodliwoSci czynu wplynal réwniez fakt
dzialania sprawcy w warunkach uprzedniego skazania za czyn z art. 178a § 4 k.k. (vide: informacja z Krajowego
Rejestru Karnego oraz odpisy wyrokdw).

Przystepujac do wymiaru kary, Sad mial na wzgledzie dyrektywy jej wymiaru opisane w art. 53 i 58 § 1 k.k., w tym
przede wszystkim wychowawcze dzialanie kary oraz cele zapobiegawcze wyrazajace sie w dazeniu do wyeliminowania

u oskarzonego zachowan godzacych w przyjety porzadek prawny, a majacych swe zrodlo przyczynowe w lekcewazacym
podejéciu do norm i zakazéw obowiazujacych w spoleczenstwie.

Wymierzajac kare, Sad uwzglednit wszystkie okoliczno$ci tagodzace i obciazajace po stronie oskarzonego.

Do okolicznosci lagodzacych po stronie oskarzonego Sad zaliczyt wyrazony przez oskarzonego krytyczny stosunek do
popehlionego przestepstwa oraz przyznanie sie do jego popelienia. Oskarzony nie utrudniat postepowania karnego,
przyjmujac konsekwencje swego zachowania za podstawe do zlozenia wniosku o dobrowolne poddanie sie karze.

Do okoliczno$ci obciazajacych Sad zaliczyl natomiast fakt uprzedniej czterokrotnej karalnosci A. P. za jazde
samochodem w stanie nietrzezwo$ci. Za okoliczno$¢ obciazajaca nalezy réwniez uznaé¢ znaczny stan nietrzezwosci
oskarzonego w dacie popelnienia czynu, a takze fakt, ze na drodze zachowywal sie on brawurowo.

Na podstawie powyzszych przestanek Sad doszedl do wniosku, ze kara 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci za popehiony

przez oskarzonego czyn z art. 178a § 4 w zw. z art. 178a § 1 jest adekwatna do stopnia zawinienia i do stopnia
spolecznej szkodliwoSci czynu przypisanego oskarzonemu, a przy tym osiagnie ona pokladane w niej cele w zakresie
oddzialywania spolecznego. Zdaniem Sadu kara ta wplynie takze wychowawczo wobec oskarzonego na przysztosc,

stanowigc nadto czynnik ksztaltujacy Swiadomoséé prawng spoleczenstwa i informujac o normach sankcjonowanych
oraz karach orzekanych za ich zlamanie. Bezwzgledna kara izolacyjna wynika nadto z faktu dotychczasowej karalnosci
na kary pozbawienia wolno$ci oraz fakt bezrefleksyjnego zlamania prawa i stworzenia niebezpieczenstwa, co
wykluczalo zastosowanie innej kary, takiej jak grzywna badz kara ograniczenia wolnoéci. W ocenie Sadu jedynie kara
izolacyjna pozwoli oskarzonemu przemysle¢ swoje postepowanie i skloni go do przestrzegania prawa, tym bardziej ze
oskarzony bez glebszej refleksji wsiadl za kierownice samochodu i nim kierowal znajdujgc sie w stanie nietrzezwoSci,
narazajac tym na niebezpieczenstwo utraty zycia lub zdrowia innych uczestnikoéw ruchu drogowego.

Rozstrzygajac ponadto ewentualno$¢ zastosowania instytucji warunkowego zawieszenia kary wskazaé nalezy, ze w
zadnej mierze taka instytucja do oskarzonego nie mogla zostaé zastosowana. Oskarzony bowiem byt juz karany na
kary pozbawienia wolnoéci (vide karta karna skazanego). Tymczasem, zgodnie z treécig art. 69 § 1 k.k. sad obecnie
moze zawiesi¢ wykonanie kary pozbawienia wolnoéci jedynie wowczas, gdy jest to kara orzeczona w wymiarze
nieprzekraczajacym roku i tylko wtedy, gdy sprawca w czasie popelnienia przestepstwa nie byl skazany na kare
pozbawienia wolno$ci.

Ustalajac, iz oskarzony dopuscit sie wskazanego czynu pod wplywem znacznych iloSci alkoholu, a nadto stwierdzajac,
iz jest to jego piate skazanie za kierowanie pojazdem mechanicznym pod wplywem alkoholu, Sad uznal, Ze
poruszanie sie pojazdami mechanicznymi przez oskarzonego stwarza niebezpieczenstwo w ruchu drogowym, przez
co zasadnym jest wyeliminowanie oskarzonego z kregu uczestnikow ruchu drogowego po stronie kierowcow
pojazdéw mechanicznych. To stwierdzenie skutkuje obligatoryjnym orzeczeniem zakazu prowadzenia pojazdow



wobec oskarzonego. Z uwagi na to, na podstawie art. 42 § 3 k.k., Sad orzekl wobec oskarzonego $rodek karny w postaci
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych dozywotnio.

Z kolei na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzekl wobec oskarzonego Swiadczenie pieniezne w kwocie 10.000 (dziesieciu
tysiecy) zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej. Swiadczenie w tej
wysokos$ci rowniez stanowi obligatoryjny $rodek karny wymierzany sprawcom przestepstwa kwalifikowanego z art.
178a § 4 k.k. i ma na celu uzmystowienie im, iz czyny tak kwalifikowane sa surowo pietnowane.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art.17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych Sad
zwolnit oskarzonego z obowigzku ponoszenia kosztéw sadowych w calo$ci oraz z oplaty z uwagi na jego stan majatkowy
i fakt utrzymywania sie jedynie z renty.

Sad zasadzil takze od Skarbu Panhstwa na rzecz Kancelarii Radcy Prawnego E. K. kwote 841,32 z} (osiemset czterdziesci
jeden zlotych i 32/100), w tym podatek VAT, tytulem kosztéw udzielonej oskarzonemu pomocy prawnej z urzedu
oraz kwote 21,97 z} (dwadzieScia jeden zlotych i 97/100) tytulem udokumentowanych wydatkow w sprawie, czyniac
podstawa tego orzeczenia § 2 pkt 2, § 17 ust. 1 pkt 1, § 17 ust. 2 pkt 31 § 20 rozporzagdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 03 pazdziernika 2016 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu.

S., dnia 04 stycznia 2018 roku

Sedzia Sadu Rejonowego w Stupsku



