Sygn. akt XIV K 465/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 grudnia 2015 roku

Sad Rejonowy w Stupsku XIV Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqca: SSR Edyta Sokolowska

Protokolant: st. sekr. sgdowy Dariusz Kuczynski

przy udziale Prokuratora: Renaty Krzaczek- Sniegockiej

po rozpoznaniu w dniu 4 grudnia 2015 roku sprawy

W. C.

synaR.iV.zd.C.

urodzonego (...) w S.

oskarzonego o to, ze:

I. W dniu 11 lutego 2015r w S., uderzajac nozem o ostrzu o dlugosci ok. 7 cm w okolice podzebrza lewego usilowal
spowodowac u B. W. chorobe realnie zagrazajaca zyciu, zamierzonego celu nie osiagajac z uwagi na rodzaj odziezy w
jaka byt ubrany B. W., przy czym w wyniku zadanego urazu B. W. doznal obrazen ciala w postaci rany klutej podzebrza
lewego naruszajaca czynno$ci narzadu ciala na okres czasu nie duzszy niz 7 dni

.o czynz art. 13 § 1 kk w zw. z art. 156 § 1 pkt. 2 kk i art. 157 § 2 kk przy zast. art. 11 § 2 kk

II. W dniu 9 lutego 2015r w S. , dzialajac w celu utrzymania sie w posiadaniu zabranej ze sklepu (...) przy ul. (...) rzeczy
w postaci butelki whisky m-ki L. o pojemnosci -0,5 litra i warto$ci 84,99 zl, bezposérednio po dokonaniu kradziezy tej
rzeczy, uzyl wobec pracownika ochrony sklepu (...) przemocy w postaci uderzenia pieéciag w twarz

Y. o czyn z art. 281 kk

III. W dniu 9 lutego 20151 w S. wypowiadajac stowa ,, i tak zginiesz” grozil B. W. pozbawieniem zycia , wzbudzajac
w nim uzasadniong obawe spelnienia grozby

Y. o czyn z art. 190 § 1 kk

IV. W dniu 11 lutego 2015 r w S., dzialajac w wykonaniu z gory powzietego zamiaru i w krotkich odstepach czasu,
wypowiadajac dwukrotnie stowa ,,i tak cie zabije” grozit B. W. pozbawieniem zycia, wzbudzajac w nim uzasadniong
obawe spelnienia grozby

Y. o czyn z art. 190 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

V. W dniu 14 lipca 2014 r w P. w celu wymuszenia zwrotu wierzytelno$ci w postaci wyplaty wynagrodzenia za prace,
poprzez przesltanie wiadomos$ci SMS, grozil A. L. pozbawieniem Zycia

tj.oczynz art. 191 § 2 kk



1. uznaje oskarzonego W. C. za winnego popehienia zarzucanego mu w pkt. I oskarzenia czynu, tj. przestepstwa z
art. 13 § 1 kk w zw. z art. 156 § 1 pkt. 2 kk i art. 157 § 2 kk przy zast. art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art. 156 § 1 pkt.
2 kk w zw. z art. 11 § 3 kk skazuje oskarzonego na kare 2 ( dwoch) lat pozbawienia wolnoSci;

2. uznaje oskarzonego W. C. za winnego popelnienia zarzucanego mu w pkt. IT oskarzenia czynu, tj. przestepstwa z
art. 281 kk i za to na podstawie art. 281 kk skazuje oskarzonego na kare roku pozbawienia wolnoéci;

3. uznaje oskarzonego W. C. za winnego popetnienia zarzucanych mu w pkt. IIIi IV oskarzenia czyn6w, tj. przestepstw
z art. 190 § 1 kk art. 190 § 1 kk w zw. z art. 12 kk, przyjmujac, iz stanowia one ciag przestepstw, i za to na podstawie
art. 190 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk skazuje oskarzonego na kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci

4. uznaje oskarzonego W. C. za winnego popelnienia zarzucanego mu w pkt. V oskarzenia czynu, tj. przestepstwa z art.
191 § 2 kk i za to na podstawie art. 191 § 2 kk skazuje oskarzonego na kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

5. na podstawie art. 91 § 2 kk laczy orzeczone wobec oskarzonego w pkt. 1-4 sentencji wyroku kary pozbawienia
wolno$ci i w ich miejsce wymierza oskarzonemu kare laczna 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoéci;

6. na podstawie art. 33 § 1, 2 i 3 kk wymierza oskarzonemu kare 100 (stu) stawek dziennych grzywny ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 20 (dwudziestu) zlotych w zwiazku z czynem przypisanym oskarzonemu
w pkt. 2 sentencji wyroku;

7. na podstawie art. 46 § 2 kk orzeka wobec oskarzonego nawiazke na rzecz pokrzywdzonego B. W. w wysoko$ci 15.000
z} (pietnastu tysiecy zlotych) w zwigzku z czynem przypisanym oskarzonemu w pkt. 1 sentencji wyroku;

8. napodstawie art. 63 § 11 § 5 k.k. zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonej w pkt. 5 wyroku kary lacznej pozbawienia
wolno$ci okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie tj. okres tymczasowego aresztowania od dnia 11 lutego
2015 1. (godz. 21:15) do dnia 4 grudnia 2015 r., przyjmujac, iz jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoS$ci réwna
sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolnoci;

9. na podstawie art. 624 § 1 kpk i art. 17 ust 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych
zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych, zaliczajac wydatki poniesione w sprawie na rachunek Skarbu
Panstwa.

Sygn. akt XIV K 465/15

UZASADNIENIE

- STOSOWNIE DO TRESCI ART. 424 § 3 KPK W ZW. Z ART. (..) KPK UZASADNIENIE OGRANICZONO DO
CZESCI WYROKU DOTYCZACEJ OSKARZONEGO W. C. W ZAKRESIE PODSTAWY PRAWNEJ WYROKU ORAZ
PODJETYCH ROZSTRZYGNIEC -

Sad zwazyl, co nastepuje:

Na wstepie uzasadnienia wskazac nalezy, iz oskarzony W. C. zlozyl wniosek o dobrowolne poddanie sie karze i wydanie
wyroku skazujacego, ktory Sad uwzglednil w caloéci, uznajac, ze spelnione sa przestanki z art. 338 a kpk, a przede
wszystkim, iz wina oskarzonego i okolicznosci popehienia zarzucanych mu przestepstw nie budzg watpliwosci, za$
cele postepowania zostang osiggniete mimo nie przeprowadzenia rozprawy w calo$ci. Obecny na rozprawie Prokurator
nie sprzeciwil sie wnioskowi tego oskarzonego. Nadto sprzeciwu nie zlozyli pokrzywdzeni zawiadomieni o terminie
posiedzenia oraz o mozliwoSci zlozenia sprzeciwu prawidlowo.

Przechodzgc do wyjasnienia podstawy prawnej wyroku, w pierwszej kolejnosci rozwazajqc
zarzucany oskarzonemu czyn opisany w pkt I oskarzenia tj. przestepstwa z art. 13 § 1 kk w zw. z art.



156 § 1 pkt. 2 kk i art. 157 § 2 kk przy zast. art. 11 § 2 kk, Sad doszedl do przekonania, iz oskarzony
go popelnil.

Sad mial na uwadze, iz dla przyjecia, ze czyn sprawcy wypelnia znamiona przestepstwa z art. 156 § 1 pkt 2
kk, tzn. ,wywoluje chorobe realnie zagrazajaca zyciu”,u pokrzywdzonego wskutek dzialania sprawcy, nastgpié
musi powazne zaburzenie podstawowych czynno$ci narzadu ktoregos z ukladow istotnych dla utrzymania zycia -
centralnego ukladu nerwowego, ukladu krazenia, oddechowego oraz ze z powodu tegoz zaburzenia niezwykle wysokie
jest prawdopodobienstwo nastapienia zatrzymania czynnoSci tych ukladow i $mierci pokrzywdzonego. Popeliajac
przestepstwo z art. 156 § 1 kk, sprawca musi obejmowac swoja Swiadomoscia przynajmniej mozliwo$¢, ze swoim
zachowaniem spowoduje ciezki uszczerbek na zdrowiu pokrzywdzonego, i do osiagniecia takiego skutku dazy¢.

W niniejszej sprawie nalezalo stwierdzi¢, ze oskarzony swoim dzialaniem ( ktérego nie kwestionowal oraz
ktoére potwierdzone zostalo zeznaniami Swiadkow, opinia bieglego lekarza z zakresu medycyny sadowej i innymi
nieosobowymi Zrédlami dowodowymi m.in. w postaci protokoldow ogledzin), bezpos$rednio dazyt do spowodowania u
pokrzywdzonego B. W. obrazen, mogacych narazi¢ pokrzywdzonego na zaburzenie podstawowych czynnoSci ktoregos
z uktadow istotnych dla utrzymania zycia. Swiadezy o tym miejsce ciala pokrzywdzonego, w ktore cios wymierzyt
( okolice podzebrza) oraz oczywiScie narzedzie jakie w tym celu uzyl (n6z). Zamierzonego celu jednakze nie osiggnal,
z uwagi na odziez jaka w dniu 11 lutego 2015r. ubrany byl pokrzywdzony. W nastepstwie przestepczego czynu
oskarzonego, pokrzywdzony doznal obrazen ciala w postaci rany klutej podzebrza lewego naruszajaca czynnosci
narzadu ciala na okres czasu nie dluzszy niz 7 dni, wypelniajacego znamiona wystepkuz art. 157 § 2 kk.

Zgodzié sie w tym miejscu nalezy, ze stanowiskiem zawartym w wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach, ktory
stwierdzil, iz dla przypisania komukolwiek popelienia wystepku z art. 157 § 2 k.k. konieczne jest wykazanie, ze dana
osoba swoim dzialaniem (lub zaniechaniem) spowodowala u pokrzywdzonego wystgpienie konkretnych obrazen ciala,
powodujacych naruszenie czynnosSci narzadow ciala lub rozstr6j zdrowia na okres nie przekraczajacy 7 dni. (vide:
wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach, z dnia 17 pazdziernika 2013r. II AKa 326/13). Zgromadzona w sprawie
dokumentacja medyczna przekonala Sad o zasadno$ci postawionego W. C. w tym zakresie zarzutu.

Wymaga réowniez podkreslenia, iz oskarzyciel w sposéb prawidlowy zakwalifikowal w/w czyn, uznajac iz w w/w
przypadku zachodzi kumulatywna kwalifikacja przestepstw okres§lonych w art. 13 § 1 kk w zw. z art. 156 § 1 kk oraz w
art. 157 § 2 kk, gdyz zgodnie z tredcig art. 11 § 2 kk jezeli czyn wyczerpuje znamiona okreslone w dwdch albo wiecej
przepisach ustawy karnej, Sad skazuje za jedno przestepstwo na podstawie wszystkich zbiegajacych sie przepiséw, co
tez Sad w niniejszej sprawie uczynil.

Wobec tego zdaniem Sadu oskarzony swoim dzialaniem podjetym w dniu 11 lutego 2015r. w S. poprzezuderzanie
nozem o ostrzu o dlugosci ok. 7 cm w okolice podzebrza lewego usilowal spowodowaé u B. W. chorobe realnie
zagrazajaca zyciu, zamierzonego celu nie osiggajac z uwagi na rodzaj odziezy w jaka byl ubrany B. W., przy czym w
wyniku zadanego urazu B. W. doznal obrazen ciala w postaci rany klutej podzebrza lewego naruszajaca czynnoSci
narzadu ciala na okres czasu nie dtuzszy niz 7 dni

Nastepnie rozwazajqce zarzucany oskarzonemu zarzut opisany w pkt II oskarzenia, tj. przestepstwa
kradziezy rozbdjniczej opisanej w art. 281 kk, Sad doszed} do przekonania, ze oskarzony réowniez sie go dopuscil.

Sad zwazyl, ze przedmiotem ochrony przestepstwa kradziezy rozbdjniczej jest, podobnie jak przy przestepstwie
rozboju wlasno$¢, posiadanie lub inne prawa rzeczowe. Kradziez rozbdjnicza jest przestepstwem umySlnym,
popelionym wylacznie w postaci zamiaru bezpos$redniego.Zachowanie sprawcy dopuszczajacego sie popelnieniu
czynu z art. 281 kk polega na tym, ze celem utrzymania sie w posiadaniu zabranej rzeczy bezposrednio po
dokonaniu kradziezy, sprawca uzywa przemocy wobec osoby lub grozi natychmiastowym jej uzyciem albo doprowadza
czlowieka do stanu nieprzytomno$ci lub bezbronno$ci.Zatem realizacja znamion czynno$ciowych (uzycie przemocy,
grozba jej uzycia, doprowadzenie czlowieka do stanu nieprzytomnos$ci lub bezbronnoéci)przestepstwa kradziezy



rozbdjniczej musi nastapi¢ bezposrednio po dokonaniu kradziezy.Przestepstwo z art. 281 kk jest wiec przestepstwem
kierunkowym, albowiem okre$lonym celem sprawcy jest utrzymanie sie przezen w posiadaniu zabranej rzeczy.

Majac na uwadze powyzsze oraz zgromadzony w sprawie material dowodowy, w tym wyjasnienia oskarzonego zlozone
w toku postepowania przygotowawczego, w ktorych przyznat sie on do popelnienia zarzucanego czynu, oraz zeznania
Swiadka B. W., Sad doszed! do przekonania iz oskarzony dzialajac w celu utrzymania sie w posiadaniu butelki whisky,
bezposrednio po dokonaniu w dniu 9 lutego 2015r. jej kradziezy w sklepie (...) w S., uderzyl pieScia w twarz pracownika
ochrony sklepu, B. W., czym dopuécil sie popelienia czynu z art. 281 kk.

Odnosnie zarzucanych oskarzonemu zarzutéow, opisanych w pkt III i IV oskarzenia tj. wypowiadania
w stosunku do pokrzywdzonego grozb karalnych Sad doszed}l do wniosku, ze oskarzony dopuscit sie ich popehienia.

W tym miejscu wymaga podkreSlenia, iz przedmiotem ochrony art. 190 § 1 kk jest jak ujal to Sad Najwyzszy ,wolnosé
w sensie subiektywnym, czyli poczucie wolnosci, wolnoéé od obawy, strachu”. (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9
lutego 2002r. sygn. akt IV KKN 508/99). Przedmiotem ochrony nie jest natomiast dobro, ktére zostaloby naruszone,
gdyby grozba zostala spelniona (tak: wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 30 stycznia 2001 r., sygn.akt IT AKa
8/2001).

Rozwazajac odpowiedzialno$é oskarzonego za dopuszczenie sie popelnienia wyzej wskazanego czynu nalezalo rowniez
wskazaé, iz poprzez grozbe rozumiemy stan obawy, ktéry z samej swojej natury, nie musi charakteryzowaé sie
przezyciem wyobrazenia, ze nastapienie faktu, z ktérym obawa sie wiaze, jest pewne. Obawa to uczucie niepokoju,
leku i zarazem niepewnosci co do zaistnienia w przyszlosci zdarzenia, ktore wzbudza w zagrozonym taki stan psychiki
[E. S. (red.): Stownik jezyka polskiego, W. 2002].

Przez grozbe nalezy zatem rozumieé takie oddzialywanie na psychike osoby pokrzywdzonej, ktore wywoluje w
niej strach i obawe. Grozba czesto moze, cho¢ nie musi, zmierza¢ do podporzadkowania osoby zastraszanej woli
wypowiadajacego grozbe (por. A. Zoll, w: Kodeks..., red. A. Zoll, t. II, s. 544). Grozba karalna musi natomiast dotyczy¢
popemhienia przestepstwa na szkode adresata grozby lub osoby dla niego najblizszej. Warunkiem jego dokonania jest
wzbudzenie w adresacie grozby uzasadnionej obawy, ze zostanie ona spelniona.

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy bez najmniejszych watpliwoSci stwierdzi¢ nalezy, iz Sad nie mial
zadnych watpliwos$ci ( zwlaszcza w obliczu zgormadzonego w sprawie materialu dowodowego w postaci wyjasnien
oskarzonego i zeznan $wiadkéw, a zwlaszcza §wiadka B. W.) co do tego, ze oskarzony wypowiadajgc w dniu 9 lutego
2015r. stowa ,i tak zginiesz” oraz w dniu 11 lutego 20151 dwukrotnie stlowa ,,i tak cie zabije”, grozil B. W. pozbawieniem
zycia, co wzbudzilo w pokrzywdzonym uzasadniong obawe spelnienia grozby. W tym miejscu wskazaé nalezy, iz
sluszne jest stanowisko oskarzyciela publicznego , iz w/w zachowania opisane w pkt. IV oskarzenia oskarzony podjat
w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru. Material dowodowy zgromadzony w sprawie ,
zwlaszcza w postaci zeznan B. W. a takze wyja$nien oskarzonego, wskazuje, iz grozby wypowiedziane 11 lutego 2015r
zwigzane byly z jedna konkretna sytuacja ( zwigzana z zaczepkami oskarzonego wobec pokrzywdzonego i reakcja B.
W. na te zaczepki polegajaca na nakazaniu mu opuszczenia sklepu (...)).

Analizujgec material dowodowy dotyczqcy zarzucanego oskarzonemu czynu, opisanego w pkt
V oskarzenia, tj. przestepstwa wymuszenia zwrotu wierzytelnoéci, Sad doszedt do przekonania, iz dzialanie
oskarzonego spelnilo znamiona opisane w art. 191 § 2 kk, a zatem czyn ten takze popehil.

Dzialanie sprawcy stypizowane w art. 191 § 2 kk, musi charakteryzowaé sie stosowaniem przemocy wobec osoby
lub grozby bezprawnej, celem wymuszenia zwrotu wierzytelno$ci. Powyzszy przepis przewiduje zatem dwie formy
przestepczego zmuszania pokrzywdzonego do okreSlonego zachowania: przemoc i grozbe bezprawng. Przemoca
wobec osoby moze by¢ rowniez oddzialywanie na osoby trzecie, w taki sposéb, aby oddzialywanie to odbierane bylo
przez ofiare jako jej wlasna dolegliwoé¢. (...) bedzie grozba rozumiana zgodnie z art. 115 § 12 kk (zatem grozba, o



ktorej mowa w tresci art. 190 kk, jak i grozba spowodowania postepowania karnego lub rozgloszenia wiadomosci
uwlaczajacej czci zagrozonego lub jego osoby najblizsze;j).

Zgodnie z pogladami doktryny pod pojeciem ,przemocy”nalezy rozumieé takie oddzialywanie Srodkami fizycznymi,
ktére uniemozliwiajac lub przelamujac opér zmuszanego ma albo nie dopusci¢ do powstania lub wykonania
jego decyzji woli, albo naciskajac aktualnie wyrzadzong dolegliwoScia na jego procesy motywacyjne, nastawic
te decyzje w pozadanym przez sprawce kierunku.[red. A. Z. Komentarz do art. 191 kk, 2006].Przestepstwo
zmuszania do okre§lonego zachowania jest przestepstwem ktore moze by¢ popelnione jedynie umyslnie, w zamiarze
bezposrednim.Przedmiotem oddzialywania sprawcy, jest inna osoba ktéra zmusza on do okreslonego zachowania
(dzialania, zaniechania lub znoszenia). Przedmiotem ochrony jest natomiast wolno$¢ jednostki w zakresie wyboru
zachowania sie zgodnie ze swoja wolg, azeby powstrzyma¢ przed dzialaniem sprawce, stosujacego przemoc lub grozbe
bezprawng, by wymusi¢ zwrot wierzytelnosci.

Oskarzony w niniejszym postepowaniu wyrazil zgode na dobrowolne poddanie sie karze m.in. za popekienie czynu
opisanego w pkt B oskarzenia, pomimo, Ze nie przyznal sie do jego popelnienia. W obliczu zgromadzonego materialu
dowodowego ( w tym zeznan pokrzywdzonej A. L. oraz bilingu i analiz polaczen telefonicznych, potwierdzajacych,
iz sms zawierajacy grozbe bezprawna zostal wyslany z telefonu uzytkowanego przez oskarzonego i mial on na celu
wymuszenie zaplaty wynagrodzenia za prace) Sad uznal, iz okoliczno$ci popelnienia przez oskarzonego tego czynu
nie budza watpliwosci (co jest w mysl art. 343a § 2 kpk wystarczajgca przestanka uwzglednienia wniosku zlozonego
w trybie art. 338a kpk) i ze dopuscil sie on popehienia czynu polegajacego na tym, ze w dniu 14 lipca 2014r. w P. w
celu wymuszenia zwrotu wierzytelno$ci w postaci wyplaty wynagrodzenia za prace, poprzez przestanie wiadomosci
SMS, grozil A. L. pozbawieniem zycia.

Majagc powyzsze na uwadze, W. C. zostal uznany za winnego tego, ze:

- w dniu 11 lutego 2015r w S., uderzajac nozem o ostrzu o dlugosci ok. 7 cm w okolice podzebrza lewego usitowal
spowodowac u B. W. chorobe realnie zagrazajaca zyciu, zamierzonego celu nie osiagajac z uwagi na rodzaj odziezy w
jaka byt ubrany B. W., przy czym w wyniku zadanego urazu B. W. doznal obrazen ciala w postaci rany klutej podzebrza
lewego naruszajaca czynnoSci narzadu ciala na okres czasu nie dluzszy niz 7 dni

H.oczynzart. 13 § 1 kk w zw. z art. 156 § 1 pkt. 2 kk i art. 157 § 2 kk przy zast. art. 11 § 2 kk

- w dniu 9 lutego 2015r w S. , dzialajgc w celu utrzymania sie w posiadaniu zabranej ze sklepu (...) przy ul. (...) rzeczy
w postaci butelki whisky m-ki L. o pojemnosci -0,5 litra i warto$ci 84,99 zl, bezposérednio po dokonaniu kradziezy tej
rzeczy, uzyl wobec pracownika ochrony sklepu (...) przemocy w postaci uderzenia piescia w twarz

tj. o czyn z art. 281 kk

- w dniu 9 lutego 2015r w S. wypowiadajac stowa ,, i tak zginiesz” grozil B. W. pozbawieniem zycia , wzbudzajac w nim
uzasadniona obawe spelnienia grozby

tj. o czyn z art. 190 § 1 kk

- w dniu 11 lutego 2015 r w S., dzialajac w wykonaniu z gory powzietego zamiaru i w krotkich odstepach czasu,
wypowiadajac dwukrotnie stowa ,,i tak cie zabije” grozit B. W. pozbawieniem zycia, wzbudzajac w nim uzasadniong
obawe spelnienia grozby

tj. o czyn z art. 190 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

- w dniu 14 lipca 2014 r w P. w celu wymuszenia zwrotu wierzytelno$ci w postaci wyplaty wynagrodzenia za prace,
poprzez przestanie wiadomo$ci SMS, grozil A. L. pozbawieniem zycia

tj. oczyn z art. 191 § 2 kk



W. C. ma 23 lata, zonaty, bezdzietny, wyksztalcenie gimnazjalne — zawod kucharz, przed tymczasowym aresztowaniem
zatrudniony w C. Polska w S. jako operator wiryskarki, uzyskujacego z tego tytulu wynagrodzenie w wysokoéci
1.790 z} miesiecznie. Nie leczony psychiatrycznie. Nie posiada majatku wiekszej wartosci. Karany (vide: informacja z
Krajowego Rejestru Karnego z dnia 16.02.2015r. — k. 143)

Przystepujac do wymiaru kary oskarzonemu, za popelnione przez oskarzonego czyny Sad za okoliczno$¢ lagodzaca
uznat przyznanie sie do winy oskarzonego ( w odniesieniu do czterech z pieciu zarzucanych mu czynbéw) oraz jego
mlody wiek.

Z kolei wérdd okolicznoéci obciazajacych nalezy wymieni¢ wysoka spoleczng szkodliwo$é popelionych czynow ze
szczegblnym wskazaniem czynu przeciwko zdrowiu i zyciu opisanemu w pkt I aktu oskarzenia, uprzednia wielokrotng
karalno$¢ oskarzonego oraz popelnienie czynu z pkt Ii IV oskarzenia pod wplywem alkoholu (0,68mg/1).

W tym miejscu wskazaé nalezy, iz wyjatkowo obciazajaca oskarzonego okoliczno$cia, jest motywacja jaka towarzyszyla
mu przy popelieniu czynéw zarzucanych mu w pkt. I-IV oskarzenia. Zauwazy¢ nalezy, iz motywacja ta zasluguje
na szczeg6lne potepienie , albowiem swoje zachowania oskarzony kierowal wobec osoby zupelnie mu obcej, ktora
doznala od oskarzonego cierpien fizycznych i psychicznych wylacznie z tego powodu, iz rzetelnie wykonywala swoje
obowiazki zawodowe.

Majac na uwadze powyzsze, Sad, uznajac oskarzonego za winnego popelienia zarzucanego mu w pkt. I aktu
oskarzenia czynu tj. wystepku z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 156 § 1 pkt 2 kk i art. 157 § 2 k przy zast. art. 11 § 2 kk i na
podstawie art. 156 § 1 pkt 2 kk w zw. z art. 11 § 3 kk skazal go na kare 2 lat pozbawienia wolnosci.

Uznajac go winnym popelnienia czynu opisanego w pkt II aktu oskarzenia tj. wystepku z art. 281 § 1 kk i za jego
popehienie na podstawie art. 281 § 1 kk skazal go na kare roku pozbawienia wolno$ci

Uznajac go winnym czynow opisanych w pkt III i IV aktu oskarzenia tj. wystepkow z art. 190 § 1 k.k. art. 190 kk w zw.
z art. 12 kk, przyjmujac, ze stanowia one ciag przestepstw, na podstawie art. 190 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk skazal
go na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Uznajac go winnym popelnienia czynu opisanego w pkt V aktu oskarzenia tj. wystepku z art. 191 § 2 kk i za jego
popehienie na podstawie art. 191 § 2 kk skazal go na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Z kolei na podstawie art. 91 § 2 kk, Sad polaczyl orzeczone wobec oskarzonego w pkt 1-4 sentencji wyroku kary
pozbawienia wolnoéci i w ich miejsce wymierzyl oskarzonemu kare taczna 3 lat pozbawienia wolnoéci.

Zdaniem Sadu, orzeczone kary jednostkowe, jak i kara lgczna, sa wspdlmierne do stopnia spolecznej szkodliwosci
czynéw oskarzonego, stopnia jego winy, i jako takie winny osiagna¢ wobec niego cele wychowawczo-represyjne,
wdrazajac go do przestrzegania w przyszloéci zasad porzadku prawnego, jak tez cele w zakresie ksztaltowania
Swiadomosci prawnej spoleczenstwa. ( art. 53 kk).

Zdaniem Sadu w niniejszej sprawie brak byto podstaw do wymierzenia oskarzonemu kary lagodniejszej i pozwalajacej
na warunkowe zawieszenie jej wykonania.

Wskazaé¢ nalezy, iz pomimo stosowania wobec oskarzonego uprzednio wielokrotnie instytucji warunkowego
zawieszenia wykonania kar pozbawienia wolnoSci, z dobrodziejstwa tej instytucji prawidlowo nie korzystal, wracajac
ponownie na droge przestepstwa i popelniajac przestepstwa o coraz wyzszym stopniu spolecznej szkodliwosci
( przestepstwo przeciwko zyciu i zdrowiu). W ten spos6b pokazal, iz dawanie mu szansy w postaci warunkowego
zawieszenia wykonania kar orzeczonych poprzednimi wyrokami nie przynosi oczekiwanego efektu resocjalizacyjnego.
Zdaniem Sadu tylko kara izolacyjna w w/w wymiarze spelni wobec oskarzonego swoje cele wychowawcze
oraz zapobiegawcze oraz moze nauczy¢ ich poszanowania porzadku prawnego. Jednocze$nie kara wymierzona



oskarzonemu wyrobi w spoleczenistwie przekonanie, ze zycie i zdrowie oraz wolno$¢ czlowieka jest warto$cia
szczego6lnie chroniong przez panstwo, a zamach na nie zawsze bedzie sie spotykal ze sprawiedliwa reakcja.

W zwigzku z popelnionym czynem przypisanym oskarzonemu w pkt 2 sentencji wyroku, Sad na podstawie art. 33
§ 1,2 1 3 kk, orzekl wobec oskarzonego kare grzywny w wysoko$ci 100 stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej
stawki na kwote 20 zlotych, albowiem uznal, iz oskarzony dopuscil sie czynu z art. 281 kk w celu osiggniecia korzys$ci
majatkowej. Wymierzajac kare grzywny w wyzej wskazanej wysokosci, Sad wzial pod uwage dochody obwinionego,
jego warunki osobiste i rodzinne, stosunki majatkowe oraz mozliwo$ci zarobkowe.

Z mocy art. 46 § 2 kk Sad zasadzil od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego B. W. nawigzke w kwocie pietnastu tysiecy
zlotych. W ocenie Sadu skala zamachu jakiej dopuscit sie oskarzony wzgledem pokrzywdzonego, doznane przezen
obrazenia i p6Zniejsze powiklania uzasadnialy wymierzenie $rodka karnego w takiej wysokosci.

Stosownie do art. 63 § 1 kk oskarzonemu zaliczono na poczet orzeczonej w pkt 5 kary lacznej kary okres stosowania
wobec niego $rodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania od dnia 11 lutego 2015r. (godz. 21:15)
do 4 grudnia 2015r., przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoSci réwna sie jednemu dniowi kary
pozbawienia wolno$ci.

Oceniajac czyny oskarzonego pod katem dyspozycji art. 4 § 1 kk., w zwigzku ze zmianami w tym zakresie
wprowadzonymi w kodeksie karnym od dnia 1 lipca 2015 roku ustawg z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy
- Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z dnia 20 marca 2015 r., poz. 396), to ustawa obowigzujaca
w czasie popelnienia tych przestepstw nie jest dla niego wzgledniejsza, z tego wzgledu do oceny prawnokarnej tych
czyndéw nalezy stosowac ustawe nowg, ktora jest przy tym wzgledniejsza dla sprawcy. Jako, ze w takiej sytuacji, zasadg
jest stosowanie ustawy nowej, to w ocenie Sadu, zbyteczne jest powolywanie art. 4 § 1 k.k. w sentencji wyroku.

Na podst. art. 624 § 1 kpk i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz.U. Nr
49, poz.223 z 1983 1. z pozn. zm.) majac na uwadze , iz w ostatnim czasie oskarzony nie osiagal zadnych dochodéw
( chociazby z uwagi na fakt pozbawienia go wolnos$ci ) Sad zwolnil oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa
kosztow sadowych, zaliczajac wydatki poniesione w sprawie na rachunek Skarbu Panstwa.



