Sygn. akt XIV K 174/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 stycznia 2017 roku

Sad Rejonowy w Stupsku XIV Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqca: SSR Edyta Sokolowska

Protokolant: Malgorzata Zmuda Trzebiatowska

przy udziale Prokuratora: Wiestawa Adamkiewicza

po rozpoznaniu w dniach 2 lutego 2016 roku, 8 kwietnia 2016 roku, 14 czerwca 2016 i 18 sierpnia 2016 roku, 14
pazdziernika 2016r i 27 pazdziernika 2016r, 1 grudnia 2016 roku i 3 stycznia 2017 roku sprawy

S. L.

synaM.iB.zd.S.
urodzonego (...) w S.
oskarzonego o to, ze:

I. W dniu 19.02.2015r1 okolo godz. 23.00 w S. przy ul. (...) na parkingu niestrzezonym bedac uprzednio skazanym
prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Shupsku, sygn. akt XIV K 77/12 z dnia 22.03.2012r za przestepstwo
podobne z art. 288 § 1 kk na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci i w ciagu 5 lat po jej odbyciu w okresie od dnia
15.06.2012r do 14.04.,2013r, dokonal zniszczenia mienia poprzez potamanie dwoch tylnych lamp oraz wgniecenia
blotnika tylnego w samochodzie osobowym marki V. (...) o nr rej. (...), gdzie powstala lgczna suma strat w kwocie
1000 z} na szkode T. M.

tj. o czyn z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

II. W dniu 15.10.2014r pomiedzy godz. 20.00 a godz. 04:30 16.10.2014r w S. w S. przy ul. (...) na parkingu
niestrzezonym bedac uprzednio skazanym prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Shupsku, sygn. akt XIV K
77/12 z dnia 22.03.2012r za przestepstwo podobne z art. 288 § 1 kk na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoéciiw ciggu
5 lat po jej odbyciu w okresie od dnia 15.06.2012r do 14.04.,2013r, dokonal zniszczenia mienia poprzez polamanie
obudowy dwoch lusterek zewnetrznych oraz stluczenia szyby w pojezdzie marki F. (...) o nr rej. (...), gdzie powstata
laczna suma strat wyniosta 4200 zl na szkode (...) R. s.c reprezentowanej przez D. M., T. M., P. P. (1) i P. P. (2)

f.oczynzart. 288 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

III. W dniu sierpniu 2014r w S. przy ul. (...), bedgc uprzednio skazanym prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego
w Shupsku, sygn. akt XIV K 77/12 z dnia 22.03.2012r za przestepstwo podobne z art. 288 § 1 kk na kare 10 miesiecy
pozbawienia wolno$ci i w ciggu 5 lat po jej odbyciu w okresie od dnia 15.06.2012r do 14.04.2013r, dokonal zniszczenia
mienia poprzez poprzebijanie czterech opon w samochodzie osobowym marki O. (...) o nr rej. (...), gdzie powstala
laczna suma strat w kwocie 1000 z} na szkode D. S. (1)

tj. o czyn z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

IV. W dniu 18.10.2014r w S. przy ul. (...), grozil zniszczeniem mienia tj. podpaleniem samochodéw, gdzie grozby
wzbudzily uzasadniong obawe spelnienia , na szkode D. M., T. M. oraz P. P. (1)



Y. o czyn z art. 190 § 1 kk

V. W dniu 11.12.2014r w S. przy ul. (...), wypowiadal pod adresem D. M. grozby karalne pozbawienia zycia, ktére
wzbudzily w zagrozonej uzasadniona obawe , ze zostang spelnione

.o czynzart. 190 § 1 kk

VI. w dniu 11 grudnia 2014 r. w S. przy ul. (...) wypowiadal pod adresem T. M. grozby pozbawienia zycia, ktore to
wzbudzily w zagrozonym uzasadniong obawe, Ze zostang spelnione, przy czym w tym samym miejscu i czasie, poprzez
uderzanie pie$cig w glowe w lewe ucho spowodowal u T. M. obrazenia w postaci krwiaka przewodu stuchowego
zewnetrznego lewego, obrzek tkanek miekkich z zaczerwienieniem policzka lewego z podbiegnieciem krwawym lewej
malzowiny usznej z wybroczynami krwawymi tej okolicy, ktore to naruszyly prawidlowe funkcjonowanie narzadu ciala
na okres ponizej 7 (siedmiu) dni

f.oczynzart.190 §1 k.k.iart. 157§ 2 k.k. w zw. zart. 11 § 2 k.k.

1. uznaje oskarzonego S. L. za winnego popelnienia czynéw zarzucanych mu w pkt. I, IT i ITI czesci wstepnej wyroku,
1j. przestepstw z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w brzmieniu obowigzujacym sprzed wejécia w zycie ustawy z dnia
20 lutego 20151 0 zmianie ustawy — kodeks karny oraz niektorych innych ustawy ( Dz.U z dnia 20 marca 2015t poz.
396) w zw. z art. 4 § 1 kk, przyjmujac , iz stanowig one ciag przestepstw, z tym ustaleniem, iz :

- prawidlowy numer rejestracyjny samochodu opisanego w pkt. I czesci wstepnej wyroku to (...)

- warto$¢ szkody wyrzadzona czynem opisanym w pkt. IT czeSci wstepnej wyroku wynosi 5156,55 zt ( piec tysiecy sto
piecdziesiat szes¢ zlotych i 55/100)

- warto$¢ szkody wyrzadzona czynem opisanym w pkt. III czesci wstepnej wyroku wynosi 1200 zt ( jeden tysiac
dwiescie zlotych),

iza to na podstawie art. 288 § 1 kk przy zast. art. 91 § 1 kk w brzmieniu obowiazujacym sprzed wejScia w zycie ustawy
z dnia 20 lutego 20151 o0 zmianie ustawy — kodeks karny oraz niekt6érych innych ustawy ( Dz.U z dnia 20 marca 20151
poz. 396) w zw. z art. 4 § 1 kk skazuje oskarzonego na kare roku i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. uznaje oskarzonego S. L. za winnego popelnienia czyn6w zarzucanych mu w pkt. IV i V czeéci wstepnej wyroku
tj. przestepstw z art. 190 § 1 kk w brzmieniu obowiazujacym sprzed wejScia w zycie ustawy z dnia 20 lutego 20151 o
zmianie ustawy — kodeks karny oraz niektoérych innych ustawy ( Dz.U z dnia 20 marca 2015t poz. 396) w zw. z art. 4
§ 1 kk, przyjmujac , iz stanowig one ciag przestepstw, z tym ustaleniem, iz :

- czyn zarzucany oskarzonemu w pkt. IV wyroku popelniono w dniu 16 paZzdziernika 2014r;

iza to na podstawie art. 190 § 1 kk przy zast. art. 91 § 1 kk w brzmieniu obowigzujacym sprzed wejécia w Zycie ustawy
z dnia 20 lutego 20151 0 zmianie ustawy — kodeks karny oraz niektérych innych ustawy ( Dz.U z dnia 20 marca 20151
poz. 396) w zw. z art. 4 § 1 kk skazuje oskarzonego na kare 8 (o§miu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

3. uznaje oskarzonego S. L. za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt. VI czeéci wstepnej wyroku tj.
przestepstwa z art. 190 § 1 kk i art. 157 § 2 kk w z.w z art. 11 § 2 kk w brzmieniu obowiazujacym sprzed wejscia w
zycie ustawy z dnia 20 lutego 20151 0 zmianie ustawy — kodeks karny oraz niektérych innych ustawy ( Dz.U z dnia
20 marca 20151 poz. 396) w zw. z art. 4 § 1 kk, i za to na podstawie art. 190 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk w brzmieniu
obowiazujacym sprzed wejScia w zycie ustawy z dnia 20 lutego 20151 0 zmianie ustawy — kodeks karny oraz niekt6rych
innych ustawy ( Dz.U z dnia 20 marca 2015r poz. 396) w zw. z art. 4 § 1 kk skazuje oskarzonego na kare 6 (szeéciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci;



4. na podstawie art. 91 § 2 kk w brzmieniu obowiazujacym sprzed wejécia w zycie ustawy z dnia 20 lutego 20151 o
zmianie ustawy — kodeks karny oraz niektérych innych ustawy ( Dz.U z dnia 20 marca 20151 poz. 396) w zw. z art.
4 § 1 kk laczy orzeczone wobec oskarzonego w pkt 1-3 wyroku kary pozbawienia wolno$ci i w ich miejsce wymierza
oskarzonemu kare laczna roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

5. na podstawie art. 46 § 1 kk w brzmieniu obowiazujacym sprzed wejécia w zycie ustawy z dnia 20 lutego 20151 o
zmianie ustawy — kodeks karny oraz niektérych innych ustawy ( Dz.U z dnia 20 marca 20151 poz. 396) w zw. z art. 4
§ 1 kk orzeka wobec oskarzonego obowigzek naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz:

- T. M. kwoty 1000 zl (jednego tysigca zlotych) w zwigzku z czynem zarzucanym mu w pkt. I czeSci wstepnej wyroku;

- D. S. (1) kwoty 1200 (jednego tysiaca dwustu) zlotych w zwigzku z czynem zarzucanym mu w pkt. III czeSci wstepnej
wyroku;

6. na podstawie art. 46 § 1 kk w brzmieniu obowigzujacym sprzed wej$cia w zycie ustawy z dnia 20 lutego 2015r o
zmianie ustawy — kodeks karny oraz niektérych innych ustawy ( Dz.U z dnia 20 marca 20151 poz. 396) w zw. z art.
4 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego na rzecz T. M. kwote 500 (pieéset) zlotych tytulem zado§¢uczynienia za doznanag
krzywde) w zwigzku z czynem zarzucanym mu w pkt. VI cze$ci wstepnej wyroku;

7. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych, zaliczajac wydatki poniesione w sprawie na rachunek
Skarbu Panhstwa.

Sygn. akt XIVK 174/15

UZASADNIENIE

S. L. stangl pod zarzutami popelnienia tego, ze:

VII. W dniu 19.02.2015r1 okolo godz. 23.00 w S. przy ul. (...) na parkingu niestrzezonym bedac uprzednio skazanym
prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Shupsku, sygn. akt XIV K 77/12 z dnia 22.03.2012r za przestepstwo
podobne z art. 288 § 1 kk na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci i w ciagu 5 lat po jej odbyciu w okresie od dnia
15.06.2012r do 14.04.,2013r, dokonal zniszczenia mienia poprzez potamanie dwoch tylnych lamp oraz wgniecenia
blotnika tylnego w samochodzie osobowym marki V. (...) o nr rej. (...), gdzie powstala lgczna suma strat w kwocie
1000 z} na szkode T. M.

t. o czyn z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

VIII. W dniu 15.10.2014r pomiedzy godz. 20.00 a godz. 04:30 16.10.2014r w S. w S. przy ul. (...) na parkingu
niestrzezonym bedac uprzednio skazanym prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Shupsku, sygn. akt XIV K
77/12 z dnia 22.03.2012r za przestepstwo podobne z art. 288 § 1 kk na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoéciiw ciggu
5 lat po jej odbyciu w okresie od dnia 15.06.2012r do 14.04.,2013r, dokonal zniszczenia mienia poprzez polamanie
obudowy dwoch lusterek zewnetrznych oraz stluczenia szyby w pojezdzie marki F. (...) o nr rej. (...), gdzie powstata
laczna suma strat wyniosta 4200 zl na szkode (...) R. s.c reprezentowanej przez D. M., T. M., P. P. (1) i P. P. (2)

f.oczynzart. 288 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

IX. W dniu sierpniu 2014r w S. przy ul. (...), bedac uprzednio skazanym prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego
w Shupsku, sygn. akt XIV K 77/12 z dnia 22.03.2012r za przestepstwo podobne z art. 288 § 1 kk na kare 10 miesiecy
pozbawienia wolno$ci i w ciggu 5 lat po jej odbyciu w okresie od dnia 15.06.2012r do 14.04.2013r, dokonal zniszczenia
mienia poprzez poprzebijanie czterech opon w samochodzie osobowym marki O. (...) o nr rej. (...), gdzie powstala
laczna suma strat w kwocie 1000 z} na szkode D. S. (1)

t. o czyn z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk



X. W dniu 18.10.2014r w S. przy ul. (...), grozil zniszczeniem mienia tj. podpaleniem samochoddw, gdzie grozby
wzbudzily uzasadniong obawe spelnienia , na szkode D. M., T. M. oraz P. P. (1)

.o czynzart. 190 § 1 kk

XI. W dniu 11.12.2014r w S. przy ul. (...), wypowiadatl pod adresem D. M. grozby karalne pozbawienia zycia, ktére
wzbudzily w zagrozonej uzasadniong obawe , ze zostang spelnione

f.oczynzart. 190 § 1 kk

XII. w dniu 11 grudnia 2014 r. w S. przy ul. (...) wypowiadal pod adresem T. M. grozby pozbawienia Zzycia, ktore to
wzbudzily w zagrozonym uzasadniong obawe, ze zostana spelione, przy czym w tym samym miejscu i czasie, poprzez
uderzanie piesScia w glowe w lewe ucho spowodowal u T. M. obrazenia w postaci krwiaka przewodu stuchowego
zewnetrznego lewego, obrzek tkanek miekkich z zaczerwienieniem policzka lewego z podbiegnieciem krwawym lewej
malzowiny usznej z wybroczynami krwawymi tej okolicy, ktdre to naruszyly prawidlowe funkcjonowanie narzadu ciala
na okres ponizej 7 (siedmiu) dni

j.oczynzart.190 §1 k.k.iart. 157 § 2 k.k. w zw. zart. 11 § 2 k.k.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

D. M, T. M., P. P. (1) i P. P. (2) prowadza dzialalnoé¢ gospodarcza w formie spdtki cywilnej pod nazwa Firma
Produkcyjno- Uslugowo- Handlowa (...) s.c. z siedzibg w S.. Na ulicy (...) w S. znajduje sie piekarnia stanowigca
wspotwlasnosé w/w osob. W poblizu Piekarni (...) zamieszkuje S. L..

W dniu 11 grudnia 2014r. T. M. znajdujac sie przy wejéciu do piekarni w S. przy ulicy (...) rozmawiat z zong D.
M. oraz szwagrem- P. P. (2) i Z. S.. W tym czasie podszed! do nich znajdujacy sie pod wplywem alkoholu S. L., ktory
zaszedl od tylu D. M., zaczal jej ubliza¢, wygrazac sie, ze ja zalatwi. W momencie, kiedy T. M. zwr6cit uwage S. L. ten
uderzy} go piescia prawej reki w glowe w lewe ucho w taki sposob, ze T. M. upad! na jezdnie. Nastepnie brat D. M. i
Z.S. przytrzymali S. L. do czasu przyjazdu wezwanej przez nich policji. W tym czasie S. L. wypowiadat w kierunku T.
M. i D. M., grozby pozbawienia ich zycia, wykrzykujac, ze ,,ich zatatwi”.

W wyniku przedmiotowego zdarzenia u T. M. powstaly obrazenia ciala w postaci krwiaka przewodu sluchowego
zewnetrznego lewego, obrzeku tkanek miekkich z zaczerwienieniem policzka lewego z podbiegnieciem krwawym lewej
malzowiny usznej z wybroczynami krwawymi tej okolicy, ktore naruszyly prawidlowe funkcjonowanie narzadu cialta
T. M. na okres ponizej 7 (siedmiu) dni.

W dniu 15 pazdziernika 2014r. pomiedzy godz. 20:00 a godz. 04:30 dnia 16 pazdziernika 2014r. w
S. na parkingu niestrzezonym przy ulicy (...) S. L. dokonatl zniszczenia mienia poprzez polamanie obudowy dwbch
lusterek zewnetrznych oraz sttuczenia szyby w pojezdzie marki F. (...), koloru bialego o numerze rejestracyjnym (...)
na szkode Firmy Produkcyjno Uslugowo Handlowej (...) s.c. D. M., T. M., P. P. (1) i P. P. (2). Warto$¢ kosztow
poniesionych przez pokrzywdzonych w zwigzku z naprawa uszkodzonego pojazdu wyniosto 5.156,55 zlotych. Jako
pierwszy uszkodzenia w pojezdzie zauwazyl pracownik Piekarni (...), ktory stwierdzil, ze samochdd byl okopany
(widoczne byly §lady buta), nie bylo przedniej rejestracji, byta powgniatana maska, wgnieciony bok przy nadkolu.

W dniu 16 pazdziernika 2014r. P. P. (1)- ojciec D. M. i jednocze$nie pracownik piekarni przy ulicy (...) w S. jak szed}
do pracy zauwazyl uszkodzenie obu lusterek zewnetrznych oraz szyby przedniej w pojezdzie marki F. (...). Lusterka,
ktore zawsze podczas parkowania byly skladane zostaly odgiete a szklo lustra wisialo bezwiednie na kablach.

W dniu 16 pazdziernika 2014r. S. L. powiedzial do pracownika Piekarni przy ulicy (...) w S.- H. K., ze ,jak tak
dalej wspotwlasciciele beda fisiowaé to spali im samochdéd, a nie tylko powybija szybe i lusterka”. Grozby podpalenia
samochod6w wzbudzily u pokrzywdzonych D. M., T. M. oraz P. P. (1) uzasadniona obawe ich spehienia.



W dniu 19 lutego 2015r. okolo godziny 20:00 D. M. i T. M. przyjechali do pracy do piekarni przy ulicy (...) w S.
samochodem marki V. (...) koloru granatowego o numerze rejestracyjnym (...) i jak zawsze samochdd zaparkowali
przed wejSciem do piekarni na poboczu jezdni. Przed wjazdem na ulice (...) Srodkiem jezdni szedt S. L., ktory nie chcial
zejéc¢ z drogi.

W dniu 19 lutego 2015r. okolo godz. 23:00 w S. przy ulicy (...) na parkingu niestrzezonym S. L. dokonal
zniszczenia mienia poprzez polamanie dwoéch tylnych lamp oraz wgniecenie blotnika tylnego w samochodzie
osobowym marki V. (...) o numerze rejestracyjnym (...) na szkode T. M.. Suma strat wyniosta kwote 1000 zlotych.
Bezposrednim Swiadkiem zachowania S. L. byt pracownik piekarni (...), ktéry widzial jak S. L. rozbija tylne lampy
w pojezdzie.

W sierpniu 2014r. w S. przy ulicy (...) dokonal zniszczenia mienia poprzez poprzebijanie czterech opon w
samochodzie osobowym marki O. (...) o numerze rejestracyjnym (...), na szkode D. S. (1). Suma strat wyniosla 1.200
zlotych. Zdarzenie widziala E. H. oraz sam pokrzywdzony, ktory wybiegl z piekarni i zobaczyt jak S. L. chodzi z nozem
i przebija opony w jego pojezdzie.

S. L. w dacie popelienia zarzucanych mu czynéw mial zachowana zdolnoé¢ rozpoznawania znaczenia czyndéw i
kierowania swoim postepowaniem, jego poczytalno$¢ w czasie inkryminowanym nie budzila watpliwosci.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie materiatu dowodowego:
1) czeSciowo wyjasnien oskarzonego- k. 68-69 akt XIV K 363/15, k. 62-63, k. 81-82 akt XIV K 174/15, k. 210-211;

2) w calo$ci zeznan Swiadkow: D. M.- k. 2-3, k. 172-173, k. 46-47 akt XIV K 174/15 oraz k. 14-16 akt XIV K 363/15; T.
M.- k. 173-174, k. 21-26, 41-42 akt XIV K 174/15 oraz k. 23-25 akt XIV K 363/15, P. P. (1)- k. 174, k. 19, k. 38, P. P. (2)-
k. 175, k. 20v., k. 19-20 akt XIV K 363/15, D. S. (1)- k. 176, k. 52-53, L. H.- k. 271-272, k. 185, k. 51, E. H.- k. 260-261,
k.186, k. 84v., H. K.- k. 211, k. 24 v.i 40 v., Z. S.- k. 212-213, k. 41 akt XIV K 363/15, M. B.- k. 235, k. 58v.;

3) pozostalych dowod6w ujawnionych na rozprawie gléwnej, a zwlaszcza.:

a) protokohu ogledzin (...) o nr rej. (...) wraz z dokumentacja fotograficzng z dnia 17 pazdziernika 2014r.- k. 10-16
akt XIV K 174/15;

b) dowodu rejestracyjnego-k.28-29 wydrukéw z Centralnej Ewidencji i Informacji o Dzialalnosci Gospodarczej — k.
30-33 akt XIV K 174/15;

¢) dowodu rejestracyjnego i potwierdzenia zawarcia umowy ubezpieczenia- k . 44-45;

d) protokolu ogledzin samochodu osobowego marki V. (...) nr rej. (...) koloru granatowego z dnia 20 lutego 2015r.-
k. 49-50 v. akt XIV K 174/15;

e) tablicy pogladowej nr 1- k. 55 akt XIV K 174/15;

f) potwierdzenia zawarcia polisy ubezpieczenia OC- k. 56, dowodu rejestracyjny samochodu osobowego marki O. (...)
o nr rej. (...)- k. 56-57v.; akt XIV K 174/15;;

g) kart karnych S. L. — k. 66-67, k. 165, k. 245 akt XIV K 174/15;

h) opinii sgdowo- psychiatryczna z dnia 27 marca 2015r.- k. 89-89v., uzupelniajacej opinii sadowo- psychiatryczna
z dnia 12 listopada 2015r.- k. 159 akt XIV K 174/15;

i) odpisu wyroku- k. 95 akt XIV K 174/15;

j) faktury VAT z dnia 09 grudnia 2014r.- k. 180;



k) pismaz Centrum (...)- k. 220 akt XIV K 174/15;

1) protokolu ogledzin sadowo- lekarskich z dnia 11 grudnia 2014r.- k. 28-29 akt XIV K 363/15;
m) opinii lekarska- k. 52-54 akt XIV K 363/15;

n) opinii sadowo- psychiatryczna z dnia 25 czerwca 2015r.- k. 74-76 akt XIV K 363/15.

S. L. ma 24 lata, posiada wyksztalcenie podstawowe, jest kawalerem, ma syna w wieku 5 lat, ktéry nie pozostaje
na jego utrzymaniu, nie posiada majatku, pracuje dorywczo, byl leczony psychiatrycznie, jednakze bez stwierdzenia
uzaleznienia od alkoholu, uzaleznienia od substancji psychoaktywnych, choroby psychicznej czy upo$ledzenia
umyslowego.

S. L. byt karany sadownie, w tym wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego w Slupsku z dnia 22 marca 2012r.
(prawomocnym od dnia 03 kwietnia 2012r.) wydanym w sprawie sygnatura akt XIV K 77/12 za popehienie czynow z
art. 288 § 1 kk na kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci, kt6ra odbyl w okresie od dnia 15 czerwca 2012r.
do dnia 14 kwietnia 2013r.

Oskarzony S. L. przestuchiwany w toku postepowania przygotowawczego w dniu 23 czerwca 2015r.
nie przyznal sie do popehienia zarzucanych mu czynéw z dnia 11 grudnia 2014r., wypetniajacych znamiona wystepku
zart. 190 § 1 kki art. 190 § 1 kki art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i nie zlozyl wyja$nien w sprawie.

Oskarzony S. L. przestuchiwany w toku postepowania przygotowawczego w dniu 25 lutego 2015r.

nie przyznal sie do popelienia zarzucanych mu czynéw z dnia 19 lutego 2015r. wypelniajacych znamiona czynu z
art. 288 § 1 kk, z dnia 15 paZdziernika 2014r. elniajacych znamiona czynu z art. 288 § 1 kk, z sierpnia 2014r.

wypehiajacych znamiona czynu z art. 288 § 1 kk i nie zlozyl wyjaénien w sprawie.

Oskarzony S. L. ponownie przestuchiwany w toku postepowania przygotowawczego w dniu 26

marca 2015r. nie przyznal sie do popehlienia zarzucanych mu czynéw z dnia 19 lutego 2015r. wypekiajacych
znamiona czynu z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, z dnia 15 pazdziernika 2014r. wypehiajgcych znamiona czynu
z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 Kk, z sierpnia 2014r. wypelniajacych znamiona czynu z art. 288 § 1 kk w zw. z art.
64 § 1 kk, a nadto do popelienia czynu w dniu 18 paZzdziernika 2014r., wypelniajacego znamiona czynu z art. 190 §

1 kk i nie zlozyl wyjaénien w sprawie.

Oskarzony S. L. przestuchiwany na rozprawie gléwnej w dniu 18 sierpnia 2016r.nie przyznal sie do
popehienia zarzucanych mu aktem oskarzenia czynéw, wyjaénil, ze nigdy nie zniszczyl pojazdow objetych aktem

oskarzenia. Odnoénie zdarzenia z dnia 11 grudnia 2014r. wskazywal, ze piekarz rzucil sie na niego z dwiema, trzema
osobami, przewro6cili go na ziemie, obezwladnili, po czym zadzwonili na policje. Oskarzony wyjasnial, Ze nie mogt
nic zrobi¢ i zostal przewieziony na Izbe Wytrzezwien. Oskarzony zaprzeczyl, azeby przed Piekarnig stala kobieta.
Jednocze$nie oskarzony podnosil, ze nic mu nie wiadomo o zdarzeniu z przebiciem opon w samochodzie, zaprzeczyl,
azeby komukolwiek z Piekarni grozil. Zdaniem oskarzonego wlasciciele piekarni zakldcajg spokdj i halasuja, na co
skarzg sie takze inny sasiedzi. Oskarzony podawal takze, iz w czasie, gdy popeliono czyny mégl przebywac na leczeniu
w zakladzie psychiatrycznym.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W $wietle zgromadzonego w przedmiotowej sprawie materialu dowodowego zaréwno okolicznosci popelienia
przypisanych oskarzonemu S. L. przestepstw, jak i jego wina nie budzily najmniejszych watpliwosci.

Przystepujac do oceny wyjasnien oskarzonego Sad dal im wiare jedynie w niewielkim zakresie, dotyczacym
potwierdzenia przez oskarzonego tego, iz w dniu 11 grudnia 2014r spotkal wlasciciela piekarni oraz kilka innych os6b,



ktore przewrdcily go na ziemie, zadzwonily na policje, a ta zabrala go na izbe wytrzezwien. W tej czeSci wyjasnienia te
koresponduja z zeznaniami S$wiadkow, w tym D. M., T. M. oraz P. P. (2) i Z. S..

Sad odmowil wiary wyjasnieniom oskarzonego w zakresie, w jakim oskarzony nie przyznawat sie do popekienia
zarzucanych mu aktem oskarzenia czyndéw- w caloSci. Wyjasnienia te pozostaja w sprzecznosci z pozostalym
materialem dowodowym, ktéry jako spdjny i logiczny stanowil dla Sadu podstawe ustalen faktycznych w sprawie.
Nadto potwierdzenia w zgromadzonym materiale dowodowym nie znalazly twierdzenia oskarzonego, iz w datach
inkryminowanych czynéw mogt on przebywac w szpitalu psychiatrycznym w S.. Powyzszemu w sposéb kategoryczny
zaprzecza informacja uzyskana przez Sad z w/w Szpitala.

Odtwarzajgc stan faktyczny w zakresie czynéw popelionych przez oskarzonego w dniach 11 grudnia 2014r. w
odniesieniu do pokrzywdzonej D. M. i w dniu 11 grudnia 2014r. w odniesieniu do pokrzywdzonego T. M. w sprawie
Sad oparl sie w gléwnej mierze na osobowych Zrédlach dowodowych, w postaci zeznan §wiadkéw: bezposérednich
uczestnikoéw zdarzenia z dnia 11 grudnia 2014r, a takze opinii bieglego lekarza w zakresie obrazen ciala jakie odniost
T. M..

Odnosnie poczynienia ustalen stanu faktycznego co do czyndéw popeklionych przez oskarzonego w dniu 19 lutego
2015r., w dniu 15 pazdziernika 2014r., w sierpniu 2014r. oraz w dniu 16 pazdziernika 2014r. zaznania $wiadkow
zaréwno pokrzywdzonych jak i pracownikéw piekarni czy oséb trzecich- pozostaly spojne z pozostalym materialem
dowodowym w postaci protokotu ogledzin uszkodzonych pojazdéw, dokumentacji fotograficznej, ktorej prawdziwosé
i wiarygodno$¢ nie byla kwestionowana przez zadng ze stron, stad tez Sad nie znalazt réwniez podstaw do
kwestionowania jej autentycznosci i wiarygodnosci. Za powyzszym przemawia rowniez fakt, ze dowody rzeczowe byly
sporzadzone przez organ postepowania przygotowawczego w przepisanej formie, bezpos$rednio po zgloszeniu przez
pokrzywdzonych ujawnionego faktu uszkodzenia pojazdéw stanowigcych ich wspolwlasnosé.

W tym miejscu nalezy wskazac¢, co wynika z materialu zgromadzonego w sprawie, ze S. L. z uwagi na zamieszkiwanie
w sasiedztwie siedziby piekarni prowadzonej przez pokrzywdzonych, w ktorej znajduje sie rowniez cze$¢ mieszkalna,
swoim notorycznym zachowaniem polegajacym na rzucaniu w zaparkowane samochody pokrzywdzonych butelkami
czy innymi przedmiotami, kierowaniem w stosunku do nich bezpoérednio czy poprzez pracownikoéw obelg i grozb-
stanowit dla pokrzywdzonych uciazliwo$¢, od znacznie dluzszego czasu i byl zagrozeniem dla pokrzywdzonych, ktérzy
czuli sie pod presja zwigzana z tym co wydarzy sie danego dnia, czy oskarzony wypelni grozby skierowane do ich osoby
zwigzane z pozbawieniem ich Zycia czy spelni grozby uderzajace w majatek pokrzywdzonych, a zwigzane ze spaleniem
pojazddéw pokrzywdzonych. Osoba oskarzonego byla znana osobiScie pokrzywdzonym, ktorzy odczuwali, Ze oskarzony
upatrzyt sobie w pokrzywdzonych punkt zaczepienia na kierowanie przestepnych zachowan uderzajacych wich osoby
jak i mienie.

Swiadek D. M. w sposob spojny i logiczny odtworzyta przebieg zdarzenia z dnia 11 grudnia 2014r., potwierdzajac,
ze tego dnia w momencie, kiedy rozmawiala z mezem T. M., bratem i Z. S. przed siedzibg piekarni przy ulicy (...)
w S. podszed} do niej S. L., ktéry zaczal kierowa¢ do pokrzywdzonej grozby pozbawienia jej zycia oraz wyzwiska.
Nastepnie oskarzony uderzy! pieécia w lewe ucho meza D. T. M., ktéry upadl na ziemie. Swiadek D. M. konsekwentnie
przedstawila przebieg zdarzenia z dnia 11 grudnia 2014r. zar6wno w toku postepowania przygotowawczego jak i w
toku postepowania jurysdykcyjnego.

Odnoszac sie do zdarzenia z dnia 11 grudnia 2014r. Swiadek wskazywala, ze boi sie, ze S. L. zrealizuje swoje grozby
i jej co$ zrobi. Z zeznan w/w $wiadka wynikalo, ze Swiadek obawiala sie spelienia gr6zb kierowanych do niej
przez S. L. jak i do jej meza T. M.. W ocenie Sadu obawa $wiadka byla w pelni uzasadniona, majac na uwadze
fakt, iz z pola widzenia Swiadek nie stracil wczeéniejszych zdarzen z udzialem S. L. zwigzanych z uszkodzeniem
pojazdéw stanowiagcych wspotwlasnosé w/w §wiadka jak i okoliczno$ci dotyczgcych kierowania w dniu 16 pazdziernika
2014r. grézb podpalenia samochodéw znajdujacych sie na parkingu niestrzezonym w poblizu prowadzonej przez
pokrzywdzonej piekarni.



Zakres uszkodzen mienia w postaci samochodu osobowego o numerze rejestracyjnym (...) zostal potwierdzony
przez $wiadka D. M., ktéra uszkodzony pojazd widziala osobiscie. Nadto opisywane przez w/w Swiadka uszkodzenia
dokonane przez oskarzonego w dniu 15 pazdziernika 2014r. zar6wno co do osoby, ktora pierwsza je zauwazyla, jak i co
do usytuowania tychze uszkodzen pokrywa sie z protokolem ogledzin rzeczy oraz dokumentacja fotograficzng. Dowod
rzeczowy w postaci protokolu ogledzin samochodu z dnia 17 pazdziernika 2014r. oraz dokumentacja fotograficzna
potwierdzily zakres uszkodzen w pojezdzie stanowigcym wlasnoéé pokrzywdzonych. Na pojezdzie widoczne okazaly
sie stluczenia o §rednicy 6 na 6 cm, w odleglo$ci ok. 20 cm od ramy karoserii u gory i stupka z lewej strony w odleglosci
ok. 80 cm. Nadto prawe lusterko od strony pasazera z zewnatrz pojazdu posiadalo uszkodzong obudowe poprzez
wylamanie o dlugosci 7 cm i szerokoéci 5 cm. Lewe zewnetrzne lusterko od kierowcy posiadato uszkodzona obudowe
poprzez jej wylamanie.

Zeznania $wiadka D. M. odno$nie przebiegu zdarzenia z dnia 19 lutego 2015r. pozostaly spojne z zeznaniami §wiadka
T. M., ktory potwierdzil, Ze tego dnia ok. godziny 20:00 wzdluz ulicy (...) poruszali sie samochodem marki V. (...), a
droge zagrodzil im S. L.. Nastepnie §wiadek D. M. wskazala, ze w dniu 20 lutego 2015r. ok. godziny 04:00 jej maz T.
M. kiedy wyszed} z mieszkania zauwazyl porozbijane dwie tylne lampy w pojezdzie uzytkowanym przez Swiadka D.
M., ale stanowiacym wlasno$c¢ jej meza T. M.. Zakres uszkodzen w przedmiotowym pojezdzie zrelacjonowany przez
Swiadka D. M. pokrywat sie z zakresem uszkodzen przedstawionym w protokole ogledzin z dnia 20 lutego 2015r. W
pojezdzie zostaly wybite tylne lampy koloru czerwonego w bocznej gornej czesci na krawedziach.

Sad nie znalazl podstaw do odmowy waloru wiarygodno$ci zeznaniom pokrzywdzonej zwlaszcza dlatego, ze
korespondowaly one z zeznaniami innych wiarygodnych $wiadkow. Wskaza¢ przy tym, ze Sad nie dopatrzyl sie
wystepowania po stronie tego Swiadka D. M. takiej motywacji, ktéra moglaby skloni¢ ja do falszywego obcigzania
oskarzonego zeznaniami. Wrecz przeciwnie, D. M. skladajac zeznania dotyczace uszkodzeh pojazdoéw szczerze
zeznawala, iz nie wie kto dokonal tych zniszczen. Oskarzonego wskazala jedynie, jako osobe, ktérg podejrzewa o te
czyny, z powodu jego wczesniejszych zachowan wobec wlaScicieli piekarni. W ocenie Sadu taka postawa $wiadka nie
wskazuje na dzialanie wylgcznie z checi zemsty czy braku sympatii dla oskarzonego.

Swiadek T. M. relacjonowal przebieg zdarzenia z dnia 11 grudnia 2014r. w sposob tozsamy jak $wiadek D. M..
Swiadek T. M. potwierdzil, ze w dniu 11 grudnia 2014r., podczas rozmowy z zong, szwagrem i Z. S. przed piekarnig
przy ulicy (...) w S. podszed} do nich S. L., zaczal kierowa¢ grozby pod adresem D. M., a jak T. M. stanal w obronie
zony- oskarzony uderzyl go pie$cia w glowe w okolicy ucha. Jednoczesnie §wiadek T. M. potwierdzil wersje zony, ze w
momencie przytrzymywania S. L. przez pozostalych bezposrednich uczestnikow zdarzenia- oskarzony kierowal grozby
karalne rowniez pod adresem T. M., wskazujac, ze ich zalatwi. Jednocze$nie Swiadek T. M. wskazywal, ze obawia sie
spelnienia grozb kierowanych pod jego adresem, albowiem wedlug niego oskarzony jest osoba nieobliczalna. Sad dat
takze wiare zeznaniom pokrzywdzonego T. M. odno$nie zdarzenia z dnia 19 lutego 2015r., albowiem zeznania Swiadka
pozostawaly tozsame z relacjami przedstawionymi przez D. M., ktora w sposob precyzyjny opisata przebieg zwigzany z
zaparkowaniem pojazdu marki V. (...) przy piekarni oraz przebieg zdarzenia, w czasie, ktérego T. M. stwierdzil podczas
wyprowadzania samochodéw stuzbowych z garazu zakres uszkodzer w pojezdzie V. (...). Swiadek T. M. wskazywal,
ze jego pracownik D. S. (1) pracujacy w dacie przedmiotowego zdarzenia na nocnej zmianie widzial osobiScie jak S.
L. niszczy przedmiotowy pojazd. Zeznania pokrzywdzonego nalezy obdarzy¢ walorem wiarygodnosci w calo$ci, jako
korespondujace réwniez z zeznaniami naocznego $wiadka zdarzenia D. S. (1).

Odnoénie przebiegu zdarzenia z dnia 15 pazdziernika 2014r. Sad oparl swoje ustalenia w zakresie uszkodzen pojazdu
roOwniez na podstawie zeznan swiadka P. P. (1), ktory jako pierwszy zauwazyt potluczone reflektory w pojezdzie
marki F. (...). Swiadek P. P. (1) réwniez wskazywal na grozby kierowane do wszystkich wlascicieli piekarni przez
oskarzonego, jednakze nie potrafil ich umiejscowié precyzyjnie w czasie. Swiadek P. P. (1) potwierdzil rowniez
zeznania $wiadka D. M. i T. M., w zakresie tego, ze oskarzony kierowal do praktykanta piekarni (...) grozby spalenia
samochodéw wlaécicieli piekarni. Co prawda zeznania D. M., T. M. oraz P. P. (3) w zakresie czynu zarzucanego
oskarzonemu w punkcie IV aktu oskarzenia opieraly sie na relacjach zasltyszanych od osoby trzeciej, jednakze spojnosé
w relacjonowaniu tych zaslyszanych informacji przez pokrzywdzonych w ocenie Sadu wplywa na autentyczno$é i




wiarygodno$¢ w pelnym zakresie w odniesieniu do zarzucanego oskarzonemu czynu. Odnoszac sie do powyzszych
grozb kierowanych przez oskarzonego w dniu 16 pazdziernika 2014r. przez oskarzonego $wiadek P. P. (1) zeznawal, ze
obawial sie ich spelnienia. Wiarygodno$¢ zeznan $§wiadka w tym zakresie wynikala w spos6b niebudzacy watpliwos$ci
Sadu z wezeéniejszych zachowan oskarzonego w stosunku do mienia stanowiacego wlasno$é wspolnikow spotki

cywilnej czy bezposrednio ich osob.

Zeznania $wiadka P. P. (2) réwniez pozostaly spdjne z zeznaniami pozostalych wspdlnikdéw piekarni przy ulicy (...) w
S.. Swiadek P. P. (2) jako bezposredni uczestnik zdarzenia z dnia 11 grudnia 2014r. potwierdzil wersje przedstawiong
przez pokrzywdzonych D. M. i T. M. w caloéci. Swiadek P. P. (2) potwierdzil, ze w dniu 11 grudnia 2014r., stal przed
piekarnig, ze S. L. podszedl od tytu do D. M. i zaczal ja wyzywaé, ze T. M. zwroécil sie w kierunku S. L., a ten nastepnie
uderzyt go pieScig wlewe ucho tak, ze T. M. osunatl sie na ziemie. Nadto §wiadek P. P. (2) potwierdzil, ze przytrzymywat
wspolnie ze Z. S. napastnika, do momentu przyjazdu Policji, a takze to, ze w tym czasie oskarzony kierowal grozby
pozbawienia zycia D. M. i T. M.. Zeznania §wiadka P. P. (2) nadto potwierdzily, ze uszkodzenia w pojezdzie marki F.
D. dzien po ich dokonaniu zauwazyt jako pierwszy P. P. (1), natomiast sprawstwo oskarzonego odnoénie uszkodzenia
pojazdu marki V. (...) potwierdzit zeznajac, ze moment uszkodzenia pojazdu przez oskarzonego widziat pracownik
piekarni (...) i przypadkowy klient, relacjonujgc ten fakt nastepnego dnia w piekarni.

Odno$nie zdarzenia z sierpnia 2014r. Sad oparl sie na zeznaniach swiadka D. S. (1)- pokrzywdzonego, ktory
wskazywal, ze sklepowa poinformowala go o zachowaniu oskarzonego, po czym $wiadek wybiegl z piekarni i zobaczyt
jak S. L. nozem przebija opony w jego pojezdzie.. Nadto odnosnie zdarzenia z dnia 19 lutego 2015r. to $wiadek D.
S. (1) potwierdzil zeznania pozostalych swiadkéw, wskazujac, ze tego dnia pracowal na nocna zmiane w piekarni
(...), na zapleczu mial otwarte drzwi, po czym podbiegli do niego dwaj mlodzi mezczyzni i poinformowali, ze S. L.
niszczy pojazd nalezacy do Piekarni. Jednoczeénie $wiadek D. S. (1) wskazywal, ze w zwiazku z ta informacja poszed}

na przod piekarni i widzial, jak oskarzony rozbija tylne lampy w samochodzie pokrzywdzonego, nie wyszed! z piekarni,
albowiem bat sie oskarzonego.

Sad nie znalazl podstaw, aby odmoéwié wiarygodnosci i mocy dowodowej zeznaniom tego $wiadka, zwlaszcza, ze byly
one spojne , konsekwentne i logiczne i zgodne z pozostalymi uznanymi za wiarygodne dowodami.

Sad obdarzyl walorem dowodowym zeznania Swiadka E. H. w zakresie zdarzenia z dnia 15 pazdziernika 2014r., ktore
to depozycje pozostaly w koherencji z zeznaniami pozostalych §wiadkow, w tym §wiadka T. M.. Swiadek L. H. wskazal,
ze jako pierwszy zobaczyl uszkodzenia pojazdu marki F. (...), o czym natychmiast powiadomit T. M.. Jednoczeénie
Swiadek potwierdzil relacje pozostalych §wiadkéw co do zdarzenia z dnia 19 lutego 2015r., wskazujac, ze ,wlasciciele
piekarni byli z trzy razy pokrzywdzeni przez oskarzonego”, ktory uszkadzal im pojazdy.

Wprawdzie §wiadek nie byl bezpo$rednim §wiadkiem czynéw popelhionych przez oskarzonego , to zauwazy¢ nalezy, iz
jego relacje oparte na informacjach usltyszanych od bezposrednich §wiadkow zdarzenia sa z nimi zgodne, nie zawieraja
zadnych istotnych rozbieznosci, co wskazuje na ich wiarygodno$c.

Wiarygodno$¢ zeznan pokrzywdzonego D. S. (1) potwierdzaja zeznania Swiadka E. H., ktbéra przedstawila tozsama
wersje przebiegu zdarzenia z sierpnia 2014r., kiedy to slyszala odglosy przebijanych opon i widziala jak dwie ostatnie
opony w pojezdzie D. S. (1) przebija znany jej S. L..

W ocenie Sadu wiarygodnoSci zeznan tego $wiadka nie umniejsza fakt, iz w toku postepowania przygotowawczego oraz
rozprawy zeznawala odmiennie co do tego , ile opon przebujanych przez oskarzonego w pojezdzie D. S. (1) widziala.
Wskazaé nalezy, iz oczywistym jest , iz wkrdtce po zdarzeniu pamietala takie szczego6ly lepiej niz w momencie rozprawy
sadowej — po niemal dwbch latach od zdarzenia. Zrozumialym jest rowniez to, ze §wiadek skupila sie bardziej na tym,
kto przebija te opony anizeli na tym, ile tych opon w trakcie obserwacji przez Swiadka , oskarzony przebil.

Odnoszac sie do zdarzenia z dnia 16 pazdziernika 2014r., kiedy to S. L. kierowal wobec pokrzywdzonych grozby
spalenia samochodow wskazaé nalezy, ze zr6dlem dowodowym na potwierdzenie zarzutu z pkt. IV aktu oskarzenia jest
bezpoéredni swiadek H. K., do ktorego S. L. wypowiadal stowa zwigzane z grozbami spalenia wlaScicielom piekarni




samochod6w. Sad obdarzyt walorem dowodowym relacje tego Swiadka, ktére przekazane zostaly pokrzywdzonym
i nastepnie zostaly przez nich zrelacjonowane w spos6b niemal identyczny. Jednocze$nie powyzsze zeznania
potwierdzily w ocenie Sadu sprawstwo S. L. w zakresie popelnienia czynu z dnia 15 paZzdziernika 2014r., opisanego
w punkcie II. aktu oskarzenia. Jak wynika z zeznan $wiadka H. K. oskarzony wykrzykiwal, ze ,nie tylko powybija
im szyby i lusterka, ale spali samocho6d”. Taki spos6b wypowiedzi oskarzonego wskazuje jednoznacznie na zwigzek
oskarzonego ze zniszczeniem mienia dokonanym dnia poprzedniego.

Przebieg zdarzenia z dnia 11 grudnia 2014r. opisany w spos6b tozsamy z relacjami pokrzywdzonych przedstawil
$wiadek Z. S., co podwaza tym samym wiarygodnoéé wyjaéniei oskarzonego w tym zakresie. Swiadek Z. S.
potwierdzil, ze w dniu 11 grudnia 2014r. stal przed Piekarnig przy ulicy (...) w S. i rozmawial z jej wlacicielami,
natomiast od strony Urzedu Miasta szedl oskarzony, ktéry zaczat juz z daleka wykrzykiwaé, ze zabije wtascicieli
piekarni. Jednocze$nie Swiadek Z. S. wskazal, ze oskarzony uderzyl pieScia w lewe ucho wlasciciela piekarni, ktory
nastepnie sie przewrocil. W tym czasie Swiadek wspolnie ze szwagrem wiascicieli obezwladnil oskarzonego, przewrdcit
g0, po czym przyjechala Policja. Jednocze$nie §wiadek Z. S. potwierdzil, ze podczas oczekiwania na przyjazd Policji
oskarzony zachowywal sie wulgarnie do pokrzywdzonych, wyzywal ich i grozil im.

Sprawstwo oskarzonego co do zarzucanego mu czynu w pkt. I. aktu oskarzenia potwierdzil Sswiadek M. B., ktory
rozpoznal sprawce na rozprawie w dniu 14 pazdziernika 2016r., wskazujac na oskarzonego. W ocenie Sadu fakt, ze
$wiadek zobaczyl dopiero oskarzonego jak trzymal co§ w reku w momencie oddalania sie od uszkodzonego samochodu
V. (...) rbwniez przesadza o jego winie w popelnieniu czynu z dnia 19 lutego 2015r. Malo prawdopodobnym jest,
aby uszkodzenia tylnych lamp w pojezdzie dokonal kto$ inny, anizeli oskarzony, ktéry w tym czasie- jak wynika z
zeznan $wiadka M. B. oddalat sie z narzedziem w reku od strony usytuowania samochodu w strone klatki schodowe;j.
Sad obdarzyl walorem dowodowym zeznania powyzszego Swiadka w caloéci, nie znajdujac podstaw, aby odmowié im
wiarygodno$ci. Nadto zauwazyé nalezy, ze Swiadek P. P. (2) potwierdzil, ze kilka dni po zdarzeniu przyszedt klient do
Piekarni i w podobny spos6b zrelacjonowatl to co widzial, co dodatkowo uwiarygodnia zeznania tego $wiadka.

Reasumujgc Sad oparl ustalenia odnoénie popelienia przez oskarzonego czynéw opisanych w pkt. IV-VI aktu
oskarzenia glownie na podstawie zeznan pokrzywdzonych, ktdérzy relacjonowali przebieg zdarzen z dnia 11
grudnia 2014r. w sposdb spdjny, jako bezposredni §wiadkowie zdarzenia. Jednocze$nie podkreslenia wymaga, ze
bezposérednim Swiadkiem zdarzenia z dnia 11 grudnia 2014r. byla osoba obca Z. S., ktory przebieg zdarzenia od
momentu zauwazenia oskarzonego jak zblizal sie w kierunku rozméwcow stojacych przed Piekarnia, poprzez wyzwiska
kierowane do D. M., reakcji T. M. i uderzenia go przez oskarzonego, a nastepnie obezwladnienia oskarzonego i
jego zachowania do momentu przybycia Policji- opisywal w sposob tozsamy z zeznaniami samych pokrzywdzonych.
Przebieg zachowania oskarzonego w przedmiocie wypowiedzenia do $§wiadka H. K. przez oskarzonego grozb spalenia
samochodow wlascicieli Piekarni Sad oparl na zeznaniach bezposéredniego $wiadka tychze stow.

Odnoszac sie do zachowan oskarzonego opisanych w punktach I-III zeznania §wiadkow: M. B., pokrzywdzonych
D.S. (1), D. M,, T. M., P. P. (1) i P. P. (2) pozostaly we wzajemnej koherencji, jak rowniez zakres uszkodzen w
przedmiotowych pojazdach pokrywal sie z zeznaniami tychze swiadkéw oraz z dowodami rzeczowymi w postaci
protokoléw ogledzin i dokumentacji fotograficznej. Sad mial na wzgledzie koniecznoé¢ kierowania sie duza doza
ostrozno$ci przy ocenie zeznan pokrzywdzonych, z uwagi na mozliwo§¢ znieksztalcenia rzeczywisto$ci majac na
wzgledzie osobiste interesy, jednakze takowa sytuacja nie miala miejsca na kanwie przedmiotowej sprawy. Stwierdzic
nalezy, ze zeznania §wiadkdéw D. M., T. M. pokrywaly sie z zeznaniami pozostalych $wiadkéow D. S. (1), M. B., H.
K., a uszczeg6lowienie konkretnych zdarzenn w momencie skladania zeznan w toku postepowania przygotowawczego
Swiadczy o czynnikach pamieciowych zwigzanych z precyzyjniejszym okreSleniem faktow bezposrednio po ich
zaistnieniu, anizeli po okresie ok. dwoch lat w dacie skladania zeznan w toku postepowania sagdowego. Zdarzenie
z sierpnia 2014r. widzial sam pokrzywdzony D. S. (1), a jego relacje pozostajg w zgodzie z depozycjami obcego dla
pokrzywdzonego $wiadka E. H..

Wskazania w tym miejscu wymaga, iz dokonujac oceny zeznan wymienionych wyzej Swiadkow Sad nie tracit z pola
widzenia okolicznosci, ze pokrzywdzeni T. M., D. M., P. P. (2) i P. P. (1) sa nie tylko wspdlnikami spolki cywilnej



ale i osobami bliskimi, jednakze ich depozycje w zakresie poszczegdlnych czynéw pozostaja w koherencji rowniez z
zeznaniami Swiadkow- osdb obcych, ale bedacych bezposrednimi §wiadkami poszczegbdlnych zdarzen (tak: H. K. w
zakresie czynu z dnia 16 pazdziernika 2014r., (oraz poSrednio z dnia 15 pazdziernika 2014r.), Z. S. w zakresie czynéw
z dnia 11 grudnia 2014r., E. H., D. S. (1) w zakresie czynéw z dnia 19 lutego 2015r., M. B. w zakresie czynu z dnia 19
lutego 2015r., L. H. w zakresie uszkodzen pojazdu z dnia 15 pazdziernika 2014r.)

Ostatecznie zatem, w ocenie Sadu, zeznania pokrzywdzonych oraz pozostalych swiadkéw (dotyczace okolicznosci
zarzuconych oskarzonemu czynéw) z uwagi na ich konsekwencje i logike oraz sp6jnosé, zaréwno wewnetrzna, jak i
wzajemna, zastluguja na nadanie im waloru wiarygodnosci i uczynienie z nich podstawy ustaleni dotyczacych stanu
faktycznego w przedmiotowej sprawie. W ocenie Sadu zeznania Swiadkéw sa w pelni wiarygodne, albowiem sg
logiczne, rzeczowe, spojne. Ich wiarygodnoSci nie pozbawia fakt, ze Swiadek D. S. (1) jest pracownikiem piekarni (...),
Swiadek Z. S. jest klientem piekarni, Swiadek L. H. jest kierowca piekarni, natomiast §wiadek H. K. w dacie popelnienia
przez oskarzonego czynu z dnia 16 pazdziernika 2014r. byl pracownikiem piekarni. Zeznania tychze §wiadkéw sa
spojne, w zakresie opisywania tego co widzieli badz tego, co przekazali im pozostali pracownicy. Co wazne jednak, nie
wykazuja cech identycznosci, co mogloby przemawiaé za ich wspdlnym uzgadnianiem. Wskazaé przy tym nalezy, iz
wszyscy Ci §wiadkowie bez cienia watpliwoéci identyfikowali sprawce czyndéw opisanych w akcie oskarzenia, choé nie
wszyscy poczatkowo znali jego nazwisko. Twarz oskarzonego wiekszoSci z nich byla znana, co nie budzi zdziwienia
majac na uwadze okolicznosé, iz jest on osoba zamieszkujaca w sasiedztwie piekarni, a jego wcze$niejsze zachowania
polegajace na rzucaniu przedmiotami w pojazdy piekarni czy tez kierowaniu obelg w kierunku jej wlascicieli widzieli
niemal wszyscy jej pracownicy.

Sad dal wiare roéwniez pozostalym dowodowym zgromadzonym w sprawie, w tym zaliczonym w poczet materialu
dowodowego dowodom z dokumentoéw, w szczegolnosci, iz nie znalazl podstaw, aby odmowié im takiego waloru, a
zadna ze stron ich nie kwestionowala. W tym zakresie Sad uznal za w pelni wiarygodne opinie sporzadzone przez
bieglych lekarzy psychiatréw w stosunku do oskarzonego S. L. (zar6wno pierwotng jak i uzupelniajaca) oraz opinie
lekarska lek. med. M. R., ktéra potwierdzita rodzaj urazu doznanego przez pokrzywdzonego T. M. w wyniku zdarzenia z
dnia 11 grudnia 2014r. W ocenie Sadu opinie zostaly dokonane w sposéb jasny i zgodnie z wiadomoSciami specjalnymi
w zakresie w jakim biegli zostali powolani.

Reasumujgc zatem powyzsze rozwazania stwierdzi¢ nalezy, ze z wyzej poddanego analizie i ocenie materialu
dowodowego w przedmiotowej sprawie Sad doszed} do przekonania, iz S. L. dopuscit sie popelnienia zarzuconych mu

w punktach I-IIT aktu oskarzenia czynéw z art. 288 § 1 k.k.

Wskaza¢ nalezy, iz uszkodzenie mienia, o ktorym mowa w tym przepisie polega na takim oddzialywaniem na rzecz,
ktbére zmniejsza jej warto$¢ badz to przez zmiane wygladu zewnetrznego lub ksztaltu, badZz na naruszeniu calo$ci
rzeczy. Okoliczno$é, ze uszkodzenie moze by¢ naprawione nie zmienia oceny prawnej czynu. Z zebranego w sprawie
materialu dowodowego wynika jednoznacznie, iz S. L. w dniu 19 lutego 2015r. okolo godz. 23.00 w S. przy ulicy (...)
na parkingu niestrzezonym dokonal zniszczenia mienia poprzez polamanie tylnych lamp oraz wgniecenie blotnika
tylnego w samochodzie osobowym marki V. (...) o nr rej. (...), gdzie powstala laczna strata na szkode T. M. w kwocie
1.000 zlotych. W zakresie powyzszego czynu Sad zmienil w punkcie 1. czeéci dyspozytywnej wyroku zmienil numer
rejestracyjny uszkodzonego pojazdu, z uwagi na blednie wskazany w akcie oskarzenia. Zebrany w sprawie material
dowodowy nie pozostawial réwniez zadnych watpliwoSci, ze oskarzony S. L. w dniu 15 pazdziernika 2014r. pomiedzy
godz. 20.00 a godz. 04:30 16.10.2014r. w S. przy ul. (...) na parkingu niestrzezonym dokonal zniszczenia mienia
poprzez polamanie obudowy dwbch lusterek zewnetrznych oraz stluczenia szyby w pojezdzie marki F. (...) o nr rej.
(...), gdzie powstala laczna suma strat wyniosta kwote 5.156,55 zl (piec tysiecy sto pieédziesiat szeé¢ zlotych, 55/100).
W tym zakresie Sad w punkcie pierwszym czesci dyspozytywnej wyroku zmienil warto$é szkody wyrzadzonej czynem
z dnia 15 pazdziernika 2014r., opierajac sie przy tym na zeznaniach §wiadka D. M., zlozonych na rozprawie za faktura
Vat z dnia 25.11.2014r., z ktérej wynika, jaki byl koszt wymiany zniszczonych czeéci samochodu. Pozostale faktury
przedlozone przez pokrzywdzonych dotyczyly naprawy samochodu uszkodzonego w dniu 30/31 grudnia 2014r., ktory
to czyn nie zostal objety aktem oskarzenia.




Material zgromadzony w sprawie nie pozostawil réwniez zadnych watpliwos$ci co do popelnienia przez oskarzonego S.
L. czynu zarzucanego mu w punkcie I11. aktu oskarzenia, zatem Sad przyjal, ze oskarzony S. L. w sierpniu 2014r. w S.
przy ul. (...), dokonatl zniszczenia mienia poprzez poprzebijanie czterech opon w samochodzie osobowym marki O. (...)
o nr rej. (...), gdzie powstala lgczna suma strat w kwocie 1.200 zlotych na szkode D. S. (2). W zakresie przypisanego
oskarzonemu powyzszego czynu Sad w punkcie 1. czedci dyspozytywnej wyroku zmienil warto$¢ uszkodzonego
mienia na kwote 1.200 zlotych, przyjmujac za zeznaniami pokrzywdzonego, ze koszt zakupu nowej opony wyniost
300 zl za sztuke. W ocenie Sadu wiarygodne sa twierdzenia, iz na etapie postepowania przygotowawczego podany
przez tego pokrzywdzonego koszt wymiany opon byl kosztem orientacyjnym, nie uwzgledniajacym wowczas kosztow
robocizny. W tego rodzaju postepowaniach co do zasady, podawane przez pokrzywdzonych na wstepie warto$ci
szkod sa okreslane jedynie orientacyjnie, a nastepnie w trakcie dalszego postepowania, rowniez jurysdykcyjnego, sa
weryfikowane. Wynika to oczywiscie z tego, ze dopiero po zabezpieczeniu dowodéw ( np. dokonaniu ogledzin przez
organy $cigania i sporzadzenia stosownych protokolow i dokumentacji fotograficznej) pokrzywdzeni moga dokonywac
napraw i ostatecznie wskaza¢ warto$¢ szkody wyrzadzonej przestepstwem.

Okoliczno$ci popelnienia przypisanych oskarzonemu czynéw z punktu I-III aktu oskarzenia i jego sprawstwo
zostalo potwierdzone zeznaniami opisanych powyzszej Swiadkow. Z kolei zakres uszkodzen wynikal z dokumentacji
fotograficznej, ogledzin pojazdu, jak i zeznan $wiadkéw, ktorzy albo byli bezposrednimi §wiadkami zachowania
oskarzonego, albo jako pierwsi powyzsze uszkodzenia stwierdzili.

W ocenie Sadu sposob dzialania oskarzanego $wiadczy o umyslnoéci, a takze dzialaniu z zamiarem bezposrednim,
chcial dokona¢ zniszczenia wyzej wymienionego mienia i podejmowal ku temu dzialania. Tym samym czyniac w ten
sposob wyczerpal wszelkie znamiona przestepstwa z art. 288 § 1 k.k.

Jednocze$nie stwierdzi¢ nalezy, iz S. L. popelnienia przestepstw uszkodzenia mienia dopuscil sie w warunkach
powrotu do przestepstwa to jest w warunkach recydywy specjalnej zwyklej uregulowanej w tresci art. 64 § 1 kk. W
przedmiotowej sprawie ustalono bowiem, Ze S. L. byt uprzednio karany wyrokiem Sadu Rejonowego w Stupsku z dnia
22 marca 2012r. wydanym w sprawie o sygnaturze akt XIV K 77/12 za popelnienie czynu z art. 288 § 1k.k. na kare
10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci, ktora odbyt w caloSci w okresie od dnia 15 czerwca 2012r. do dnia
14 kwietnia 2013r. Stosownie za$ do treSci wymienionego przepisu jezeli sprawca skazany za przestepstwo umyslne
na kare pozbawienia wolnoS$ci popelnia w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary, umyslne przestepstwo
podobne do przestepstwa za ktore byl juz skazany, sad moze wymierzy¢ kare przewidziana za przypisane sprawcy
przestepstwo w wysokoéci do gornej granicy ustawowego zagrozenia zwiekszonego o polowe. Przepis ten zatem
reguluje recydywe, ktéra odnosi sie do osob, ktore juz odbywaly kare pozbawienia wolnoSci i w okresie wskazanym
przez ustawe dopusScily sie przestepstwa podobnego, czyli zgodnie z art. 115 § 3 k.k. przestepstwa nalezacego do tego
samego rodzaju. Wskazania wymaga, iz oskarzony S. L. popelnienia przestepstw z art. 288 § 1 k.k. dopuscil sie wdniach
19 lutego 2015r., 15 pazdziernika 2014r. oraz w sierpniu 2014r., zatem w okresie wskazanym w tresci art. 64 § 1 k.k.

Majac powyzsze na uwadze Sad uznat S. L. za winnego popelienia zarzucanych mu czynéow w punktach I-IIT aktu
oskarzenia, tj. przestepstw z art. 288 § 1 kkk w zw. z art. 64 § 1 kk (w brzmieniu obowiazujacym bezposrednio przed
zmianami ustalonymi przez ustawe z dnia 20 lutego 2015 roku o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych
innych ustaw Dz. U. z 2014 roku, poz. 396) w zw. z art. 64 § 1 k.k. (w brzmieniu obowigzujacym bezposérednio przed
zmianami ustalonymi przez ustawe z dnia 20 lutego 2015 roku o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych
innych ustaw Dz. U. z 2014 roku, poz. 396) w zw. z art. 4 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 288 § 1 k.k. (w brzmieniu
obowiagzujacym bezposrednio przed zmianami ustalonymi przez ustawe z dnia 20 lutego 2015 roku o zmianie ustawy
— Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw Dz. U. z 2014 roku, poz. 396), przyjmujac, ze stanowia one ciag
przestepstw i za to na podstawie art. 288 § 1 kk przy zast. art. 91 § 1 kk (w brzmieniu obowiazujacym bezposrednio
przed zmianami ustalonymi przez ustawe z dnia 20 lutego 2015 roku o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych
innych ustaw Dz. U. z 2014 roku, poz. 396) w zw. z art. 4 § 1 kk skazal oskarzonego na kare roku i 2 (dwoch) miesiecy
pozbawienia wolnoéci. /punkt 1. czesci dyspozytywnej wyroku/



Zgodnie z art. 91 § 1 kk w brzmieniu obowigzujacym przed wejSciem w zycie zmian z dnia 1 lipca 2015r. jezeli sprawca
popelnia w podobny sposéb, w krotkich odstepach czasu, dwa lub wiecej przestepstw, zanim zapadl pierwszy wyrok,
chociazby nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z tych przestepstw, sad orzeka jedna kare na podstawie przepisu,
ktérego znamiona kazde z tych przestepstw wyczerpuje w wysokoSci do gbérnej granicy ustawowego zagrozenia
zwiekszonego o polowe. Zachowania oskarzonego wypelily znamiona ciagu przestepstw, albowiem oskarzony
niszczac mienie dzialal w podobny sposob (za pomoca ostrego narzedzia), w krétkich odstepach czasu. (miedzy
sierpniem 2014r., 15 pazdziernika 2014r. a 19 lutym 2015r.). Zgodnie ze stanowiskiem doktryny kroétkie odstepy
czasu, jakie muszg wystapic¢ miedzy przestepstwami objetymi ciagiem, to pojecie nieostre i réznie interpretowane. W
literaturze okres$lane s3 jako czas orientacyjnie do kilku (szeéciu) miesiecy (P. Kardas, w: Zoll (red.), Kodeks karny,
2012, s. 1163—1164), w orzecznictwie do roku (tak: wyrok SN z dnia 16.9.2003 r., WA 40/03, OSNKW 2003, Nr 11—
12, poz. 100).

W dalszej kolejno$ci poczynione przez Sad ustalenia daly podstawy do przypisania oskarzonemu winy w popelnieniu

zarzucanych mu czynéw w punktach IV-V aktu oskarzenia, wypeliajacych znamiona wystepku z art. 190 § 1 kk, z tym

ustaleniem, ze czyn opisany w punkcie IV aktu oskarzenia zostal popelniony w dniu 16 pazdziernika 2014r.

Wskaza¢ nalezy, iz oskarzony S. L. w dniu 16 paZzdziernika 2014r. wypowiedzial bezpos$rednio do Swiadka H. K. stowa,
ktorych adresatami byli wspolnicy Piekarni (...), tj. D. M., T. M. oraz P. P. (1), a dotyczace podpalenia samochodéw
stanowigcych ich wlasnoéé. Sad dokonal zmiany w opisie tego czynu wskazanym przez Prokuratora, opierajac sie na
tresci zeznan D. M. oraz H. K.. Z zeznan tych §wiadkoéw wynika wprost, iz do wypowiedzenia przez oskarzonego grézb
spalenia samochodéw nalezacych do wlascicieli piekarni doszlo nastepnego dnia po uszkodzeniu pojazdu F. (...) w
dniu 15.10.2014r.

Nadto z materialu zgromadzonego w sprawie (osobowych zrédel dowodowych) wynikalo, ze oskarzony w dniu 11
grudnia 2011r. w S. przy ulicy (...) wypowiadal pod adresem D. M. grozby karalne pozbawienia zycia, wykrzykujac,
ze ,ja zalatwi”.

Powyzsze grozby podpalenia samochod6w pokrzywdzonych jak i pozbawienia zycia pokrzywdzonej D. M. wzbudzity w
nich uzasadnione obawy ich spelnienia. Zgodnie z pogladem zawartym w wyroku Sadu Najwyzszego WA 5/07 z dnia
16.02.2007r. OSNWSK 2007/1/465 obawa wzbudzona grozba powinna by¢ uzasadniona. O spelnieniu tej przestanki,
warunkujacej odpowiedzialno$¢ z art. 190 § 1 k.k., mozna moéwic wtedy, gdy przecietny czlowiek o poréwnywalnych
do ofiary cechach osobowosci, psychiki , intelektu i umystowoSci uznalby te grozbe za realng i wzbudzajaca obawe.
W ocenie Sadu, zachowanie oskarzonego S. L. dotyczace grézb podpalenia samochodéw pokrzywdzonych moglo
wzbudza¢ uzasadniona obawe spelnienia grozby, majac na wzgledzie zniszczenie samochodéw przed ta data, tj.
w sierpniu 2014r., 15 pazdziernika 2014r. oraz zachowanie oskarzonego, ktory celowo chodzit Srodkiem drogi,
aby uniemozliwi¢ przejazd samochodu pokrzywdzonym, natomiast w dniu 15 pazdziernika 2014r. (dzien przed
inkryminowanym zdarzeniem z dnia 16 pazdziernika 2014r.) réwniez uszkodzil pojazd pokrzywdzonych. Odnoszac
sie do grozb pozbawienia zycia D. M., niewatpliwie grozby te wzbudzily w pokrzywdzonej uzasadniona obawe ich
spelienia. Ponadto zaréwno z treSci zeznan pokrzywdzonej jak i zeznan $wiadkéw, a dotyczacych rodzaju relacji
pokrzywdzonej z oskarzonymi oraz wydarzen, ktére mialy juz weze$niej miejsce wnioskowaé nalezy, iz wiarygodno$c
pokrzywdzonej prezentujacej subiektywne obawy, iz kierowane do niej grozby moga zostaé spelnione z jednej strony,
z drugiej za$, w Swietle zasad do$wiadczenia zyciowego, daja podstawe do przyjecie tych obaw jako ,uzasadnione”.
Wskazaé przy tym nalezy, ze osoba oskarzonego znana byla w §rodowisku lokalnym z chuliganskich zachowan, w
szczego6lnosci popelianych pod wplywem alkoholu.

Reasumujgc Sad w punkcie 2. czeSci dyspozytywnej wyroku uznatl S. L. za winnego popelhienia przypisanych mu
czynow z punktu IV-V aktu oskarzenia, wypelniajacych znamiona przestepstw z art. 190 § 1 k.k. (w brzmieniu
obowiazujacym bezposrednio przed zmianami ustalonymi przez ustawe z dnia 20 lutego 2015 roku o zmianie ustawy
— Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw Dz. U. z 2014 roku, poz. 396), w zw. z art. 4 § 1 kk, przyjmujac, ze
stanowig one ciag przestepstw i za to na podstawie art. 190 § 1 kk przy zast. art. 91 § 1 kk (w brzmieniu obowiazujacym
bezposrednio przed zmianami ustalonymi przez ustawe z dnia 20 lutego 2015 roku o zmianie ustawy — Kodeks karny



oraz niektorych innych ustaw Dz. U. z 2014 roku, poz. 396) w zw. z art. 4 § 1 kk skazal oskarzonego na kare 8 (o$miu)
miesiecy pozbawienia wolnosci.

Poczynione przez Sad ustalenia daly podstawy do przypisania oskarzonemu winy w popelhieniu zarzucanego mu

w punkcie VI oskarzenia czynu. W ocenie Sadu wystepek ten oskarzony popelil umyslnie z zamiarem ogélnym,
albowiem oskarzony uderzajac pokrzywdzonego T. M. pie$cia w lewe ucho z taka silg, ze pokrzywdzony osunal sie
na ziemie- liczyl sie z nastepstwami takiego zachowania. Konstrukcja zamiaru ogblnego opiera sie na swoistym

domniemaniu, iz sprawca zamiarem swym, czy raczej wyobrazeniem, obejmuje szereg mozliwych skutkow swego
zachowania, wérod nich réowniez te, ktére w istocie nastapily. /tak: wyrok SA w Katowicach z dnia 23.1.1997 r.
(sygn. IT AKA 283/96, Prok. i Pr. 1998, Nr 5, poz. 19/, ktory stwierdzil wprost, iz "przy umys$lnych uszkodzeniach
ciala przyjmuje sie tzw. zamiar ogblny, ktory obejmuje faktycznie powstale nastepstwa zadanych umy$lnie obrazen,
zaklada sie bowiem, ze sprawca nie mogl mie¢ w §wiadomos$ci doktadnego obrazu wszystkich nastepstw swojego
dzialania" (...).

Uderzajac pokrzywdzonego T. M. ze znaczng sila pieScia w lewe ucho (kierujac w glowe) w ocenie Sadu oskarzony
mial zamiar naruszenia czynno$ci narzadow jego ciala, a ktore to naruszenia polegaly na powstaniu krwiaka przewodu
stuchowego zewnetrznego lewego, obrzeku tkanek miekkich z zaczerwienieniem policzka lewego z podbiegnieciem
krwawym w czeSci przyusznej, obrzeku tkanek miekkich z podbiegnieciem krwawym lewej malzowiny usznej z
wybroczynami krwawymi tej okolicy. Konstatacje powyzsza ostatecznie potwierdzil biegly M. R., wskazujac na
mozliwa etiologie urazéw podawanych (odtwarzanych) przez pokrzywdzonego. Biegly przy tym zaopiniowal, Ze
obrazenia, jakich doznal T. M. naruszyly czynnosci narzadow jego ciala na czas ponizej 7 dni. Jednocze$nie zachowanie
oskarzonego podjete w dniu 11 grudnia 2014r. wobec pokrzywdzonego T. M. wyczerpalo znamiona przestepstwa z art.
190 § 1kkiart. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk, albowiem oskarzony S. L. w trakcie w/w zdarzenia wypowiadal wobec
pokrzywdzonego grozby pozbawienia go zycia. Za takie bowiem w og6lnie przyjetym odbiorze spolecznym nalezy
rozumiec¢ slowa ,zalatwie Cie/Was”.

Majac na wzgledzie caloksztalt materialu dowodowego i wezesniejsze zachowania oskarzonego podejmowane wobec
tego pokrzywdzonego oraz os6b mu bliskich i ich mienia, uzasadnione byly obawy pokrzywdzonego T. M. spelnienia
tychze grozb. Jak pokrzywdzony zeznawat- oskarzony byl dla niego osobg ,,nieobliczalng”, bal sie go.

Majac powyzsze na uwadze Sad uznal oskarzonego S. L. za winnego popekienia czynu zarzucanego mu w punkcie VI.
aktu oskarzenia, tj. przestepstwa z art. 190 § 1 k.k., art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk (w brzmieniu obowiazujacym
bezposrednio przed zmianami ustalonymi przez ustawe z dnia 20 lutego 2015 roku o zmianie ustawy — Kodeks karny
oraz niektorych innych ustaw Dz. U. z 2014 roku, poz. 396), w zw. z art. 4 § 1 kk, i za to na podstawie art. 190 § 1 kk w zw.
z art. 11 § 3 kk (w brzmieniu obowigzujacym bezpo$rednio przed zmianami ustalonymi przez ustawe z dnia 20 lutego
2015 roku o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw Dz. U. z 2014 roku, poz. 396) w zw. z art. 4
§ 1 kk skazal oskarzonego na kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci. /punkt 3. czesci dyspozytywnej wyroku/

Sad na podstawie art. 91 § 2 k.k. (w brzmieniu obowigzujacym bezposrednio przed zmianami ustalonymi przez ustawe
z dnia 20 lutego 2015 roku o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw Dz. U. z 2014 roku, poz.
396) wzw. z art. 4 § 1 k.k. polaczyl orzeczone wobec oskarzonego S. L. jednostkowe kary pozbawienia wolnoéci opisane
w punktach 1-3 wyroku i w ich miejsce wymierzyl mu laczng kare roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Przystepujac do wymiaru kary wobec oskarzonego S. L. Sad mial na wzgledzie dyrektywy ich wymiaru przewidziane
artykulem 53 k.k. Zgodnie z treScig § 1 wskazanego wyzej przepisu Sad wymierza kare wedlug swojego uznania,
w granicach przewidzianych przez ustawe, baczac, by jej dolegliwo$é¢ nie przekraczala stopnia winy, uwzgledniajac
stopien spolecznej szkodliwoSci czynu oraz biorac pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore ma osiggnaé w
stosunku do skazanego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoleczenstwa. Zas z § 2 tego
przepisu wynika, iz wymierzajac kare, sad uwzglednia w szczego6lno$ci motywacje i sposéb zachowania sie sprawcy,
popeienie przestepstwa wspoélnie z nieletnim, rodzaj i stopieni naruszenia cigzacych na sprawcy obowiazkoéw, rodzaj i
rozmiar ujemnych nastepstw przestepstwa, wlasciwo$ci i warunki osobiste sprawcy, sposob zycia przed popelnieniem



przestepstwa i zachowanie sie po jego popelnieniu, a zwlaszcza staranie o naprawienie szkody lub zadoécuczynienie
w innej formie spotecznemu poczuciu sprawiedliwoSci, a takze zachowanie sie pokrzywdzonego. Majgc te dyrektywy
sadowego wymiaru kary na uwadze, Sad po szczegélowej analizie poziomu zawinienia i spolecznej szkodliwoSci, uznat,
iz wymierzona S. L. kara odzwierciedla w petni dyrektywy wymiaru kary.

Sad jako okoliczno$¢ obciazajacg uznal, iz oskarzony byl uprzednio karany, w tym na kare pozbawienia wolno$ci
o charakterze bezwzglednym za przestepstwo podobne. Sad mial przy tym na uwadze, iz oskarzony S. L. czynow
przypisanych mu w pkt. 1 cze$ci dyspozytywnej wyroku dopuécil sie dzialajac w warunkach powrotu do przestepstwa.
Okolicznos$cia obciazajaca byt niewatpliwie réwniez wysoki stopien spolecznej szkodliwoéci popemionych przez
oskarzonego czyndéw, cechujacego sie brakiem poszanowania cudzej wlasno$ci jak i uderzajacy w zycie, zdrowie
pokrzywdzonych czy ich wolno$¢.

Zdaniem Sadu dolegliwo$¢ wymierzonej oskarzonemu kary nie przekracza w ocenie Sadu stopnia jego winy,
uwzglednia stopien spolecznej szkodliwosci czyndw, a takze cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore ma osiagnacé w
stosunku do oskarzonego, jak i potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoleczenistwa.

Sad uznal, iz brak przeslanek do warunkowego zawieszenia oskarzonemu wykonania kary pozbawienia wolnosci. W
ocenie Sadu dotychczasowy sposob zycia oskarzonego, a zwlaszcza charakter popelianych przez niego przestepstw,
sprawia, iz brak mozliwoS$ci uznania, ze istnieje wobec niego pozytywna prognoza kryminalistyczna.

Ponadto Sad na podstawie art. 46 § 1k.k. w brzmieniu obowigzujacym bezposrednio przed zmianami ustalonymi przez
ustawe z dnia 20 lutego 2015 roku o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niekt6rych innych ustaw Dz. U. z 2014 roku,
poz. 396) w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzekt w punkcie 5. czeéci dyspozytywnej wyroku wobec oskarzonego S. L. obowigzek
naprawienia szkody przestepstwem przypisanym mu w pkt IV wyroku poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego
T. M. kwoty 1.000 (tysigc zlotych) w zwiazku z czyn zarzucanym w pkt. I czeSci wstepnej wyroku, D. S. (1) kwoty
1.200 (tysiac dwiescie) zlotych w zwiazku z czynem zarzucanym mu w pkt. III czeéci wstepnej wyroku. Powyzsze
kwoty odpowiadaja catkowitej wysokos$ci szkdd wyrzadzonych przez oskarzonego w/w przestepstwami. Nadto kwoty
te znalazly odzwierciedlenie w materiale dowodowym zgromadzonym w toku postepowania, a zwlaszcza w zeznaniach
0s6b pokrzywdzonych. W ocenie Sadu wskazana przez pokrzywdzonych warto$é szkod nie jest zawyzona, i z tego
powodu nie byla kwestionowana przez zadng ze stron postepowania.

Z kolei podstawie art. 46 § 1 k.k. w brzmieniu obowiazujacym bezposrednio przed zmianami ustalonymi przez ustawe
z dnia 20 lutego 2015 roku o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw Dz. U. z 2014 roku, poz.
396) w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzekl w punkcie 6. czesci dyspozytywnej wyroku wobec oskarzonego S. L. na rzecz T. M.
kwote 500 (piecset) zlotych tytulem zado$éuczynienia za doznana krzywde w zwigzku z czynem zarzucanym w pkt.
VI. czesci wstepnej wyroku.

Zgodnie z art. 46 § 1 kk w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 1 lipca 2015r. w razie skazania sad moze orzec,
a na wniosek pokrzywdzonego lub innej osoby orzeka, obowigzek naprawienia szkody w catoSci albo w czesci lub
zado$¢uczynienia za doznang krzywde. Niewatpliwie straty materialne zwigzane z konieczno$cia naprawienia przez
pokrzywdzonych T. M. oraz D. S. (1) uszkodzonych samochodéw pozostaja w zwigzku przyczynowo- skutkowym z
inkryminowanymi zachowaniami oskarzonego z sierpnia 2014r. oraz z dnia 19 lutego 2015r. i w ocenie Sagdu zasadnym
bylo zastosowanie wobec oskarzonego przedmiotowego $rodka karnego na rzecz pokrzywdzonych. Jednocze$nie
nalezy zauwazy¢, ze naprawienie szkody ma na celu odtworzenie stanu sprzed szkody i nie moze prowadzi¢ do
wzbogacenia pokrzywdzonych. /tak: wyrok SN z dnia 011 marca 2005r., sygn.. V KK 335/04, publ. OSNwSK 2005, Nr
1, poz. 541/ Z przedlozonej przez pokrzywdzonych faktury VAT, na potwierdzenie szkody zwiazanej ze zdarzeniem z
dnia 15 pazdziernika 2014r. wynika, ze platnikiem byl ubezpieczyciel (...) S.A., a zatem w zakresie strat poniesionych
przez pokrzywdzonych na skutek zachowania oskarzonego stanowigcego zarzucany w pkt. I aktu oskarzenia czyn
naprawienie szkody byloby niecelowe.

Obowiazek naprawienia szkody obejmuje rowniez krzywde, a wiec szkode niemajatkowa przejawiajaca sie w
cierpieniach fizycznych i psychicznych pokrzywdzonego, w zwigzku ze zdarzeniem wywotujacym okreslenie skutki.



Orzeczenie zado$c¢uczynienia za krzywde wyrzadzona przez przestepstwo jest mozliwe jedynie wtedy, gdy prawo
cywilne dopuszcza zadoSéuczynienie za dana krzywde (postanowienie SN z 28.4.2008 r., I KZP 6/08, OSNKW 2008,
Nr 6, poz. 42; T. G., Zobowigzywanie sprawcy przestepstwa do naprawienia szkody lub uiszczenia nawigzki w trybie
art. 46 k.k., PS 2009, Nr1, s. 48in.). W mys§l art. 445 KC w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia, jak
tez w wypadku pozbawienia wolno$ci oraz w wypadku sklonienia za pomoca podstepu, gwattu lub naduzycia stosunku
zalezno$ci do poddania sie czynowi nierzadnemu, sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem
zado$Cuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

W ocenie Sagdu w $wietle okolicznosci dotyczacych inkryminowanego zdarzenia z dnia 11 grudnia 2014r., czasokresu
przebywania pokrzywdzonego na zwolnieniu lekarskim, rodzaju obrazen w newralgicznym punkcie (ucho) zasadnym
bylo przyznanie pokrzywdzonemu T. M. zado$éuczynienia pienionego za doznana krzywde w zwigzku z uszkodzeniem
ciala z dnia 11 grudnia 2014r. Orzeczona kwota w wysokoSci 500 zlotych spelnia funkcje kompensacyjna tego Srodka
karnego.

W tym miejscu wskazac¢ nalezy, iz skazujgc oskarzonego za przypisane mu czyny oraz wymierzajac mu kare zasadnicza
oraz $rodki karne ( obecnie kompensacyjne), Sad w caloSci stosowal ustawe kodeks karny z dnia 6.06.1997r, jednak
w brzmieniu obowiazujacym przed dniem wejécia w zycie ustawy z dnia 20.02.2015r o zmianie ustawy Kodeks Karny
oraz niektérych innych ustaw ( Dz.U. z 20.03.2015r1 poz. 396).

W ten sposdb Sad czynil zadoé¢ art. 4 § 1 kk, zgodnie, z ktdérym jezeli w czasie orzekania obowigzuje ustawa inna niz w
czasie popelnienia przestepstwa stosuje sie ustawe nowa, jednakze nalezy stosowaé ustawe obowigzujgcg poprzednio,
jezeli jest wzgledniejsza dla sprawcy.

Wyjaéni¢ zatem nalezy, iz od dnia 1.07.2015r1 ( zgodnie z ustawa z dnia 20.02.2015r 0 zmianie ustawy Kodeks Karny
oraz niektérych innych ustaw) zmienil brzmienie przepis art. 46 § 1 kk.

Zmiana brzmienia art. 46 § 1 kk moglaby nie$¢ dla oskarzonego konsekwencje powazniejsze anizeli brzmienie tego
przepisu przed 1.07.2015r.

W dotychczasowym stanie prawnym art. 46 § 1 kk- jako $rodek karny- pelil funkcje kompensacyjna ( majaca na
celu naprawienie pokrzywdzonemu szk6d doznanych przestepstwem) oraz represyjna- stanowiacg dolegliwo$é dla
sprawcy przestepstwa. Tym samym, szkoda, do ktorej naprawienia sad zobowiazywal skazanego, byta rownowarto$¢
rzeczywistej szkody wyniklej bezposrednio z przestepstwa i nie bylo dopuszczalne uwzglednianie przy ustaleniu jej
wysokoSci tych skladnikéw szkody, ktore wynikly z nastepstw czynu, na przyklad odsetek (wyrok SN 2014-07-17
Zakres zastosowania klauzuli antykumulacyjnej, OSNKW 2015/1/4..)

W aktualnym stanie prawnym, z uwagi na brzmienie przepisu , zgodnie z ktérym sad orzekajac o obowiazku
naprawienia szkody lub zado$Cuczynienia za doznang krzywde, stosuje przepisy prawa cywilnego, nalezy
zaakceptowaé mozliwo$¢ zasadzenia przez sad karny np. odsetek ustawowych. Obecnie bowiem art. 46 § 1 kk stanowi
Srodek wylacznie kompensacyjny, ktéry ma za zadanie w pelni zrekompensowaé pokrzywdzonemu szkody wynikle z
przestepstwa.

Powyzsza analiza art. 46 § 1 Kk, zobligowala Sad do zastosowania wobec oskarzonego ( zgodnie z cytowanym powyzej
art. 4 § 1 kk) w caloéci ustawy korzystniejszej tj. obowiazujacej w dacie popelnienia czynu, a tym samym przed dniem
wejécia w zycie powolanej powyzej ustawy zmieniajacej kodeks karny. Z tego tez powodu, Sad uznal, iz przy kazdym
z przepiséw prawa karnego materialnego powolanych w wyroku nalezy wskazaé jaka ustawe zastosowano.

O kosztach sadowych orzeczono na podstawie art. 626 § 1 k.p.k. w zw. z art. 624 k.p.k., zwalniajac oskarzonego od
obowiazku ponoszenia kosztoéw sadowych w sprawie, Sad orzekajacy zwrocil uwage na sytuacje zyciowa i majatkowa
oskarzonego oraz fakt, ze nie posiada majatku znacznej wartos$ci, a obecnie jest osadzony w jednostce penitencjarnej i
nie uzyskuje dochodu, co przemawia za zwolnieniem go od ponoszenia kosztow sadowych w sprawie. (punkt. 7czeséci

dyspozytywnej wyroku)



Z/

1. odnotowaé w kontrolce uzasadnien;

2. odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ oskarzonemu, za poérednictwem Dyrektora Aresztu Sledczego w S.;
3. przedlozy¢ z wptywem lub za 15 dni.

S., dnia 25 stycznia 2017 roku



