Sygn. akt IX C 75/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 kwietnia 2016r.

Sad Rejonowy w Stupsku IX Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Elzbieta Sawko

Protokolant: Tomasz Bajek

po rozpoznaniu w dniu 27 kwietnia 2016 roku

na rozprawie

sprawy z powbdztwa B. (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego
Zamknietego w G.

przeciwko D. S.
o zaplate

Zasadza od pozwanej D. S. na rzecz powoda B. (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego w G. kwote 14.490,27 (czternascie tysiecy czterysta dziewieédziesigt 27/100)
zlotych z odsetkami umownymi w wysokoSci czterokrotnosci stopy procentowej kredytu lombardowego NBP od dnia
10 wrze$nia 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku i z odsetkami umownymi za opdznienie w wysoko$ci rownej
dwukrotno$ci odsetek ustawowych za op6znienie do dnia zaplaty oraz kwote 3.142 (trzy tysigce sto czterdziesci dwa)
zlote tytulem zwrotu kosztow procesu.

Sygn. akt IX C 75/16

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym w postepowaniu upominawczym w dniu 10 wrze$nia 2015 roku powdd B. (...)
Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w G. domagal sie zasadzenia
od pozwanej D. S. kwoty 14.490,27 zlotych z odsetkami umownymi w wysokoS$ci réwnej czterokrotnosci stopy kredytu
lombardowego NBP od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz zasadzenia od pozwanej na rzecz powoda kosztow
procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Powod wskazal, iz na dochodzone roszczenie sklada sie nalezno$é w postaci kapitalu niesplaconego kredytu w
wysoko$ci 8.359,21 zlotych, odsetki umowne w wysokosci 5.662,06 zlotych naliczone przez poprzednika prawnego
powoda i przez powoda, koszty w wysokosci 469 zlotych.

W uzasadnieniu pozwu pow6d wywodzil, iz dochodzona wierzytelno$¢ ma swoje zrodlo w zawartej w dniu 02 kwietnia
2008 roku przez pozwang z (...) Bank S.A. w W. Umowie o gotéwkowy kredyt oraz limit i karte VISA opiewajacej
na kwote 10.805,00 zl. Powo6d podnidsl, iz wobec zaniechania przez pozwana splaty kolejnych rat zobowigzania,
umowa ta zostala wypowiedziana. Wskazal takze, iz 27 kwietnia 2012 roku zawarl Rozporzadzajaca umowe sprzedazy
wierzytelno$ci z (...) Spotka Akcyjng w P. bedaca nastepca prawnym (...) Bank S.A. w W., na mocy ktérej to umowy
naby! przedmiotowa wierzytelno$¢ dochodzong od pozwane;j.



Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 30 wrze$nia 2015 roku wydanym pod sygnatura akt IX Nc
799/15 referendarz sadowy w Sadzie Rejonowym w Stupsku uwzglednil powyzsze zadanie w calosci.

Pozwana D. S. od niniejszego nakazu zaplaty wniosta sprzeciw, jednakze w toku postepowania zadnych zarzutéw nie
zglosila. Nie odniosla sie tez w zadnym zakresie do dowodéw przedstawionych przez powoda.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu w dniu 02 kwietnia 2008 roku pomiedzy pozwang D. S. a (...) Bank S.A. Sp6tka Akcyjna w W. Oddzial w Polsce
zostala zawarta Umowa o gotowkowy kredyt oraz limit i karte VISA opiewajaca na kwote 10.805,00 zlotych tytulem
kredytu ze splata w 60 ratach miesiecznych po 358,20 zlotych. Nadto strony tej umowy ustalily karty kredytowej w
kwocie 1.000 zlotych.

( dowéd: Umowa o gotéwkowy kredyt oraz o limit i karte VISA z dnia 02 kwietnia 2008 roku — k.
42-44)

Nastepca prawnym (...) Bank S.A. jest (...) wP..
( bezsporne )

W dniu 27 kwietnia 2012 roku powdd B. (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety
w G. zawarl Rozporzadzajaca umowe sprzedazy wierzytelnosci z (...) Spotka Akcyjna w P. Oddzial w Polsce bedaca
nastepcg prawnym (...) Bank S.A. w W., na mocy ktorej to umowy nabyl przedmiotowa wierzytelno$¢ dochodzona od
pozwanej, z tytulu umowy z dnia 02 kwietnia 2008 roku.

(dowébd: Rozporzqdzajgca umowa sprzedazy wierzytelnosci z dnia 27 kwietnia 2012 roku wraz z
zalgcznikami -k. 66-69)

Pismem z dnia 21 czerwca 2012 roku dotychczasowy wierzyciel , to jest (...) Spotka Akcyjna w P. Oddzial w Polsce
wyslal do pozwanej D. S. zawiadomienie o powyzszym przelewie wierzytelno$ci.

(dowdéd: pismo z dnia 21 czerwca 2012 roku -k. 63)

Pismem z dnia 21 czerwca 2012 roku dzialajaca w imieniu powoda (...) S.A. w E. wyslala do pozwanej wezwanie do
dobrowolnego uregulowania zobowigzania w lacznej kwocie 10.962,68 zlotych.

(dowébd: powiadomienie —k. 64)
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie.

Ustalajac stan faktyczny w niniejszej sprawie Sad oparl sie na dokumentach zlozonych przez powoda, w szczegolnosci
Umowie o gotowkowy kredyt oraz limit i karte VISA kredytu na miare z dnia 23 stycznia 2008 roku, Rozporzadzajacej
umowie sprzedazy wierzytelnoéci z dnia 27 kwietnia 2012 roku wraz z zalgcznikami oraz zawiadomieniach
skierowanych do pozwanej z informacja o przelewie wierzytelnoSci i wysokoéci wierzytelnoéci przystugujacej
powodowi w zwigzku z dokonanym przelewem.

Dokumenty te nie byly w Zzadnym zakresie kwestionowane przez pozwana, a ich wiarygodnosé nie nasuwa zadnych
watpliwo$ci. Podkresli¢ réwniez nalezy, ze stan faktyczny nie byl przedmiotem sporu miedzy stronami, a pozwana nie
zakwestionowat dochodzonego przez powoda roszczenia co do wysoko$ci.

Zaznaczy¢ nalezy, ze zgodnie z zasadami procesu cywilnego wyrazonymi w tresci art. 232 k.p.c., 3 k.p.c. oraz 6 k.c.
ciezar gromadzenia materialu dowodowego spoczywa na stronach. Jego istota sprowadza sie do ryzyka poniesienia



przez strone ujemnych konsekwencji braku wywiazania sie z powinno$ci przedstawienia dowodéw. Skutkiem braku
wykazania przez strone prawdziwosci twierdzen o faktach istotnych dla sprawy jest tylko to, ze twierdzenia takie
zasadniczo nie beda mogly leze¢ u podstaw sadowego rozstrzygniecia. Strona, ktora nie udowodni przytoczonych
twierdzen, utraci korzysci, jakie uzyskalaby aktywnym dzialaniem (vide: H. Dalka, "Ciezar dowodu w polskim procesie
cywilnym", s. 51, 83, 118-119, Wyd. Prawnicze, Warszawa 1998).

Tre$¢ art. 6 k.c. precyzyjnie okreSla reguly dowodzenia, tj. przedmiot dowodu oraz osobe, na ktorej spoczywa
ciezar udowodnienia faktéw majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia, przy czym Sad nie ma obowigzku
dazenia do wszechstronnego zbadania wszystkich okoliczno$ci sprawy oraz nie jest zobowigzany do zarzadzania
dochodzenia w celu uzupelnienia lub wyjasnienia twierdzen stron i wykrycia Srodkéw dowodowych pozwalajacych
na ich udowodnienie. Sad nie ma réwniez obowigzku przeprowadzenia z urzedu dowodéw zmierzajacych do
wyjaénienia okolicznoéci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy. Obowiazek przedstawienia dowodéw spoczywa na
stronach procesu, a ciezar udowodnienia faktéw majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie spoczywa na
tej stronie, ktora z tych faktow wywodzi skutki prawne (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 29.12.2003
r., sygn. akt I ACa 1457/03, OSA 2005/3/12; wyrok SN z dnia 17.12.1996 r., sygn. akt I CKU 45/96, OSNC 1997/6-7/
poz. 76 wraz z glosa aprobujaca A. Zielinskiego, Palestra 1998/1-2/204).

Jednocze$nie, w ocenie Sadu, roszczenie powoda nie budzi watpliwosci. Powdd poprzez przedlozone dokumenty
wykazal, iz jest nastepcag prawnym dotychczasowego wierzyciela pozwanej w zwigzku z zawarciem umowy przelewu
wierzytelno$ci.

W myél art. 509 ke wierzyciel moze bez zgody dluznika przenie$é wierzytelno$¢ na osobe trzecia (przelew), chyba ze
sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wlasciwo$ci zobowiazania ( § 1). Wraz z wierzytelno$cig
przechodza na nabywce wszelkie zwiazane z nig prawa, w szczegolnosci roszczenie o zalegle odsetki ( § 2).

Niewatpliwie zawarta przez powoda z dotychczasowym wierzycielem umowa przelewu wierzytelnosci przyshugujacej
wzgledem pozwanej D. S. nie sprzeciwia sie ustawie, zastrzezeniu umownemu ani tez wlasciwosSci zobowigzania.

Majac powyzsze na uwadze, a nadto te okolicznos$é, ze pozwana nie zakwestionowala dochodzonego roszczenia co do
wysoko$ci w zadnym zakresie, Sad uwzglednil powodztwo w caloéci i zasadzit od pozwanej na rzecz powoda — zgodnie
z zgdaniem pozwu - kwote 14.490,27 zl wraz z odsetkami umownymi w wysoko$ci przez powoda wskazanej od dnia
30 wrzeénia 2015 roku do dnia zaplaty.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 108 kpc w zw. z art. 98 i 99 k.p.c. Powdd wygral sprawe w calosSci, a
w zwigzku z tym pozwana zobowigzana byla do zwr6cenia powodowi kosztéw niezbednych do celowego dochodzenia
jego praw. Na koszty strony powodowej w niniejszym procesie zlozyly sie: oplata od pozwu w wysoko$ci 725,00 zl,
oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17,00 z} oraz wynagrodzenie pelnomocnika w wysokosci 2.400,00zt
(ustalone na podstawie § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnosci radcow
prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu /Dz.U.

2013.490 t.j./).



