Sygn. akt IX C 397/15

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 listopada 2015 roku

Sad Rejonowy w Stupsku IX Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczaca: SSR Ewa Reginia-Jurkiewicz
Protokolant: Karolina Gworek

po rozpoznaniu w dniu 5 listopada 2015 roku w Stupsku
na rozprawie sprawy

z powodztwa Wspélnoty Mieszkaniowej (...) w R.
przeciwko J. O.

o zaplate

I. zasgdza od pozwanego J. O. na rzecz powddki Wspolnoty Mieszkaniowej (...) w R. kwote 4.128,71 zl (cztery tysiace
sto dwadziescia osiem 71/100 zlotych) z odsetkami ustawowymi od dnia 22.04.2015r. do dnia zaplaty;

II. oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie;

ITI. zasadza od pozwanego na rzecz powddki kwote 831 zt (osiemset trzydziesci jeden zlotych) tytulem zwrotu kosztow
postepowania;

IV. nadaje wyrokowi w punkcie I i III rygor natychmiastowej wykonalnoéci.

Sygn. akt IX C 397/15

UZASADNIENIE

Powbddka Wspolnota Mieszkaniowa (...) w R., reprezentowana przez radce prawnego, wniosla o zasadzenie od
pozwanego J. O. kwoty 4.266,71 zl wraz z odsetkami ustawowymi od kwoty 4.128,71 zl od dnia wniesienia pozwu
do dnia zaplaty oraz o zasadzenie kosztéw postepowania. Powddka podniosta, ze pozwany do dnia 20.02.2015r.
byt wladcicielem mieszkania potozonego w (...)/25. Z tytulu nieregulowania terminowo oplat w okresie od
czerwca 2014r. do marca 2015r. powstala zaleglo§¢ w oplatach za lokal w wysokoSci 4.012,08 zt wraz z odsetkami
liczonymi od dnia 19.02.2015r. w kwocie 116,63 zt co lacznie dalo kwote 4.128,71 zi. Powodka wskazala, ze
wezwala pozwanego do dobrowolnego uregulowania zadluzenia, za§ pozwany pomimo wezwania nie uregulowatl
zadluzenia. Powodka wskazala ponadto, ze na dochodzona pozwem nalezno$¢ poza zaleglosci za lokal sklada sie
podatek VAT w kwocie 138 zl nalezny pelnomocnikowi powodki od kosztow zastepstwa prawnego liczonej od stawki
minimalnej przy warto$ci przedmiotu sporu wynoszacej 4.128,71 zt. Powbddka wskazala, ze uchwalg nr (...) Wsp6lnota
Mieszkaniowa zdecydowala o obcigzeniu dluznikow wszelkimi kosztami zawigzanymi z dochodzeniem naleznosci
za lokale mieszkalne, w oparciu o ktoéra to uchwale zadanie zasadzenia kwoty podatku VAT od kosztéw zastepstwa
prawnego jest, zdaniem powodki, zasadne.

Pozwany J. O., ktéremu doreczono odpis pozwu z zalacznikami oraz zawiadomienie o terminie rozprawy nie stawil
sie na posiedzenie wyznaczone na rozprawe w dniu 5.11.2015r. i nie zajal zadnego stanowiska w sprawie (nie zlozyl
pisma procesowego, nie zlozyl odpowiedzi na pozew).



Sad ustalil, co nastepuje:

J. O. byl do dnia 20.02.2015r. byt wlascicielem mieszkania polozonego w (...)/25. Z tytulu nieregulowania terminowo
oplat w okresie od czerwca 2014r. do marca 2015r. powstala zalegto$¢ w oplatach za lokal w wysokosci 4.012,08 zt
wraz z odsetkami liczonymi od dnia 19.02.2015r. w kwocie 116,63 zl, lacznie 4.128,71 zL Powodka wezwala pozwanego
do dobrowolnego uregulowania zadluzenia, za$ pozwany pomimo wezwania nie uregulowal zadluzenia (bezsporne).

Uchwala nr (...) z dnia 12.02.20151r. 0g6l wlascicieli Wspoblnoty Mieszkaniowej (...) postanowil, ze czlonkowie
Wspoélnoty Mieszkaniowej udzielaja pelnomocnictwa Zarzadowi do wystepowania w imieniu i na rzecz Wspdlnoty
na droge postepowania sagdowego, zabezpieczajacego i egzekucyjnego i reprezentowania Wspolnoty przed sadami
powszechnymi i organami egzekucyjnymi w sprawach dotyczacych Wspolnoty, w szczegoélnoSci do prowadzenia
wszelkich spraw zwiazanych (m.in.) z dochodzeniem i egzekwowaniem od wlascicieli naleznoéci wynikajacych z art.
12-15 ustawy wlasno$ci lokali oraz kosztow ubocznych z tym zawigzanych (wezwania do zaplaty, koszty sadowe,
oplaty egzekucyjne, wynagrodzenie pelnomocnika profesjonalnego ustanowionego przez zarzad, nalezne podatki itp.)
(dowdd: uchwata nr (...) — k. 18).

Wspoélnota Mieszkaniowa (...) w R. udzielila pelnomocnictwa do wystepowania w niniejszej sprawie fachowemu
pelnomocnikowi w osobie radcy prawnego (dowdd: pelnomocnictwo — k. 17).

Sad zwazy}:

W niniejszej sprawie zaszly przestanki do wydania wyroku zaocznego. Zgodnie bowiem z trescig art. 339 § 1 kpc
jezeli pozwany nie stawil sie na posiedzenie wyznaczone na rozprawe albo mimo stawienia sie nie bierze udzialu w
rozprawie, sad wyda wyrok zaoczny.

W niniejszej sprawie pozwany w sposob prawidlowy zawiadomiony o terminie rozprawy, ktéremu doreczono odpis
pozwu z zalgcznikami (i pouczeniami) nie stawit sie na posiedzenie Sadu, nie ztozyl zadnego pisma procesowego i nie
skladal w sprawie zadnych wyjaénienr. Woéwczas zgodnie z art. 339 § 2 kpe przyjmuje sie za prawdziwe twierdzenie
powoda o okolicznoS$ciach faktycznych przytoczonych w pozwie lub w pismach procesowych doreczonych pozwanemu
przed rozprawa, chyba ze budza one uzasadnione watpliwosci albo zostaly przytoczone w celu obej$cia prawa.

Sad przyjal zatem za prawdziwe twierdzenia powodki o okoliczno$ciach faktycznych dotyczacych istnienia i wysokosci
nalezno$ci z tytulu oplat za mieszkanie, przytoczonych w pozwie doreczonym pozwanemu przed rozprawg. Zdaniem
Sadu okolicznoéci te nie budza watpliwoéci ani nie zostaly przytoczone w celu obejécia prawa.

Utrwalony w judykaturze i niekwestionowany w nauce jest poglad, ze przyjecie za prawdziwe twierdzen
powoda dotyczy wylacznie okoliczno$ci faktycznych i nie zwalnia sadu orzekajacego od obowiazku rozwazenia,
czy o$wiadczenia te uzasadniaja nalezycie i w caloSci zadania pozwu i czy uwzglednienie tych zadan nie
narusza obowigzujacych przepiséw. Sad nie jest zatem zwolniony z obowigzku dokonania prawidlowej oceny
materialnoprawnej zasadno$ci zadania pozwu opartego na tych twierdzeniach (orzeczenie SN z dnia 29 maja 1958 r.,
1 CR 969/57, OSNC 1960, nr 1, poz. 14; wyroki SN: z dnia 15 wrzeénia 1967 r., III CRN 175/67, OSNC 1968, nr 8-9,
poz. 142; z dnia 15 marca 1996 r., I CRN 26/96, OSNC 1996, nr 7-8, poz. 108; z dnia 6 czerwca 1997 r., I CKU 87/97,
Prok. i Pr. - wktadka 1997, nr 10, s. 44; z dnia 31 marca 1999 r., I CKU 176/97, Prok. i Pr. 1999, nr 9, s. 30). Jezeli zatem
w Swietle przytoczonych przez powoda okolicznosci brak podstaw do uwzglednienia zadania pozwu, sad wyrokiem
zaocznym oddala pow6dztwo (zob. wyrok SN z dnia 6 czerwca 1972 r., ITII CRN 30/72, Biul. SN 1972, nr 10, poz. 178).
Zob. szerzej K. Weitz, Wyrok zaoczny oddalajacy powodztwo, PPC 2011, nr 3, s. 36 i n. oraz cytowana tam literatura.

Sad nie moze zatem przyjac¢ za prawdziwych twierdzen powoda, jezeli budza one watpliwoSci, a watpliwosci takie
wzbudzily w Sadzie okolicznoéci przytaczane przez powodke w odniesieniu do zadania zasadzenia kwoty 138 zl tytutem
podatku VAT liczonego od wynagrodzenia fachowego pelnomocnika wystepujacego w niniejszej sprawie.



W ocenie Sadu, zgodzi¢ sie bowiem nalezy ze stanowiskiem przedstawionym w wyroku Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 21 wrzeénia 2012 r., VI ACa 397/12 LEX nr 1223498, iz nakladanie na wspotwlascicieli obowigzku
ponoszenia dodatkowych kosztéw zwigzanych z egzekucja naleznoSci obcigzajacych konkretne lokale wykracza
poza zarzad nieruchomosci wspolnej. Jezeli wspoélnota ponosi dodatkowe koszty zwigzane z egzekucja zobowiazan
czlonkéw wspdlnoty wynikajacych z art. 13 i 15 u.w.l. nie jest uprawniona do zaliczania ich do kosztéw zarzadu
nieruchomos$cia wspo6lng, a naprawienie powstalej w tym zakresie szkody wspo6lnoty musi sie odbywac na zasadach
ogoblnych przewidzianych w Kodeksie cywilnym. Sad w uzasadnieniu w/w wyroku podkreslil, ze art. 14 ustawy o
wlasnosci lokali szczegétowo wylicza, jakie rodzaje wydatkéw wchodza w sklad kosztow zarzadu nieruchomoécia
wspo6lna i zawarty w tym przepisie katalog jest zamkniety.

Z podjetej przez czlonkéw powodowej Wspolnoty uchwaty nr (...) wynika, ze udzielila pelnomocnictwa Zarzadowi
Wspdlnoty w szczegolnoséci do prowadzenia wszelkich spraw zwigzanych (m.in.) z dochodzeniem i egzekwowaniem
od wlascicieli naleznoéci wynikajacych z art. 12-15 ustawy wlasnoéci lokali oraz kosztéw ubocznych z tym
zawigzanych (wezwania do zaplaty, koszty sgdowe, oplaty egzekucyjne, wynagrodzenie pelnomocnika profesjonalnego
ustanowionego przez zarzad, nalezne podatki itp.). Uchwala ta zatem wykracza poza zarzad nieruchomo$cia wspoélna.
Naprawienie powstalej w tym zakresie szkody Wspolnoty, zgodnie z przytoczonym wyzej orzeczeniem, musi sie
odbywac na zasadach ogo6lnych przewidzianych w Kodeksie cywilnym, tymczasem pelnomocnik powédki na rozprawie
w dniu 5.11.20151. wskazala, ze podstawg prawna dochodzenia roszczenia sa przepisy ustawy o wlasnoSci lokali w
odniesieniu do nalezno$ci zwigzanych z korzystaniem z lokalu, za§ w odniesieniu do kosztéw podatku VAT powolana
uchwala nr (...). Pelnomocnik powo6dki nie wskazata przy tym, aby koszt jej wynagrodzenia podwyzszonego o stawke
podatku VAT byl przez Wspélnote faktycznie poniesiony, pelnomocnik powodki wskazala bowiem, ze podatek VAT
obcigzalby Wspdlnote.

Podkreélenia przy tym réwniez wymaga, ze Sad jest zwigzany przepisami Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu, ktére okreslaja minimalne
stawki wynagrodzenia fachowego pelnomocnika jakim jest radca prawny. Z rozporzadzenia tego wynika obowiazek
podwyzszenia wynagrodzenia fachowego pelnomocnika o stawke podatku VAT jedynie w przypadku pelnomocnikow
ustanowionych z urzedu. Zgodnie z utrwalong linig orzecznictwa podatku VAT nie wlicza sie do wynagrodzenia i
wydatkow fachowego pelnomocnika ustanowionego z wyboru. Zgodnie z uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 10 lutego
1995r., III CZP 4/95, wykladnia zar6wno przepisow kodeksu postepowania cywilnego oraz rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci (zwlaszcza art. 98 § 3 k.p.c. oraz § 1-3 i § 6-9 cyt. rozp.), jak i przepisow ustawy z dnia 8 stycznia
1993 r. o podatku od towardéw i ustug oraz o podatku akcyzowym (Dz. U. Nr 11, poz. 50 ze zm.) nie dajg podstaw do
wyciagniecia wniosku, ze adwokat moze pobrac¢ od klienta, z mozliwo$cia obcigzenia strony przegrywajacej proces,
kwote, ktorg zobowigzany jest odprowadzi¢ do Skarbu Panistwa tytutem podatku VAT. Dalej Sad Najwyzszy wskazal,
ze pobieranie obok maksymalnego wynagrodzenia adwokackiego dodatkowo podatku VAT (od towaréw i ustug)
pozostawaloby w sprzecznosci z art. 1 ust. 2 ustawy z dnia 26 lutego 1982 r. o cenach (jedn. tekst: Dz. U.z 1988 r. Nr 27,
poz. 195 ze zm.) w brzmieniu okre$§lonym w art. 41 powolanej wyzej ustawy z dnia 8 stycznia 1993 r., wedlug ktoérego
cena ustugi opodatkowanej od towaréw i ustug obejmuje cene, ktéra nabywca uslugi obowiazany jest za nig zaptacic
wraz z kwota naleznego podatku. Przyjecie odmiennej wykladni rownatoby sie przyjeciu, ze podatnikiem podatku VAT
jest strona korzystajaca z pomocy adwokata, a nie adwokat. Ten bylby wéwczas jedynie platnikiem. Takie zalozenie
pozostawaloby w sprzecznoéci z przepisami regulujacymi obowiazki podatkowe, w tym réwniez z art. 5 ustawy z 1993
r.. Nie ma tez, zdaniem Sadu Najwyzszego, podstaw do zaliczenia podatku VAT do wydatkéw adwokata ponoszonych
przez niego w zwigzku z reprezentowaniem strony w procesie cywilnym. Za wydatki w pojeciu uzytym w art. 98 § 3 kpc,
a takze w § 6 17 cyt rozporzadzenia, mozna uznac jedynie oplaty za takie Swiadczenia adwokata, ktére maja charakter
cywilnoprawny. Nie mozna natomiast traktowaé jako wydatku zwigzanego z reprezentowaniem przez adwokata strony
w postepowaniu sadowym, kwot placonych przez adwokata tytulem podatku, a wiec tytulem $wiadczenia majacego
charakter typowo publicznoprawny.



W ocenie Sadu, powodce nie przystuguje zatem kwota 138 z} tytutem podatku VAT liczonego od minimalnego
wynagrodzenia radcy prawnego wystepujacego w niniejszej sprawie. Powddztwo w tym zakresie podlegalo zatem
oddaleniu, o czym orzeczono w pkt IT wyroku.

O kosztach w pkt III orzeczono na zasadzie art. 100 kpc, majac na uwadze okolicznosé, iz powddka ulegla tylko co do
nieznacznej czeéci swego zadania, za$ na poniesione przez nig koszty skladal sie oplata od pozwu w wysoko$ci 214 zl,
oplata skarbowa od udzielnego pelnomocnictwa w wysokos$ci 17 zt oraz minimalne wynagrodzenie pelnomocnika w
wysoko$ci 600 zt (§ 6 pkt 3 Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za
czynnoéci radcow prawnych ...).

W pkt IV zgodnie z treécia art. 333 § 1 pkt 3 kpc, majac na uwadze, ze wyrok jest wyrokiem zaocznym Sad nadatl
wyrokowi w pkt I i III rygor natychmiastowej wykonalnosci.



