Sygn. akt IX C 341/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 pazdziernika 2015 roku

Sad Rejonowy w Stupsku IX Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczaca: SSR Ewa Reginia-Jurkiewicz

Protokolant: Karolina Gworek

po rozpoznaniu w dniu 6 pazdziernika 2015 roku w Stupsku
na rozprawie sprawy

z powodztwa K. T.

przeciwko Powszechnemu Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych S.A. w W.
o zaplate

I. oddala powodztwo,

II. nie obcigza powoda K. T. kosztami postepowania.

Sygn. akt IX C 341/15

UZASADNIENIE

Powod K. T. wystapil z pozwem przeciwko Powszechnemu Zakladowi Ubezpieczenn Spolecznych Spoélce Akeyjnej
z (...) w W., domagajac sie zasadzenia od pozwanego na rzecz powoda kwoty 25.000,00zt wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia 19 marca 2015r. do dnia zaplaty oraz zasgdzenia na jego rzecz kosztow procesu, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu powdd wskazal, iz dochodzona pozwem kwota
stanowi zado$cuczynienie z tytulu krzywdy, ktorej doznal w zwigzku z naruszeniem débr osobistych wywolanych
Smiercig teécia Z. C., ktora byla konsekwencja wypadku komunikacyjnego majacego miejsce w dniu 11 pazdziernika
2005t. na drodze ekspresowej nr (...), w okolicy miejscowoéci K.. Powod wskazal, iz odpowiedzialno$¢ cywilng za
skutki powyzszego wypadku, ponosi pozwany ubezpieczyciel na podstawie umowy ubezpieczenia, ktora zostal objety
samochdd sprawcy zdarzenia. W toku postepowania likwidacyjnego prowadzonego przez pozwanego ubezpieczyciel
nie uwzglednil roszczen powoda, odmawiajac wyplaty zado$cuczynienia za naruszenie dobr osobistych z uwagi na
brak ku temu podstaw.

Pozwany (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. wnidst o oddalenie powddztwa oraz o zasgdzenie od powoda na
rzecz pozwanego kosztoOw procesu, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Pozwany
uzasadniajgc odpowiedz na pozew wskazal, iz kwestionuje roszczenie powoda co do zasady, jak rowniez — z ostroznosci
procesowej — co do jego wysokoS$ci. Pozwany podniost przy tym, iz powod nie wykazal, aby pomiedzy nim a zmarlym
teSciem istniala silna wiez rodzinna, a w szczego6lnosSci by stosunki powoda z poszkodowanym wykraczaly poza
normalne relacje laczace tescia z zieciem. Nadto pozwany zarzucal, iz powod w zaden sposob nie wykazat aby strata
jakiej doznal wskutek $mierci osoby bliskiej majacej miejsce 10 lat temu w dalszym ciagu wywoluje u niego tak
duze poczucie krzywdy. Dodatkowo pozwany zakwestionowal wysoko§¢ dochodzonej przez powoda kwoty z tytulu
zado$Cuczynienia wskazujac, iz nie odpowiada ona aktualnym realiom oraz zanegowal zadanie powoda w zakresie
odsetek ustawowych od dnia 19 marca 2015r.



Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 11 pazdziernika 2005r. (okolo godz. 20:58) na drodze ekspresowej nr (...), w okolicy miejscowosci K.
mial miejsce wypadek drogowy. Sprawca wypadku K. Z. nieumy$lnie naruszajgc zasady bezpieczenistwa w ruchu
drogowym, w wyniku niedostosowania predkosSci do panujacych warunkéw jazdy oraz niezachowania bezpiecznej
odleglosci od poprzedzajacego go samochodu, uderzyt przodem pojazdu w tyl samochodu prowadzonego przez Z.
C., wskutek czego Z. C. doznal obrazen ciala, ktore w sposob bezposredni doprowadzily do jego zgonu w dniu 28
pazdziernika 2005r. Sprawca wypadku zostal skazany wyrokiem karnym.

Bezsporne, a ponadto dowdd: odpis skrocony aktu zgonu Z. C. — k. 15, wyrok Sadu Rejonowego w Goleniowie z dnia
17 lipca 2006r. wraz z uzasadnieniem — k. 29-34, wyrok Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 23 kwietnia 2007r.
wraz z uzasadnieniem — k. 35-41 w aktach szkodowych nr (...);

Pojazd kierowany przez sprawce wypadku w chwili zdarzenia by} objety ubezpieczeniem odpowiedzialnoéci cywilnej
posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody powstale w zwigzku z ruchem tych pojazdéw (OC, nr polisy (...)), na
podstawie umowy zawartej z (...) Spdtka Akcyjna z siedziba w W..

Bezsporne, a ponadto dowod: potwierdzenie pokrycia ubezpieczenia — k. 76 w aktach szkodowych nr (...);

K. T. byl zieciem zmarlego Z. C.. Ich relacje wewnatrzrodzinne byly prawidlowe. Pomiedzy czlonkami rodziny nie
dochodzilo do nieporozumien. Wspdlnie jezdzili na grzyby i pasjonowali sie wedkarstwem. W latach 1979 — 1986 K.
T. zamieszkiwal wraz z rodzina we wspdélnym mieszkaniu z te$ciem, w K.. Od 1986 roku K. T. zamieszkuje wraz z
rodzing w U.. Teé¢ odwiedzal ziecia, spedzali razem czas na dzialce. Na okolo 10 lat przed $miercig Z. C. wyjechal
do Niemiec, gdzie zamieszkal na stale, niemniej staral sie jak najczeéciej odwiedzaé rodzine. W tym czasie kontakt z
rodzing odbywat sie réwniez przez rozmowy telefoniczne i przesylanie paczek z podarunkami.

Dowod: odpis skrocony aktu malzenstwa K. T. i M. C. — k. 10 w aktach szkodowych nr (...), przestluchanie stron — z
ograniczeniem do powoda — k. 66-67, 71, zeznania §wiadkoéw R. C. — k. 67-69, J. C. — k. 69-70 akt;

Pismem z dnia 16 lutego 2015r. K. T., reprezentowany przez Centrum (...) Spolke z o.0. wystapil do ubezpieczyciela
z wnioskiem o wyplate zadoS¢uczynienia za $mieré¢ osoby bliskiej — teScia, w wysokoéci 70.000 zl, wskazujac jako
podstawe prawna roszczenia art. 446 k.c.

Dowdd: wezwanie do zaplaty z dnia 16 lutego 2015r. - k. 11-14 akt;

W odpowiedzi na wezwanie do zaplaty, ubezpieczyciel pismem z dnia 30 marca 2015r. odmoéwil wyplaty
zado$¢uczynienia, uzasadniajac podjete rozstrzygniecie tym, iz zgodnie z orzecznictwem sadowym cierpienie i bol po
stracie osoby najblizszej nie stanowia przestanki do przyznania jednorazowego Swiadczenia na podstawie art. 446 §3
k.c.

Dowod: pismo z dnia 30 marca 2015r. - k. 15 akt;

W odpowiedzi na pismo ubezpieczyciela, pelnomocnik powoda pismem z dnia 10 kwietnia 2015r. sprostowal podstawe
prawna roszczenia, wskazujac, iz dochodzi zado$¢uczynienia za $mieré¢ osoby bliskiej na podstawie art. 23 i 24 k.c.
w zw. z art. 448 k.c.

Dowdd: pismo pelnomocnika z dnia 10 kwietnia 2015r. - k. 204 w aktach szkodowych nr (...);
Sad zwazyl:

Okolicznos$ci wypadku drogowego, na skutek ktorego $émier¢ ponidst Z. C. nie byly przedmiotem sporu pomiedzy
stronami w niniejszej sprawie. Bezspornym bylo rowniez to, ze pojazd sprawcy przedmiotowego wypadku byl objety



obowiazkowym ubezpieczeniem odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych (OC, nr polisy (...)),
na skutek umowy ubezpieczenia zawartej z pozwanym (...) S.A. wW..

Odpowiedzialno$é pozwanego ubezpieczyciela wynika z tresci art. 822 § 1 k.c., zgodnie z ktérym ubezpieczyciel
przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej zobowiazuje sie do zaplacenia okreSlonego w umowie
odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktorych odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi
ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Uprawniony do odszkodowania w zwigzku ze zdarzeniem objetym umowa
ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej moze przy tym dochodzié roszczenia bezposrednio od ubezpieczyciela
(art. 822 § 4). Nadto odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela zostala sprecyzowana w ustawie z dnia 22 maja 2003r.
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (Dz.U.2013.392 j.t.) — gdzie z treSci art. 34 ust. 1 wynika, ze odszkodowanie z ubezpieczenia
OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych przystuguje, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa
obowiazani do odszkodowania za wyrzadzona w zwiazku z ruchem tego pojazdu szkode, ktoérej nastepstwem jest
$mier¢, uszkodzenie ciala, rozstroj zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia.

Pozwany nie kwestionowal co do zasady swojej odpowiedzialno$ci za negatywne skutki przedmiotowego wypadku
komunikacyjnego w caloSciowym jego aspekcie. Jak wynika z akt szkodowych nr (...), pozwany wyplacil rodzinie
zmarlego Z. C. odszkodowanie w wysoko$ci zwrotu kosztéw pogrzebu oraz stosowne zado$¢uczynienia za utrate osoby
bliskiej dzieciom poszkodowanego.

Pozwany w toku postepowania likwidacyjnego nie uwzglednil jednak roszczenia powoda K. T. o wyplate
zado$céuczynienia za naruszenie dobr osobistych w zwigzku ze Smiercig te$cia wskazujac, ze brak jest ku temu podstaw.
W toku postepowania sagdowego ubezpieczyciel podnidsl, iz w jego ocenie miedzy powodem a jego zmarlym teSciem
nie istniala silna wiez emocjonalna, ktéra podlegalaby rekompensacie finansowej w trybie art. 23 i 24 k.c. w zw. z art.
448 k.c., a ponadto zarzucil, iz pow6d w zaden sposdb nie wykazal, aby strata jakiej doznal wskutek $mierci osoby
bliskiej majacej miejsce 10 lat temu w dalszym ciggu wywolywala u niego tak duze poczucie krzywdy.

Wypadek komunikacyjny, na skutek ktorego $mier¢ ponidst Z. C., mial miejsce jeszcze przed wejsciem w zycie
przepisu art. 446 § 4 k.c., ktéry wprost przewiduje zadoSéuczynienie dla najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego.
Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 277 pazdziernika 2010r., sygn. akt III CZP 76/10, [w:] LEX nr 604152 wyjasnil, ze w
takim przypadku najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego przystuguje na podstawie art. 448 k.c. w zwiazku z art.
24 § 1 k.c. zado$c¢uczynienie za doznang krzywde, gdy Smier¢ nastgpila na skutek deliktu, ktéry mial miejsce przed
dniem 3 sierpnia 2008r. Osoba dochodzaca roszczenia na podstawie art. 448 k.c. winna zatem wykazaé istnienie dobra
osobistego podlegajacego ochronie oraz zakres jego naruszenia. Powdd jako dobro osobiste podlegajace ochronie
wskazal wiezi rodzinne pomiedzy nim, a zmarlym teSciem. We wskazanym powyzej orzeczeniu Sad Najwyzszy
przychylil sie do stanowiska, zgodnie z ktérym - skoro dobrem osobistym w rozumieniu art. 23 k.c. jest kult pamieci
osoby zmartlej, to - a fortiori - moze nim by¢ takze wiez miedzy osobami zyjacymi.

Istota sporu w niniejszej sprawie sprowadzala sie zatem do ustalenia, czy wskutek Smierci te$cia powoda nastgpito
naruszenie jego dobra osobistego w postaci szczegdlnej wiezi z osoba najblizszg, a w przypadku stwierdzenia,
iz naruszenie dobr osobistych powoda rzeczywiScie mialo miejsce - dodatkowo ustalenie wysoko$ci naleznego
zado$Cuczynienia z tego tytulu.

W pierwszej kolejnoSci, wobec podnoszonych przez pozwanego zarzutdw dotyczacych braku wykazania azeby
pomiedzy powodem a zmarlym te$ciem istniala szczeg6lnie silna wiez emocjonalna oraz braku wykazania aby strata
jakiej powod doznal wskutek $mierci osoby bliskiej w dalszym ciggu wywolala u niego poczucie krzywdy - Sad
zobowiazany byt ustali¢ przede wszystkim czy pomiedzy powodem a zmarlym zaistniala szczegbdlna wiez, wykraczajaca
poza zwykle wiezi pomiedzy zieciem, a teSciem.

Analiza materialu dowodowego w niniejszej sprawie doprowadzila Sad do przekonania, iz pomiedzy zmarlym Z. C., a
jego zieciem K. T. nie istniala wiez emocjonalna, ktéra wykraczalaby poza zwykle relacje rodzinne.



Odnoénie znaczenia wiezi emocjonalnej miedzy czlonkami rodziny wypowiedzial sie Sad Najwyzszy m.in. w wyroku z
dnia 3 czerwca 2011r., sygn. akt III CSK 279/10, [w:] LEX nr 898254, ktory wskazal, ze aby ustali¢, czy wystepujacy
o zadoSéuczynienie jest najblizszym czlonkiem rodziny niezyjacego sad powinien stwierdzié, czy istniala silna i
pozytywna wiez emocjonalna pomiedzy dochodzacym tego roszczenia a zmarlym.

Jednoczes$nie Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 13 kwietnia 2005 r., sygn. akt IV CK 648/04, [w:] LEX nr 150318
wskazal, iz najblizszym czlonkiem rodziny niekoniecznie musi by¢ najblizszy krewny, albowiem pokrewienstwo nie
stanowi podstawowego, ani tez wylacznego kryterium bliskoSci oraz przynalezno$ci do rodziny. Niemniej jak wskazal
Sad Najwyzszy do kregu oséb najblizszych zaliczone zostaly te osoby, ktorych sytuacja zyciowa ksztaltowala sie w
pewnej zaleznoSci od zmarlego oraz laczyl je faktyczny stosunek bliskoéci ze zmarlym.

Majac na wzgledzie powyzsze wytyczne Sadu Najwyzszego, tutejszy Sad zwazyl, iz pow6d w rozumieniu prawnym
nie moégl zostaé zaliczony do kregu osob najblizszych, uprawnionych do wystapienia roszczeniem zado$¢uczynienia
krzywdy jakiej doznal w zwigzku ze $miercig tescia.

Z wyjaénien powoda zlozonych w toku procesu jednoznacznie wynikato, ze mocno przezyt wypadek i §mier¢ tescia, z
ktorym pozostawal w dobrych i prawidlowych relacjach rodzinnych. Powod wskazal réwniez, iz pomimo uplywu lat,
nadal odczuwa jego brak i wspomina go, szczegdlnie przy okazji $wiat spedzanych rodzinnie. Powyzsze wyjasnienia
powoda, co do jego pozytywnych relacji z te$ciem byly spojne i zbiezne z zeznaniami §wiadkoéw przestuchanych w
sprawie, ktorym Sad dal wiare w calej rozciaglo$ci. Niemniej, jak wynika z zeznan R. C. /k. 67-69/ oraz J. C. /
k. 69-70/, powdd nie pozostawal w jakiejkolwiek zalezno$ci pod teScia, a ich wzajemne relacje nie odbiegaly od
zwyczajowo przyjetych stosunkéw rodzinnych. Wprawdzie powod oraz Swiadkowie zgodnie wskazali, iz Z. C. wpieral
rodzine materialnie poprzez przesylanie paczek zza granicy, jednakze na tej podstawie nie mozna wnosié, iz powod
w jakimkolwiek stopniu byt zalezny od te$cia. W ocenie Sadu, z okoliczno$ci wspomagania ziecia w postaci robienia
mu prezentéw, wspdlnego spedzania czasu na rybach, w lesie, czy dzialce, a nawet wspolnego spedzania Swiat czy
prowadzenia w miare czestych wspolnych rozmoéw telefonicznych - nie sposob jeszcze wywodzi¢, ze powoda laczyty ze
zmarlym tego rodzaju silne stosunki, ktére mozna by okresli¢ mianem ,,najblizszych”. Sad w calej rozciaglosci podziela
te poglady orzecznictwa i piémiennictwa, ktére nakazuja traktowaé krag oso6b uprawnionych do zado$éuczynienia na
podstawie art. 446 § 4 k.c. mozliwie §cisle jedynie wyjatkowo dopuszczajac do tego kregu osoby inne niz malzonka,
rodzicéw i dzieci (tak m.in. wyroki Sagdu Najwyzszego z dnia 5 sierpnia 1970r., sygn. akt I CR 313/70, [w:] LEX nr 1154,
iz dnia 3 czerwca 2011r., sygn. akt III CSK 279/10, [w:] LEX nr 898254) i jednocze$nie przychyla sie do stanowiska,
iz niniejsze orzecznictwo winno znalez¢é odpowiednie zastosowanie do roszczen dochodzonych na podstawie art. 448
k.c. wzw. z art. 24 § 1 k.c.. Na uwadze nalezy mieé réwniez okoliczno$ci, iz od 1986 roku pow6d wyprowadzil sie wraz
ze swoja rodzina od teécia, a nastepnie Z. C. zamieszkal w Niemczech — co niewatpliwie mato wplyw na rozluZnienie
ich kontaktow, ktore z natury rzecz staly sie rzadsze. Powod po roku 1986 nie prowadzil ze zmarlym wspolnego
gospodarstwa domowego. Zaréwno powod jak i jego te$¢ posiadali swoje wlasne rodziny, ktére byly ich o$§rodkami
zyciowymi i na ktorych koncentrowaly sie ich codzienne dzialania, co, w ocenie Sadu, przesadza o braku szczegdlnie
Scislej i zazylej relacji pomiedzy nimi. W tym zakresie Sad doszed} réwniez do spostrzezenia, iz wzglad na wiek powoda,
ktoéry w chwili $§mierci te$cia byl dojrzalym czlowiekiem i glowa swojej wlasnej rodziny, mialy wplyw na przezywanie
jego zaloby w zupelnie innym wymiarze anizeli dzialo sie to u dzieci, czy nawet wnuczat zmarlego.

Oczywi$cie Sad nie ma przez to zamiaru zaprzeczac, ze wiez uczuciowa z teSciem pozostanie zawsze istotna dla powoda,
a brak te$cia moze by¢ przez niego boleénie odczuwalny. Nie ulega zadnej watpliwo$ci, iz §mieré osoby bliskiej zawsze
pociaga za soba ujemne konsekwencje na wielu plaszczyznach zycia osdb z jej rodziny, natomiast powstala strata jest
nad wyraz bolesna i niezmiernie trudna do oszacowania. W przekonaniu Sadu nie budzi najmniejszych watpliwosci,
ze nagla i tragiczna $mier¢ te$cia powoda w sposéb niespodziewany i nieodwracalny zniszczyla wszystkie pozytywne
wiezi, ktore ksztaltowaly sie pomiedzy nimi przez wiele lat. Smieré Z. C. skutkowala niewatpliwie u powoda, jak i u
calej jego rodziny szokiem i trauma, albowiem byta to $mier¢ nagla, niespodziewana i w tragicznych okoliczno$ciach.

Niemniej, jak przekonuje tre$¢ przestuchania stron i zeznan §wiadkéw, w przypadku powoda — ziecia zmarlego jego
stosunki ze zmarlym teSciem nie wykraczaly poza zwyczajowy ksztalt stosunkéw miedzy obdarzanym uczuciami



teSciem, a samodzielnym zyjacym wlasnym zyciem zieciem. Nie charakteryzowaly sie one jaka$ ponadprzecietna
zazyto$cig. Nadto z zeznan $wiadkéw wynika réwniez, iz proces zaloby u powoda mial charakter fizjologiczny
i nie przybral patologicznej formy, albowiem powod nie zazywal dlugotrwale lekdéw uspokajajacych oraz nie
wymagal terapii psychologicznej ani leczenia psychiatrycznego. Aktualnie powdd nie odczuwa negatywnych skutkow
zwigzanych z tamtymi zdarzeniami, poza okazjonalnymi smutnymi wspomnieniami, ktére sa typowe dla os6b, ktorym
przyszlo zmierzyc¢ sie ze strata czlonka rodziny.

W tym stanie rzeczy Sad uznal, iz powodowi nie przystugiwalo zado$¢uczynienie z tytutu $mierci tedcia, ktore jest
przewidziane w art. 448 k.c. wzw. z art. 24 § 1 k.c. Relacje }aczace powoda z Z. C. nie r6znily sie w niczym od typowych i
pozytywnych stosunkdéw, ktore istnieja w kazdej przecietnej rodzinnie. Nie jest rowniez niczym dziwnym, ze juz z samej
swej biologicznej natury relacje i wiezi pomiedzy rodzicami i dzie¢mi sa o wiele mocniejsze i majg bardziej szczegolny
charakter, niz relacje, ktére wspolistnieja pomiedzy teSciem a zieciem — co uzasadnialo przyznanie zado$c¢uczynienia
za $mier¢ Z. C. tylko jego rodzonym dzieciom.

W kontekscie zgloszonego roszczenia nalezalo rowniez pamietaé, ze zado$¢uczynienie przewidziane wart. 448 k.c.
jest fakultatywne, albowiem Sad biorgc pod uwage ogdl sytuacji i okoliczno$ci dotyczgcych konkretnej sprawy moze
odmoéwié przyznania takiego Swiadczenia, nawet w przypadku spelniania wszystkich ustawowych przestanek. W
odniesieniu do niniejszej sprawy Sad uznal, ze nie zaistniala jakakolwiek wyjatkowa sytuacja uzasadniajaca przyznanie
powodowi zado$c¢uczynienia z tytulu $mierci jego teécia.

W $wietle powyzszych rozwazan, Sad stwierdzil, ze wiezi laczace powoda z teSciem nie byly na tyle wyjatkowe
i szczegolne, aby uzasadnialy przyznanie mu zado$Cuczynienia pienieznego z tytulu naruszenia dobr osobistych
wywolanych $miercig Z. C..

Majac powyzsze okolicznoéci na uwadze Sad uznal, ze powddztwo o zado$Cuczynienie, jako nieuzasadnione —
podlegalo oddaleniu w catoSci, o czym Sad orzekt jak punkcie I sentencji wyroku.

O kosztach procesu Sad orzekl w punkcie II sentencji wyroku powolujac sie na treéé art. 102 k.p.c. W ocenie Sadu
nalezato odstapi¢ od obcigzania powoda kosztami procesu albowiem przemawial za tym szczeg6lny charakter sprawy.
Powdd jako osoba bliska dla zmarlego mial prawo subiektywnie czué sie pokrzywdzony jego $miercia i uznaé tym
samym, iz jest uprawnionym do dochodzenia stosownego zado$¢uczynienia z tego tytutu.



