Sygn. akt VI GC 601/15 upr

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 grudnia 2015 roku

Sad Rejonowy w Stupsku Wydziat VI Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczaca SSR Lucyna Adamiec
Protokolant Marta Zieba

po rozpoznaniu w dniu 10 grudnia 2015 roku w Stupsku
na rozprawie sprawy

z powodztwa (...) S.A. we W.

przeciwko A. P.

o zaplate

powodztwo oddala.

Sygn.akt VI GC 601/15 upr

UZASADNIENIE

Powodka (...) S.A. z siedziba we W. wniosla o zasadzenie w elektronicznym postepowaniu upominawczym od
pozwanego A. P. kwoty 797,02 zl wraz z odsetkami i kosztami procesu .

Wobec zaskarzenia nakazu zaplaty w caloSci przekazano sprawe do Sadu Rejonowego w Stupsku.
W sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwany wniost o oddalenie powddztwa w calosci.
Zarzucil nieistnienie zobowigzania do zaplaty kwoty 797,02 zt dochodzonej pozwem.

Pozwany zaprzeczyl jakoby zawarl z (...) S.A. V. (...) umowe obowigzkowego ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow
mechanicznych dla pojazdu mechanicznego L. (...) o nr rejestracyjnym (...) z zakresem ochrony od dnia 01.09.2012r
do dnia 31.08.2013r., ktorej zawarcie zostalo potwierdzone polisq nr (...)-K 1., na lgcznqg kwote
797,45 zl.

W odpowiedzi na sprzeciw powddka podtrzymala zadanie pozwu. Wskazala, iz wbrew twierdzeniom pozwanego
bezspornym pozostaje fakt zawarcia umowy ubezpieczeniowej , wskazala, iz powod nie dokonal zgloszenia sprzedazy
pojazdu w zakladzie ubezpieczen. Nie przedstawil on jakichkolwiek dowod6w , aby takie zgloszenie mialo miejsce.

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 01 kwietnia 2015r pow6dka nabyla od (...) S.A. V. (...) z/s w W. na mocy zawartej umowy sprzedazy
wierzytelno$ci wierzytelno$¢ wynikajgca z nieuregulowania skladki z tytulu umowy obowigzkowego ubezpieczenia
odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych za szkody zwigzane z ruchem tych pojazdow ,



potwierdzonej polisa nr (...), na lgczng kwote 797,45 zl . Na ktora zlozyly sie kwota gléwna 596,00 z} oraz odsetki w
kwocie 201,45 zt ( naliczone za okres od 12.10.2012 do 18.05.2015r).

W dniu 01.04.2015r powod zawarl z (...) S.A. V. (...) umowe cesji wierzytelno$ci na podstawie ktérej powdd
wszedl we wszystkie prawa i obowigzki zwigzane z nabytg wierzytelnoScig dotyczaca niezaplacenia rocznej sktadki
z tytulu umowy obowigzkowego ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéow mechanicznych nr. (...) , zawartej w dniu
28.09.2012r dla pojazdu mechanicznego marki LAND — R. o nr rejestracyjnym (...) zostala wznowiona za okres
od 01.09.2012r do 31.08.2013r, a ubezpieczajacym jest (...) —Handel (...) A. P., L., ul. (...) , a polisa powinna by¢
oplacona w terminie do 12.10.2012r.

Dowéd ; dane polisy (...). wedlug stanu na dzien 01.04.2015r K-18.

Pozwany( jako wlasciciel) zakupionego na podstawie umowy kupna sprzedazy z dnia 26.01.2012r pojazdu marki
L. (...) o numerze nadwozia (...) rej. (...) ten pojazd w dniu 30.01.2012r na rzecz nabywcy R. S. . Fakt sprzedazy
udokumentowany zostal umowg sprzedazy sporzadzong w formie pisemnej. W treéci umowy udokumentowano
numer nadwozia sprzedawanego pojazdu (...).

Dowéd : umowa kupna- sprzedazy samochodu z dnia 26.01.2012r k51., faktura nr (...) k- 52

Pozwany po otrzymaniu od powoda wezwania do zaplaty skladki OC za okres od 01.09.2012r zwrécit sie
do Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego z zapytaniem o pokrycie ubezpieczenia polisy dotyczacego
przedmiotowego pojazdu L. (...) o numerze nadwozia VIN (...).

Dowdd : zapytanie pozwanego z dnia 16.10.20151 k-55.

Na powyzsze zapytanie Ubezpieczeniowy Fundusz Gwarancyjny w W-wie udzielil informacji z dnia 16.10.20151 z
ktorej wynika, ze pojazd o numerze nadwozia VIN (...). Posiadal na dzien 28.09.2012r polise (...) o nr (...) dla pojazdu

L. (...
Dowéd: informacja z dnia 16.10.2015r udzielona przez (...).k-54.

Pozwany wskazal, iz zawiadomil ubezpieczyciela z tytulu (...) o zbyciu pojazdu droga mailowa , jednakze z uwagi na
uplyw czasu dwoch lat informacja ta zostala ,, automatyczne wykasowana z jego skrzynki mailowe;j.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powbdztwo nie zastuguje na uwzglednienie.

Powbodka weszla w prawa Towarzystwa (...).A.V. (...) na podstawie umowy cesji . Zgodnie z art. 509 k.c.
wierzyciel ( towarzystwo ubezpieczeniowe moze bez zgody dluznika ( osoby zobowiazanej do zaplaty dlugu) przenie$c
wierzytelno$¢ na osobe trzecia ( firme windykacyjna ) , chyba ze sprzeciwialoby sie to ustawie , zastrzezeniu
umownemu albo wla$ciwo$ci zobowigzania. Wraz z wierzytelno$cia przechodza na nabywce wszelkie zwigzane z nig
prawa, a w szczeg6lnoSci roszczenie o zalegle odsetki.

Pozwany zgodnie z ustawa z 22 maja 2003r o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli komunikacyjnych ( Dz.U.nr 124,poz.1152) mial obowigzek zawarcia
umowy ubezpieczenia OC, a cedent (...) S.A. V. (...) mial obowigzek zapewni¢ ochrone ubezpieczeniows.

W niniejszej sprawie pozwany udowodnil w niniejszej sprawie , iz nabywca, ktéry zakupit pojazd od powoda zawarl
umowe ubezpieczenia OC na okres od 01.09.2012r do 31.08.2012r.( art. 6 k.c.)

Z informacji przedstawionej przez pozwanego, a udzielonej przez Ubezpieczeniowy Fundusz Gwarancyjny wynika, ze
pojazd marki L. (...) o numerze nadwozia (...) rej. (...) , ktéry pozwany A. P. sprzedal w dniu 30.01.2012r na rzecz




nabywcy R. S. posiadal oplacong sktadke OC na okres do 31.08.2012r, posiada optacong sktadke OC za kolejny okres
tj od 01.09.2012r . O fakcie iz by} to ten sam pojazd §wiadczy numer nadwozia.

Powyzsze wskazuje, iz nabywca ktéry zakupil pojazd od pozwanego zawarl umowe z tytulu ubezpieczenia OC od
01.09.2012r do 31.08.2012r. Zatem roszczenie dochodzone przeciwko pozwanemu za okres ubezpieczenia OC ktory
zostat oplacony jest niezasadne.

Majac powyzsze na uwadze uznaé nalezalo, iz powddka nie wykazala, iz wierzytelno$¢ w stosunku do A. P. o zaptate
skladki OC istnieje , zatem powodztwo jako bezzasadne nalezalo oddalié o czym orzeczono w pkt 1 wyroku. Art. 6 ke
W zw a contrario z art. 509kc)



