Sygn. akt VI GC 453/15 upr

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 grudnia 2015 roku

Sad Rejonowy w Stupsku Wydziat VI Gospodarczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczaca SSR Aleksandra Fons

Protokolant st.sekr.sad. Kamilla Pszczotkowska

po rozpoznaniu w dniu 18 grudnia 2015 roku w Stupsku

na rozprawie sprawy

z powodztwa T. H.

przeciwko (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnos$cig w W.
o zaplate

1. zasadza od pozwanego (...) Spotki z ograniczona odpowiedzialno$cia w W. na rzecz powoda T. H. kwote 430,50 zl
(czterysta trzydziesci zlotych 50/100) wraz z ustawowymi odsetkami od kwot:

- 61,50 z od dnia 12 maja 2015 roku do dnia zaplaty;

- 61,50 zl od dnia 10 czerwca 2015 roku do dnia zaptaty;

- 61,50 z} od dnia 11 lutego 2015 roku do dnia zaplaty;

- 61,50 zl od dnia 8 kwietnia 2015 roku do dnia zaplaty;

- 61,50 z} od dnia 13 marca 2015 roku do dnia zaplaty;

- 61,50 z} od dnia 8 lipca 2015 roku do dnia zaplaty;

- 61,50 zl od dnia 7 sierpnia 2015 roku do dnia zaplaty;

2. w pozostalym zakresie co do roszczenia o odsetki ustawowe powddztwo oddala;
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Protokolant st.sekr.sad. Kamilla Pszczotkowska

po rozpoznaniu w dniu 18 grudnia 2015 roku w Stupsku

na rozprawie sprawy

z powodztwa T. H.

przeciwko (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnos$cig w W.
o zaplate

1. zasadza od pozwanego (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia w W. na rzecz powoda T. H. kwote 430,50 zl
(czterysta trzydziesci zlotych 50/100) wraz z ustawowymi odsetkami od kwot:

- 61,50 zl od dnia 12 maja 2015 roku do dnia zaplaty;

- 61,50 zl od dnia 10 czerwca 2015 roku do dnia zaptlaty;

- 61,50 z} od dnia 11 lutego 2015 roku do dnia zaplaty;

- 61,50 zl od dnia 8 kwietnia 2015 roku do dnia zaplaty;

- 61,50 z} od dnia 13 marca 2015 roku do dnia zaplaty;

- 61,50 z} od dnia 8 lipca 2015 roku do dnia zaplaty;

- 61,50 zl od dnia 7 sierpnia 2015 roku do dnia zaplaty;

2. w pozostalym zakresie co do roszczenia o odsetki ustawowe powddztwo oddala;

3. zasadza od pozwanego (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia w W. na rzecz powoda T. H. kwote 30 zl
(trzydziesci zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sygn. akt VI GC 453/15

UZASADNIENIE

Powéd T. H. pozwem z dnia 9 czerwca 2015 r. wnidst o zasadzenie od pozwanej (...) Spolki z ograniczong
odpowiedzialnoS$cia
w W. kwoty 307,50 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami oraz kosztami procesu.

Pismem procesowym z dnia 28 wrzeénia 2015 r. powdd rozszerzyl zadanie pozwu do kwoty 430,50 zlotych.

W odpowiedzi na pozew pozwana JAG Transport (...) Spétka
z ograniczong odpowiedzialnosciqg w W. wniosla o oddalenie powbddztwa
w caloéci.

W uzasadnieniu podniosla, iz roszczenie jest nieistniejace, spétka bowiem nigdy nie zawierala pisemnej umowy, nie
uznala réwniez roszczen powoda wynikajacych z faktur.

Sad ustalil co nastepuje:

W dniu 1 czerwea 2013 r.(...) (...) Spbtka



z ograniczong odpowiedzialno$cig w W. zawarla z T. H. umowe §wiadczenia wsparcia technicznego systemu C. z czas
nieokreslony za wynagrodzeniem 50 zlotych netto miesiecznie.

Strony przewidzialy w umowie mozliwo$¢ jej rozwiazania za wypowiedzeniem z zachowaniem trzymiesiecznego
okresu wypowiedzenia.

/dowdd: umowa — k. 56/
W zwigzku z zawarta umowa T. H. wystawil faktury VAT:

« faktura nr (...) z dnia 27 stycznia 2015 r. na kwote 61,50 zlotych z brutto z terminem platno$ci na dzien 10 lutego
2015T.

« faktura nr (...) z dnia 26 lutego 2015 r. na kwote 61,50 zlotych z brutto z terminem platnosci na dziei 12 marca
2015T.

« faktura nr (...) z dnia 24 marca 2015 r. na kwote 61,50 zlotych z brutto z terminem platnosci na dzien 7 kwietnia
2015T.

« faktura nr (...) z dnia 277 kwietnia 2015 r. na kwote 61,50 zlotych z brutto z terminem platnos$ci na dzien 11 maja
2015T.

« fakturanr(...)(...) z dnia 26 maja 2015 r. na kwote 61,50 zlotych z brutto z terminem platno$ci na dzien 9 czerwca
2015T.

« faktura nr (...) z dnia 23 czerwca 2015 r. na kwote 61,50 zlotych z brutto z terminem platno$ci na dzien 7 lipca
2015T.

« faktura nr (...) z dnia 23 lipca 2015 r. na kwote 61,50 zlotych z brutto z terminem platnoéci na dzien 6 sierpnia
2015T.

/dowod: faktury — k. 12-16,48-49/

W korespondencji e-mali z dnia 15 maja 2015 r. (...) Sp6lka z ograniczona odpowiedzialnoScia w W. o§wiadczyla, iz
wypowiada umowe na dzialanie programu C..

/dowod: korespondencja e-mail— k. 57/

Pismami z dnia 3 marca 2015 r., 25 marca 2015 r., 29 kwietnia 2015 r. i z dnia 26 sierpnia 2015 r. T. H. wezwal spo6tke
do zaplaty kwoty wynikajgcej z wystawionych faktur VAT.

(...) Spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia w W. odebrala wezwania i nie zakwestionowatl tych naleznoSci.
/dowod: wezwania wraz z dowodami doreczenia — k. 6-11, 50-51/

Sad zwazyl co nastepuje:

Powbdztwo zashuguje na uwzglednienie w przewazajacej czesci.

Pow6d domagala sie w niniejszej sprawie zaplaty naleznosSci z tytulu wykonanej uslugi zwigzanej ze wsparciem
technicznym oprogramowania C.. Wskazal, iz strony zawarly umowe na podstawie ktorej dokonal naliczenia
nalezno$ci z tytutu $wiadczonych ushug.

Pozwana spoélka zakwestionowala istnienie stosunku prawnego wskazujac, iz nie zawierala umowy z pozwanym
umowy pisemnej, nigdy tez nie uznala roszczen powoda.



W niniejszej sprawie zatem istotnym jest ustalenie czy strony zawarly umowe i czy pozwana jest zobowigzana do
uregulowania naleznosci z tego tytulu.

Obowiazek przedstawienia dowod6w spoczywa na stronach (art. 3 kpc), a ciezar udowodnienia faktéw majacych do
rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 kpc) spoczywa na stronie, ktoéra z tych faktow wywodzi skutki
prawne (art. 6 kc). Strona procesu, a w szczeg6lnosci przedsiebiorca nalezycie dbajacy o swoje interesy, musi sama
pilnowa¢ dopelnienia obowiazkéw procesowych, jakie na niej ciazg. Jezeli ich nie wypelni, ponosi skutki zaniedbania
(vide: Sad Apelacyjny w wyroku z dnia 9 stycznia 1998 roku I ACa 345/97, OSA 1998/11-12/53.). To strona ma
obowigzek wyraznego powolania konkretnego srodka dowodowego. Sad Najwyzszy w orzeczeniu z 17 grudnia 1996
roku, wydanym w sprawie I CKU 45/96, opubl. OSNC 1997, nr 6-7, poz. 76 wyrazil poglad, ktéry Sad w niniejszym
skladzie podziela, ze przy rozpoznawaniu sprawy na podstawie przepisow kodeksu postepowania cywilnego rzecza
Sadu nie jest zarzadzenie dochodzen w celu uzupelnienia lub wyjasnienia twierdzen stron i wykrycia $rodkow
dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie, ani tez sad nie jest zobowigzany do przeprowadzenia z urzedu
dowodow zmierzajacych do wyjasnienia okolicznoSci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy (art. 232 kpc).

Obowiazkiem powoda bylo zatem wykazanie istnienia przestanek prawotworcezych dla skutecznego dochodzenia
okreslonego w pozwie roszczenia i zgloszenie stosownych wnioskéw dowodowych, czemu powdd sprostal. Zaoferowat
dowdd w postaci umowy z dnia 1 czerwca 2013 r. o $wiadczenie wsparcia technicznego podpisana przez strony oraz
korespondencje e-mali zawierajaca oSwiadczenie pozwanej o wypowiedzeniu umowy, a takze oraz zalaczyt faktury
VAT i wezwania do zaplaty wraz z dowodami doreczania.

W zakresie przedmiotowej umowy pozwana zaprzeczyla jej prawdziwosci kwestionujac aby zawierat kiedykolwiek
pisemna umowe.

W mysél art. 245 k.p.c. dokument prywatny stanowi dowdd tego, ze osoba, ktéra go podpisala, zlozyla oswiadczenie
zawarte w dokumencie. Z istoty pojecia dokumentu prywatnego wynika, ze pismo stanowiace dokument prywatny
musi spelniac¢ ogbdlne warunki przewidziane dla wszelkich dokumentéw jako §rodkéw dowodowych, tj. musi zawieraé
okreslong tresé, a takze podpis wystawcy, ktéry stanowi element konieczny kazdego dokumentu prywatnego. Nadto
zgodnie z tredcig art. 253 k.p.c. jezeli strona zaprzecza prawdziwosSci dokumentu prywatnego albo twierdzi, ze zawarte
w nim o$wiadczenie osoby, ktora je podpisala, od niej nie pochodzi, obowiazana jest okoliczno$ci te udowodnié. Jezeli
jednak spér dotyczy dokumentu prywatnego pochodzacego od innej osoby niz strona zaprzeczajaca, prawdziwos$c
dokumentu powinna udowodni¢ strona, ktora chce z niego skorzystaé. Przedmiotowy przepis reguluje rozklad ciezaru
dowodu w przypadku obalania domnieman prawnych laczacych sie z dokumentami prywatnymi.

Strona twierdzaca, ze o§wiadczenie zawarte w dokumencie nie pochodzi od jego wystawcy, powinna to udowodnic
— w przypadku zaprzeczenia prawdziwo$ci dokumentu przez strone, od ktoérej podpis pochodzi ciezar dowodu
spoczywa na stronie zaprzeczajacej (vide: uzasadnienie wyroku SN z dnia 13 stycznia 2000 r., II CKN 668/98, LEX nr
51054). Przedmiotowa regulacja znajduje swoje uzasadnienie w tym, ze dowodzenie ewentualnej nieautentycznosci
dokumentu latwiejsze jest dla strony, od ktorej dokument rzekomo pochodzi, oraz ze zapobiega to przewlekaniu sporu,
co groziloby, gdyby strona, dla ktbrej tre$§¢ dokumentu jest niekorzystna, mogla przez samo zaprzeczenie zmuszac
strone przeciwna do przeprowadzenia dowodu spowalniajacego tok postepowania. Natomiast w sytuacji gdy podpis
wskazuje na pochodzenie dokumentu od innej osoby niz strona zaprzeczajaca, znajda zastosowanie ogdlne reguly
dotyczace rozkladu ciezaru dowodu (art. 6 k.c.). Prawdziwos$ci dokumentu w takiej sytuacji musi dowodzié¢ strona,
ktodra chce z niego skorzystaé (vide: wyrok SN z dnia 4 wrzeénia 2007 r., I PK 112/07, OSNP 2008, nr 19-20, poz. 288;
wyrok SN z dnia 21 maja 2009 r., V CSK 439/08, LEX nr 518121) . W przedmiotowej sprawie zatem to pozwana winna
byla wykazaé, iz o§wiadczenie zawarte w umowie z dnia 1 czerwca 2013 r. nie pochodzi od niej, skoro to ona jest strona
tej umowy i widnieje na umowie jej pieczatka firmowa oraz podpis.

Pozwana w tym zakresie procz zaprzeczenia nie zaoferowala zadnych wnioskéw dowodowych.



Nie bez znaczenia, dla istoty niniejszej sprawy, jest rowniez dowdd w postaci korespondencji e-mail z dnia 15 maja
2015 r. (k. 57) zawierajacy o§wiadczanie pozwanej o wypowiedzeniu umowy dotyczacej systemu C.. Z korespondencji
tej wynika wprost, iz zostala ona skierowana z adresu e-mali pozwanej i odnosi sie do umowy lacznej strony zwigzane;j
z dzialaniem programu C..

W oswiadczaniu pozwana wypowiada umowe laczacg strony z dnia 14 maja 2015 .

Powyzsze zatem pozwala na niebudzace watpliwosci ustalenie, iz w dniu

1 czerwca 2013 r. strony zawarly umowe $wiadczenia wsparcia technicznego systemu C. z czas nieokreSlony
za wynagrodzeniem 50 zlotych netto miesiecznie. Strony przewidzialy w umowie mozliwo$¢ jej rozwigzania za
wypowiedzeniem z zachowaniem trzymiesiecznego okresu wypowiedzenia.

Podkre$li¢ rowniez trzeba, iz powyzsze znajduje odzwierciedlenie w spornych fakturach VAT wystawionych przez
powoda, w oparciu o postanowienia umowy. Podkresli¢ nalezy, iz faktura VAT jest niewatpliwie dokumentem
ksiegowym, rozliczeniowym, ale takze jednym z dokumentéw zrédlowych stwierdzajacych dokonanie okre$lonej
operacji gospodarczej.

Znamiennym dla oceny stanu faktycznego niniejszej sprawy jest rowniez fakt braku reakcji ze strony pozwanej na
wezwania powoda, kazdorazowo odbierana przez nia. Pozwana pomimo kilku wezwan do zaplaty nie zakwestionowala
wowczas ani zasadnoSci wystawienia dokumentow ksiegowych tj. wskazanych na wezwaniu faktur ani kwot na jakie
te faktury opiewaly. Nie wezwala powoda do korekty faktur badz tez nie wskazala na ich rozliczenie. Zarzuty co
do nienaleznoéci §wiadczenia oraz braku zobowigzania uregulowania niewatpliwie zostaly one podniesione tylko i
wylacznie na poczet niniejszego procesu.

W $wietle ustalonego stanu faktycznego uznaé zatem nalezalo, iz strony laczyla umowa o$wiadczenie ustug (art. 750
ke).

Do umowy zawartej przez strony zastosowanie uregulowanie zawarte w art. 750 k.c., zgodnie z ktérym do uméw o
$wiadczenie ushug, ktore nie sg uregulowane innymi przepisami, stosuje sie odpowiednio przepisy o zleceniu.

Umowy, do ktorych stosuje sie uregulowanie zawarte w art. 750 k.c., sa umowami nienazwanymi, ktérych
przedmiotem jest §wiadczenie ustug, przy czym umowa taka moze dotyczy¢ dokonania jednej ustugi, wiekszej -
okreslonej liczby ustug, badz tez dotyczy¢ stalego Swiadczenia ustug okreslonego rodzaju.

W tym stanie rzeczy nalezalo powodztwo uwzglednic, na mocy a contrario
art. 735 § 1 k.c. w zw. z art. 750 k.c.

O odsetkach ustawowych orzeczono na mocy art. 481 § 11 § 2 zd. 1 ke, przyjmujac, iz odsetki sg nalezne za okres od
dat wskazanych w poszczegblnych fakturach. Skoro zatem strona powodowa domagala sie odsetek od dni w ktoérych
mogla nastapié jeszcze zaplata nalezalo w tym zakresie powddztwo oddali¢, ustalajac dzien nastepny jako termin od
jakiego naleznym bylo naliczanie odsetek ustawowych.

O kosztach procesu orzeczono stosownie do zasady odpowiedzialno$ci za wynik procesu tj. na mocy art. 98 § 1 kpc.
Pozwana jako strona przegrywajaca proces, zobowigzana zatem zostata do zwrotu powodowi poniesionych przez niego
celowych kosztow procesu. Koszty te stanowily kwote oplaty od pozwu

w kwocie 30 zlotych.



