Sygn. akt I C 2709/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 lutego 2018r.

Sad Rejonowy w Stupsku I Wydziatl Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqgca: SSR Agnieszka Leszkiewicz

Protokolant: st. sekr. sad. Justyna Wlostowska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 22 lutego 2018 r. w S. sprawy
z powodztwa (...) Bank (...) S.A. z siedzibq we W.

przeciwko A. S.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego A. S. na rzecz powoda (...) Bank (...) S.A. z siedzibq we W. kwote 4.239,02 zl (cztery
tysiace dwiescie trzydziesci dziewieé zlotych i 02/100) z odsetkami umownymi w wysokoS$ci czterokrotnoéci stopy
kredytu lombardowego NBP od kwoty 3.844,83 zl (trzy tysigce osiemset czterdzieSci cztery zlote i 83/100) od dnia
07.10.2015 1. do dnia 31.12.2015 r. oraz od dnia 01.01.2016 r. do dnia zaplaty z odsetkami wynikajacymi z czynnoSci
prawnej w wysokosci czterokrotnoéci stopy lombardowej NBP, z tym zastrzezeniem, iz ich wysoko$¢ w stosunku
rocznym nie moze przekracza¢ dwukrotno$ci wysokoSci odsetek ustawowych (odsetek maksymalnych);

II. oddala pow6dztwo w pozostalym zakresie;

III. przyznaje kuratorowi ustanowionemu dla pozwanego A. S., ktérego miejsce pobytu nie jest znane — r.pr. M. P. -
kwote 738,00 zl (siedemset trzydziesci osiem zlotych i 00/100) tytulem wynagrodzenia;

IV. zasadza od pozwanego A. S. na rzecz powoda (...) Bank (...) S.A. z siedzibg we W. kwote 845,38 zl (osiemset
czterdzie$ci piec ztotych i 38/100) tytulem zwrotu kosztow procesu;

Sygn. akt I C 2709/15

UZASADNIENIE

W dniu 25.11.2015 r. powéd (...) Bank (...) S.A. z siedzibg we W. wni6st w Elektronicznym Postepowaniu
Upominawczym ( (...)) przeciwko pozwanemu A. S. pozew o zaplate 4239,02 zt z odsetkami umownymi w wysoko$ci
czterokrotno$ci stopy lombardowej NBP od kwoty 3844,83 zt od dnia 7.10.2015 r. do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu powo6d wskazal, iz dochodzona pozwem wierzytelno$¢ wynika z umowy limitu kredytowego, zawartej
z pozwanym. Wbrew bowiem laczacej strony umowie pozwany nie wywigzal sie z obowiazku splaty nalezno$ci.

Wobec stwierdzenia braku podstaw do wydania nakazu zaplaty Sad Rejonowy Lublin — Zach6d w Lublinie VI Wydzial
Cywilny postanowieniem z dnia 30.11.2015 r. przekazal rozpoznanie sprawy do Sadu Rejonowego w Stupsku.

Powdd wnibst pozew na formularzu urzedowym, w ktérym podtrzymal swoje dotychczasowe zadanie. Wskazal, ze
na kwote dochodzong pozwem skladaja sie: 3844,83 zl tytulem nalezno$ci glownej, 274,04 zl tytutem odsetek w
wysokosci czterokrotnoéci stopy kredytu lombardowego NBP w stosunku rocznym od dnia 20.07.2007 r. do dnia



06.10.2015 . oraz 120,15 zl. tytulem oplat i prowizji za prowadzenie rachunku oraz dalsze odsetki naliczane od dnia
07.10.2015 r. do dnia zaplaty, obliczone od kwoty 3844,83 zl wedlug zmiennej stopy procentowej wyznaczonej jako
4.00 — krotno$¢ stopy kredytu lombardowego NBP w stosunku rocznym, ktéra na dzien (...) wynosi 10 %.

Pismem z dnia 21.04.2016 r. powdd sprecyzowal, ze domaga sie zasadzenia odsetek umownych po dniu wystawienia
wyciagu z ksiag banku tj. od dnia 07.10.2015 r. do dnia zaplaty, obliczonych od kwoty 3844,81 zt wedlug 4-krotnosci
stopy kredytu lombardowego NBP, a od dnia 1.01.2016 r. odsetek umownych w wysokoSci czterokrotnoéci stopy
lombardowej NBP z zastrzezeniem, iz ich wysoko§¢ w stosunku rocznym nie moze przekraczaé odsetek ustawowych
maksymalnych za opdZnienie. .

Postanowieniem z dnia 22.09.2016 r. Sad Rejonowy w Stlupsku zawiesil postepowanie w sprawie, z uwagi na brak
adresu zamieszkania pozwanego.

W dniu 07.12.2016 r. pow6d wniost o ustanowienie kuratora dla nieznanego z miejsca pobytu pozwanego.
Stanowisko to podtrzymal w pi§mie z dnia 18.01.2017 1.
Postanowieniem z dnia 12.12.2017 r. Sad podjal zawieszone postepowanie.

Zarzadzeniem z dnia 12.12.2017 r. Sad Rejonowy w Stupsku przychylil sie do wniosku powoda, ustanawiajac kuratora
dla nieznanego z miejsca pobytu pozwanego w osobie radcy prawnego.

Kurator pozwanego zlozyt odpowiedzZ na pozew, w ktorej zglosil zarzut nieudowodnienia roszczenia, przedawnienia
roszczenia oraz wniost o oddalenie powddztwa w calo$ci oraz przyznanie mu wynagrodzenia.

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

W dniu 20.07.2007 r. pomiedzy (...) Bank Spotka Akeyjna z siedziba we W., obecna nazwa: (...) Bank (...) Spotka
Akcyjna z siedziba we W., a A. S. doszlo do zawarcia umowy o przyznanie limitu kredytowego nr (...) i o wydanie i
korzystanie z karty kredytowej VISA Castorama nr (...), na mocy ktérej w ramach rachunku bankowego A. S. zostala
udostepniona kwota w wysoko$ci 4000 zl, do ktorej splaty zobowiazany byl zgodnie z comiesiecznie generowanym
wyciagiem. Integralng czeScia umowy m.in. stanowily Regulamin przyznawania i korzystania z limitu kredytowego
oraz Tabele oplat i prowizji dla karty kredytowej VISA Castorama, stanowiace zalgcznik do umowy.

dowdd: Tabela oplat i prowizji dla karty kredytowej VISA Castorama, k. 26-27 akt, regulamin przyznawania i
korzystania z limitu kredytowego k. 24-25 akt

A. S. dokonywal platnoéci i wyplat za posrednictwem przyznanej karty, dokonywal tez nieregularnych splat - na
przestrzeni okresu od 20.07.2007 r. do 24.02.2015 1. (ostatnia wplata, a wyplata - 26.02.2015 r.). Zadluzenie zostalo
postawione w stan wymagalnoSci w dniu 19.09.2015 r. (kwota 4.199,01 zl.).

Z uwagi na brak terminowej splaty, na rachunku pozwanego powstalo zadluzenie na laczng kwote 4239,02 zl.

Pozwany nie splacil zadluzenia z tytulu wykorzystanego limitu oraz oplat i odsetek oraz kosztow naliczonych przez
bank.

dowdd : lista operacji k. 16-23 akt, wyciag z ksiag banku k. 28 akt

Wobec niewywiazywania sie A. S. z zawartej umowy (...) Bank (...) Spotka Akcyjna z siedziba we W. - pismem z dnia
07.07.2015 r. zlozyt A. S. o§wiadczenie o wypowiedzeniu umowy o limit kredytowy i karte.

dowdd: o$wiadczenie o wypowiedzeniu umowy o limit kredytowy i karte, z zpo k. 29, k. 30-31 akt

Sad zwazyl, co nastepuje:




Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w przewazajacej czesci.

W niniejszej sprawie niewatpliwie doszlo miedzy pozwanym, a powodem do zawarcia umowy o limit kredytowy i
karte, do ktorej jako umowy o produkt kredytowy, maja zastosowanie przepisy zawarte w ustawie: prawo bankowe
(art. 69 i n. pr. bankowego). Na mocy tej umowy pozwanemu, w ramach rachunku bankowego, zostaly udostepnione
do dyspozycji Srodki pieniezne. Integralna cze$¢ umowy stanowily Tabela oplat i prowizji dla karty kredytowej VISA
Castorama oraz Regulamin przyznawania i korzystania z limitu kredytowego. Strona powodowa przedlozyla nadto
liste operacji dokonywanych przez pozwanego oraz wyciag z ksiag banku ze wskazaniem, iz wysoko$¢ zobowigzania
pozwanego na dziefi 06.10.2015r. to kwota 4239,02 zl. W ocenie Sadu brak bylo podstaw do zakwestionowania
przedlozonych przez powoda dokumentéw, autentyczno$c i prawdziwosé tychze dokumentéw nie zostala w zaden
sposéb zakwestionowana przez pozwanego, w ktérego imieniu dzialal kurator procesowy. Strona pozwana nie
wykazala ponadto, aby powyzsze wyliczenie mialo by¢ w innej, anizeli przyjetej przez powoda wysokoéci. Jak wynika
z o$wiadczenia dzialajacego w imieniu pozwanego kuratora procesowego pozwany nie zlozyl tez jakichkolwiek
zarzutéw. Dowod zaplaty obcigza pozwanego. Pozwany i dzialajacy w jego imieniu kurator nie wykazali, by doszlo
do splaty zobowiazania. Ponadto kurator nie wskazal, jakie ewentualne bledy zawiera wydruk z ruchéw na koncie
pozwanego. Jak wynika z wydruku z ksiag banku, iz wysoko$¢ zobowiazania pozwanego na dzien 06.10.2015r. to kwota
4239,02 zl.

W ocenie Sadu powod wykazal przedstawionymi dokumentami wysoko$é roszczenia.

W niniejszej sprawie — wbrew twierdzeniom kuratora pozwanego — nie doszlo do przedawnienia roszczenia,
albowiem z przedstawionego wykazu (listy operacji) wynika, ze pozwany wyplacajac $rodki jednocze$nie dokonywat
na przestrzeni kilku lat, az do momentu wypowiedzenia umowy wielu wplat. Nalezy mie¢ na wzgledzie, iz powod
dokonujac szeregu wplat do lutego 2015 r. -splacal najwcze$niejsze zobowigzania, nadto dochodzilo do uznania
roszczen powoda w tym zakresie, a wiec przerwania biegu przedawnienia. ponadto Pozwany dokonal ostatniej wplaty
w lutym 2015 r., a powdd wytoczyl powddztwo w dniu 25.11.2015 r. Zatem niewatpliwie przez wytoczenie powodztwa
W niniejszej sprawie, doszlo do przerwania biegu przedawnienia (art. 123 § 1 pkt 1 ke.).

Wobec faktu, iz w przedmiotowej sprawie nie doszlo do przedawnienia roszczenia gtownego i odsetek Sad zasadzil
od pozwanego A. S. na rzecz powoda (...) Bank (...) S.A. z siedzibq we W. kwote 4.239,02 zl z odsetkami
umownymi w wysokoSci czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego NBP od kwoty 3.844,83 zt od dnia 07.10.2015r.
do dnia 31.12.2015r. oraz od dnia 01.01.2016r. do dnia zaplaty z odsetkami wynikajacymi z czynnoSci prawnej w
wysokosci czterokrotno$ci stopy lombardowej NBP, z tym zastrzezeniem, iz ich wysoko$¢ w stosunku rocznym nie
moze przekracza¢ dwukrotnoSci wysokosci odsetek ustawowych (odsetek maksymalnych) o czym orzekt w pkt. I
wyroku. W pozostalym zakresie pow6dztwo podlegalo oddaleniu.

Nalezy zauwazy¢, iz powod dochodzil odsetek umownych - w oparciu o tre$é czynnosci prawnej (umowa), a wywodzit
i opieral je na treSci art. 359 ke., w brzmieniu sprzed 1.01.2016 r. Zatem po nowelizacji przepisow do zadania zakresie
odsetek dalej zastosowanie ma przepis art. 359 kc., a nie art. 481 ke.

Sad przyznal kuratorowi ustanowionemu dla pozwanego A. S., ktérego miejsce pobytu nie jest znane — r. pr. M. P.
— kwote 738,00 zt (w tym 23 % VAT) tytulem wynagrodzenia, ktéra to kwote ustalil na podstawie § 3 ust. 1 pkt
3 Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoS$ci z dnia 22 paZzdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow
prawnych w zw. z § 1 ust. 1, 2 i 3 rozp. MS z 13.13.2013 w sprawie okreSlenia wysokoSci wynagrodzenia i zwrotu
wydatkéw poniesionych przez kuratoréw ustanowionych dla strony w sprawie cywilne;j.

O kosztach postepowania sadowego orzeczono w mys$l art. 98 § 1 i 3 kpc. Powod ponidst koszty postepowania w
wysokoSci: 738 zl tytulem zaliczki na wynagrodzenie kuratora, oplaty sadowej od pozwu w wysokoéci 100 zl oraz oplaty
notarialne w wysokosci 2 x 3,69 zl za odpisy pelnomocnictwa. Zatem od pozwanego na rzecz powoda nalezalo zasadzic¢
kwote 845,38 zl, 0 czym orzeczono w pkt IV wyroku.



Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak na wstepie.



