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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 sierpnia 2017 r.

Sad Rejonowy w Cztuchowie II Wydzial Karny w skladzie

Przewodniczacy Sedzia Sadu Rejonowego Barbara Babinska

Protokolant stazysta Patrycja Mielewczyk

przy udziale Prokuratora Rejonowego /

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 7 sierpnia 2017 r. sprawy z oskarzenia publicznego
przeciwko K. K. s. J. i L. ur. (...) w C.

oskarzonego o to, ze w okresie od 1 stycznia 2012 roku, dokladnej daty nie ustalono, do 20 kwietnia 2017 roku
w miejscowodci K., gm. C., znecat sie psychicznie i fizycznie nad zong A. K. w ten sposéb, ze bedac pod wplywem
alkoholu wszczynal awantury w miejscu zamieszkania, w trakcie ktérych wyzywal ja stowami powszechnie uznanymi
za obelzywe, ponizal i ublizal, krytykowal, niepokoil, ograniczal kontakty z rodzina, kontrolowal, niszczyl przedmioty
codziennego uzytku, naruszal jej nietykalno$c¢ cielesng poprzez popychanie, szarpanie i bicie po glowie, przez co
stwarzal wobec pokrzywdzonej stan cigglego niepokoju i zagrozenia,

tj. o przestepstwo z art. 207 § 1 k.k.

1. K. K. uznaje za winnego popekienia zarzucanego mu aktem oskarzenia przestepstwa z art. 207 § 1 k.k. i za to na
mocy art. 207 § 1 k.k. skazuje go na kare roku pozbawienia wolnosci,

2. namocy art. 69 § 1i 2 k.k. oraz art. 70 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci
warunkowo zawiesza na okres proby lat 3 (trzy),

3. na mocy art. 73 § 1 k.k. w okresie proby oddaje oskarzonego pod dozér kuratora,
4. na mocy art. 72 § 1 pkt 5 k.k. zobowiazuje oskarzonego do powstrzymania sie od naduzywania alkoholu,

5. namocy art. 626 § 1 k.p.k. iart. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego w caloSci od kosztéw sadowych, ktérymi obciaza
Skarb Panistwa.

/-/Barbara Babiniska
Na oryginale wlasciwy podpis
Sygn. aktII K 134)17

Na podstawie art. 424 § 3 k.p.k. ograniczono zakres uzasadnienia do wyjasnienia podstawy
prawnej wyroku oraz wydanych rozstrzygnieé.

UZASADNIENIE

W dniu 31 maja 2017 roku do Sadu Rejonowego w Czluchowie wplynal akt oskarzenia przeciwko K. K., w
tresci ktérego zarzucono mu popelnienie przestepstwa z art. 207 § 1 k.k. polegajacego na tym, ze w okresie od
1 stycznia 2012 roku, dokladnej daty nie ustalono, do 20 kwietnia 2017 roku w miejscowosci K., gm. C., znecal



sie psychicznie i fizycznie nad zong A. K. w ten sposob, ze bedac pod wplywem alkoholua wszczynal awantury w
miejscu zamieszkania, w trakcie ktérych wyzywal ja stowami powszechnie uznanymi za obelzywe, ponizal i ublizal,
krytykowal, niepokoil, ograniczal kontakty z rodzina, kontrolowal, niszczyl przedmioty codziennego uzytku, naruszat
jej nietykalno$c¢ cielesng poprzez popychanie, szarpanie i bicie po glowie, przez co stwarzal wobec pokrzywdzonej stan
cigglego niepokoju i zagrozenia. Do aktu oskarzenia prokurator dolaczyt wniosek o wydanie na posiedzeniu wyroku
skazujacego i orzeczenie uzgodnionej z oskarzonym kary — roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres proby lat 3, zobowiazanie do powstrzymania sie od naduzywania alkoholu i oddanie pod dozoér
kuratora.

Na posiedzeniu w dniu 7 sierpnia 2017 roku, na ktore nikt sie nie stawil mimo prawidlowego zawiadomienia, Sad
na mocy art. 343 § 2 i 6 k.p.k. uwzglednil wniosek prokuratora o wydanie wobec oskarzonego wyroku skazujacego i
wymierzenie mu uzgodnionej kary.

Oskarzony bowiem w zlozonych wyjaénieniach przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu z art. 207 § 1 k.k.iw
Swietle jego wyja$nien okoliczno$ci popelnienia zarzucanego mu przestepstwa oraz jego wina nie budza watpliwoSci,
a postawa oskarzonego wskazuje, ze cele postepowania zostang osiagniete pomimo nieprzeprowadzania rozprawy.
Za sprawstwem oskarzonego przemawia takze pozostaly zebrany w sprawie material dowodowy, w szczego6lnoéci
zeznania pokrzywdzonej A. K. (k.2-3, 87-88), a takze zeznania interweniujacych policjantéw w osobach K. C. (k.67v.),
M. K. (1) (k.71v.), M. P. (k.73v.), P. C. (k.76v.) oraz zeznania swiadkow: A. O. (k.80-81), M. K. (2) (k.84-85), M. G.
(k.90-92), E. B. (k.94-96), jak r6wniez zaswiadczenie lekarskie z dnia 18.11.2016 roku (k.4), dokumentacja dotyczaca
prowadzenia procedury ,Niebieskie karty”(k.20-62), wykaz interwencji funkcjonariuszy Policji (k.64-66).

Z powyzszego materialu dowodowego w sposob nie budzacy watpliwosci wynika, iz oskarzony swoim zachowaniem
polegajacym na tym, iz w zarzucanym okresie bedac pod wplywem alkoholu wszczynal awantury, w trakcie ktoérych
naruszal nietykalno$¢ cielesna pokrzywdzonej, wyzywatl ja slowami obelzywymi, ponizal i krytykowal, a nadto
ograniczat kontakty z rodzing oraz niszczyl przedmioty codziennego uzytku, stwarzajac w ten sposob u pokrzywdzonej
stan ciaglego niepokoju i zagrozenia, czym wyczerpal ustawowe znamiona przestepstwa z art. 207 § 1 k.k.

Rowniez wina oskarzonego w zakresie przypisanego mu czynu, zdaniem Sadu nie budzi watpliwoéci. Oskarzony
znajdowal sie w sytuacji, w ktorej bezprawno$¢ jego czynéw byla rozpoznawalna i nie zachodza po jego stronie
zadne okoliczno$ci, ktore mozliwo$c¢ ta by wylaczaly. Co prawda biegli psychiatrzy w opinii sagdowo- psychiatrycznej
(k.107-112) stwierdzili u oskarzonego osobowo$¢ z cechami nieprawidtowos$ci oraz zesp6l zaleznosSci alkoholowej,
jednakze nie stwierdzili u niego zadnych zaburzen psychicznych wplywajacych na jego poczytalnos$é. Z uwagi na
powyzsze, biegli jednoznacznie stwierdzili, iz oskarzony w chwili popelienia czynu mial zachowana zdolnosé
rozpoznania jego znaczenia oraz pokierowania swoim postepowaniem.

Zdaniem Sadu w przedmiotowej sprawie zostal takze spelniony warunek osiggniecia celébw postepowania karnego, o
ktérych mowa w art. 2 § 1 k.p.k., w tym w szczegdlnoéci dazenie do trafnej represji karnej, uwzglednienia prawnie
chronionych intereséw pokrzywdzonej jak roéwniez dazenia do rozstrzygniecia sprawy w jak najszybszym terminie.

W tej sytuacji Sad uznat K. K. za winnego popekienia zarzucanego mu aktem oskarzenia przestepstwa z art. 207
§ 1 k.k. i za to na mocy art. 207 § 1 k.k. skazal go, zgodnie z wnioskiem, na kare roku pozbawienia wolno$ci, ktorej
wykonanie na mocy art. 69 § 11 2 k.k. oraz art. 70 § 1 k.k. warunkowo zawiesil na okres proby lat 3, oddajac go
w okresie préby na mocy art. 73 § 1 k.k. pod dozoér kuratora. Nadto Sad na mocy art. 72 § 1 pkt 5 k.k. nalozyt na
oskarzonego obowigzek powstrzymania sie od naduzywania alkoholu, gdyz przypisanego mu czynu dopuscil sie on
bedac pod wplywem alkoholu.

Przystepujac do wymiaru kary Sad bardzo dokladnie rozwazyt dyrektywy wynikajace z art. 53 k.k., a przede wszystkim
baczyl by jej dolegliwo$¢ nie przekroczyla stopnia winy oskarzonego, a takze stopnia spolecznej szkodliwos$ci czynu
przez niego popelnionego.



Uwzgledniajac priorytetowa role wspolmierno$ci kary do stopnia spolecznego niebezpieczenstwa czynu Sad uznal,
ze w omawianym przypadku jest on duzy. Czyn oskarzonego godzil bowiem w dobra prawem chronione, jakimi sg
prawidlowe relacje rodzinne, a takze wolno$¢ od przemocy, zas§ w sferze podmiotowej znamionowal sie umyslnoScia.

Przy wymiarze kary Sad réwniez mial na uwadze sposob i okolicznoSci popelnienia przypisanego oskarzonemu czynu.

Orzekajac o karze Sad uwzglednil rowniez uprzednia niekaralno$¢ oskarzonego (k.115), jego przyznanie sie do
popenienia tego przestepstwa i mlody wiek.

Stad tez w celu dania oskarzonemu szansy na przemySlenie swojej negatywnej postawy i zachowania, Sad
zastosowal wobec niego instytucje warunkowego zawieszenia wykonania kary, ktorej okres proby i fakt oddania
w tym czasie pod dozér kuratora pozwolag mu na pozytywna modyfikacje swojej postawy zyciowej, zapewniajac
jednoczeénie sprawowanie nalezytej kontroli nad nim i pelng mozno$c¢ stosownej reakcji prawnokarnej, w przypadku
niestosownego zachowania po jego stronie, a przede wszystkim popadniecia w konflikt z prawem.

W $wietle powyzszego w ocenie Sadu nalezalo uznaé, ze wymierzona oskarzonemu kara roku jest sprawiedliwa
i sluszna w odczuciu spolecznym, spelni wymogi prewencji generalnej, jak rowniez bedzie stanowila zastuzona
dolegliwo$¢, jaka spotka sprawce za naruszenie pozostajacych pod ochrong prawa doébr, a pomimo jej niewykonania
oskarzony bedzie przestrzegal porzadku prawnego i nie popelni ponownie przestepstwa.

Majac na uwadze, iz oskarzony pracuje jedynie dorywczo z czego osiaga dochod w wysoko$ci 800 zl miesiecznie, ma
na utrzymaniu maloletnig corke i nie posiada majatku Sad na mocy art. 626 § 1 k.p.k. i art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil go
w caloSci od kosztéw sadowych, ktorymi obciazyt Skarb Panstwa.

(-) Barbara Babinska Na oryginale wlasciwy podpis



