Sygn. akt: I C 1052/17 upr.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 maja 2018 roku

Sad Rejonowy w Cztuchowie I Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Robert Wysocki

Protokolant: sekretarz sadowy Paulina Barwinska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 15 maja 2018 roku w C.
sprawy z powbdztwa Krajowego Osrodka (...) w W.
przeciwko R. K., J. G.

o zaplate

oddala powodztwo.

Sygn. akt I C 1052/17 upr.

UZASADNIENIE

Powodka Agencja Nieruchomosci Rolnych w W., wniosla o zasadzenie solidarnie od pozwanych R. K. i J. K. kwoty
702,65 zl wraz z odsetkami ustawowymi za opdZnienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty i kosztami procesu.

W uzasadnieniu podala, ze pozwani w dniu 16 sierpnia 1999 roku zawarli z powodka umowe sprzedazy lokalu
mieszkalnego w formie aktu notarialnego rep. A nr (...) przed notariuszem M. G. w M.. Cze§¢ ceny sprzedazy pozwani
zaplacili, za$ reszta ceny sprzedazy zostala rozlozona na 19 rat poétrocznych ustalonych na kwote po 200 zl wraz z
oprocentowaniem platnych odpowiednio do dnia 30 czerwca i do dnia 30 grudnia kazdego roku, poczynajac od dnia
30 czerwea 2000 roku.

Pozwani nie uregulowali swojego zobowigzania. W dniu 8 wrzeénia 2010 roku Sad Rejonowy w Czluchowie
postanowieniem nadal klauzule wykonalno$ci ww. aktowi notarialnemu. Pozwani nie uregulowali kwoty 702,65 z}
tytulem naliczonych odsetek ustawowych za opdZnienie w platnoSci rat, ktore to odsetki nie zostaly objete w/w
postanowieniem Sadu.

Powodka pismami z dnia 9 czerwca 2016 roku wezwala pozwanych do zaplaty naleznosci, ktérzy nie dokonali
dobrowolnej wplaty.

Pozwana J. K. na rozprawie w dniu 17 kwietnia 2018 roku podniosla zarzut przedawnienia roszczenia.
Sad ustalil, co nastepuje:

Pozwani w dniu 16 sierpnia 1999 roku zawarli z pow6dka umowe sprzedazy lokalu mieszkalnego w formie aktu
notarialnego rep. A nr (...) przed notariuszem M. G. w M.. Cze$¢ ceny sprzedazy pozwani zaplacili, za$ reszta ceny
sprzedazy zostala rozlozona na 19 rat polrocznych ustalonych na kwote po 200 zt wraz z oprocentowaniem platnych



odpowiednio do dnia 30 czerwca i do dnia 30 grudnia kazdego roku, poczynajac od dnia 30 czerwca 2000 roku.
Pozwani nie uregulowali swojego zobowigzania.

bezsporne, dowdd: akt notarialny z dnia 16 sierpnia 1999 roku, rep. A nr (...), k.11-13, rozliczenie umowy na dzien 3
sierpnia 2017 roku , k. 9-10

W dniu 8 wrze$nia 2010 roku Sad Rejonowy w Czluchowie w sprawie I Co (...) postanowieniem nadal klauzule
wykonalnoéci ww. aktowi notarialnemu.

bezsporne, dowdd: postanowienie z dnia 8/09/2010 r. w sprawie I Co (...), k.19-21v

W zwiazku, iz pozwani nie uregulowali kwoty 702,65 z} tytulem naliczonych odsetek ustawowych za opdznienie w
platnosci rat, ktére to odsetki nie zostaly objete w/w postanowieniem Sadu, powodka pismami z dnia 9 czerwca 2016
roku wezwala pozwanych do zaplaty nalezno$ci, ktorzy pomimo to nie dokonali dobrowolnej wplaty.

dowdd: wezwania do zaplaty z dnia 9 czerwca 2016 roku, k. 14-17

Sad zwazyl co nastepuje:

Powbdztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

Faktem niekwestionowanym jest okoliczno$¢, ze pozwani pozostawali w stosunku zobowigzaniowym z (...) w W.
Pozwana w niniejszym postepowaniu podniosla zarzut przedawnienia roszczenia.

W ocenie Sadu strona pozwana podnoszac zarzut przedawnienia skutecznie uchylila sie od obowiazku zaspokojenia
zobowiazania, nawet przy zalozeniu, ze takowe faktycznie istnieje. Powodka nie wskazal zadnych okoliczno$ci, ktore
moglyby $wiadczy¢, ze roszczenie nie uleglo przedawnieniu. Nie dolaczono do pozwu zadnych dokumentéw na
te okoliczno$é, pomimo zobowigzania strony powodowej do zlozenia pisma przygotowawczego w ktérym miala
ustosunkowa¢ sie do podniesionego przez strone pozwang zarzutu przedawnienia roszczenia.

Wskazaé nalezy, iz w mysl ogolnej zasady wyrazonej w art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora
z faktu tego wywodzi skutki prawne. Zgodnie z procedura cywilna nie do Sadu nalezy zarzadzanie dochodzenh w celu
uzupehienia lub wyjaénienia twierdzen stron i wykrycia Srodkéw dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie.
Sad nie jest zobowiazany do przeprowadzenia z urzedu dowod6w zmierzajacych do wyjasnienia okolicznosci spornych
dla rozstrzygniecia sprawy (art. 232 k.p.c.). Obowiagzek przedstawiania dowodéw spoczywa na stronach (art. 3 k.p.c.)
a ciezar udowodnienia faktéw majacych znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy spoczywa na tej stronie, ktora z faktow
tych wywodzi skutki prawne.

Roszczenie wierzyciela wobec pozwanych, w przedmiotowej sprawie sklada sie z dwoch skladnikow. Jednego,
okreslanego jak roszczenia gléwne, ktorego ogdbdlny termin przedawnienia wynosi 10 lat i drugiego okreslanego
jako roszczenia uboczne, a stanowigce odsetki od nieterminowej splaty naleznosci gtéwnej, ktorych ogblny termin
przedawnienia wynosi 3 lat. Potwierdzeniem tego jest dyspozycja przepisu artykulu 118 k.c., ktéra stanowi, ze jezeli
przepis szczegblny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi lat dziesie¢, a dla roszczen o $wiadczenia
okresowe oraz roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej - trzy lata. Dodatkowo nalezy zwrdcic
uwage na tres¢ artykulu 125 k.c., ktéra brzmi, ze roszczenie stwierdzone prawomocnym orzeczeniem sadu lub innego
organu powolanego do rozpoznawania spraw danego rodzaju albo orzeczeniem sadu polubownego, jak réwniez
roszczenie stwierdzone ugoda zawarta przed sadem albo przed sgdem polubownym albo ugoda zawarta przed
mediatorem i zatwierdzong przez sad, przedawnia sie z uplywem lat dziesieciu, chociazby termin przedawnienia
roszczen tego rodzaju byl krétszy. Jezeli stwierdzone w ten sposob roszczenie obejmuje $wiadczenia okresowe,
roszczenie o §wiadczenia okresowe nalezne w przyszlosci ulega przedawnieniu trzyletniemu.



Powodka dochodzi zaplaty kwoty 702,65 zl z tytulu naleznych skapitalizowanych odsetek ustawowych za op6Znienie
w terminie platnosci, okre§lonych przez powodke jako historyczne, ktore nie zostaly objete postanowieniem Sadu
Rejonowego w Czuchowie o nadaniu tytulu wykonalno$ci aktowi notarialnemu z dnia 16 sierpnia 1999 roku w sprawie
ICo(...).

Jezeli chodzi o przedawnienie roszczen o $wiadczenia okresowe, a takimi bez watpienia sa nieskapitalizowane
odsetki, to ich termin jest wyznaczany kolejnymi wymagalnymi dniami w ktorych to nalezne odsetki narastaja
od sumy dluznej. Jak juz zostalo wyzej podkreSlone, ze nieusprawiedliwiona biernoé¢ wierzyciela, trwajaca przez
dluzszy czas, nie moze rodzic negatywnych skutkéw wobec dluznika i nie moze tworzy¢ negatywnych konsekwencji
wobec dluznika z uwagi na jego ciagly stan niepewnoéci. W przedmiotowej sprawie roszczenie o Swiadczenie
gléwne nie uleglo przedawnieniu. Powodem takiego stanu jest podjecie czynnoéci zmierzajacych bezposrednio do
egzekucji naleznego $wiadczenia. Taka czynnoScia jest bez watpienia wniosek o nadanie klauzuli wykonalnoéci
przeciwko pozwanemu, a nastepnie wnioski wierzyciela o wszczecie egzekucji. Natomiast przepis artykutu 123 k.c.
stanowi, ze bieg przedawnienia przerywa sie: przez kazda czynno$¢ przed sadem lub innym organem powolanym do
rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym, przedsiewzieta
bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia; przez uznanie
roszczenia przez osobe, przeciwko ktorej roszczenie przystuguje, przez wszczecie mediacji. W judykaturze przyjmuje
sie, ze jako przyklad czynnosci procesowych, przerywajacych bieg przedawnienia, wskazuje sie m.in. ztozenie wniosku
o nadanie klauzuli wykonalno$ci sadowemu lub pozasgdowemu tytultowi egzekucyjnemu (wyrok SN z dnia 17 grudnia
2004r., IT CK 276/04, Lex nr 284135). Skoro wiec wierzyciel zwr6cil sie z takim wnioskiem do Sagdu Rejonowego,
to termin przedawnienia ulegl przerwaniu z dniem zlozenia wniosku o nadanie klauzuli wykonalnos$ci i z data
wydania orzeczenia zaczal biec na nowo. Tak stanowi przepis artykulu 124 k.c. ktéry brzmi, Ze po kazdym przerwaniu
przedawnienia biegnie ono na nowo. W razie przerwania przedawnienia przez czynno$¢ w postepowaniu przed
sadem lub innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo
przed sadem polubownym albo przez wszczecie mediacji, przedawnienie nie biegnie na nowo, dopoki postepowanie
to nie zostanie zakonczone. Z tego tez wzgledu nalezalo powodztwo oddali¢, gdyz odsetki ulegly przedawnieniu
wobec uplywu 3-letniego terminu od chwili powstania wymagalnos$ci roszczen odsetkowych od chwili zakonczenia
postepowania w przedmiocie nadania klauzuli wykonalno$ci aktowi notarialnemu z dnia 16 sierpnia 1999 roku.

Poczatkiem biegu terminu przedawnienia jest chwila wymagalnoSci roszczenia. W przedmiotowej sprawie brak jest
blizszych danych wskazujacych, kiedy wierzytelno$¢ dochodzona przedmiotowym powodztwem stala sie wymagalna.
Wobec powyzszego przyjac nalezy, iz skoro powddka nie wykazala zadnej daty wymagalnoS$ci roszczenia, uleglo
ono przedawnieniu zgodnie z o§wiadczeniem strony pozwanej w tym zakresie. W tym miejscu podkresli¢ nalezy, ze
okoliczno$ci faktyczne, wskazujace na termin wymagalno$ci kwoty kapitalu, zwlaszcza wobec podniesionego zarzutu
przedawnienia winna wykaza¢ powodka, jezeli w jej ocenie zarzut ten bylby niezasadny. Powodka winna zalaczyc
do pozwu badz do dalszych pism procesowych odpowiednie dokumenty, w Swietle ktérych Sad moéglby ustali¢
precyzyjnie termin wymagalno$ci roszczenia i ocenié¢ podniesiony zarzut przedawnienia, jezeli powodka chcialtby
wywodzi¢ korzystne dla siebie skutki prawne z twierdzenia, ze roszczenie nie uleglo przedawnieniu. Powodka nie
uczynila jednak zado$¢ powyzszemu, w szczegdlnoSci nie przedstawila jakichkolwiek dokumentéw pozwalajacych
na identyfikacje zadluzenia pozwanej - wskazujacych na wysoko$¢ zadluzenia/zobowiazania oraz terminéw jego
powstania, postawienia w stan wymagalnoSci calego zobowiazania itp. W zwiazku z powyzszym, biorac pod uwage
dokumenty znajdujace sie w aktach sprawy, nalezalo uznac, ze roszczenie uleglo przedawnieniu. Sad zobligowany byt
bowiem do oceny podniesionego zarzutu, w §wietle dowod6éw z dokumentow zgromadzonych w aktach sprawy, a ich
tres¢ jest niewystarczajaca do obalenia zgloszonego przez strone pozwana zarzutu.

Przedawnienie jest instytucja prawa bezwzglednie obowigzujacego (ius cogens) i regulujace je przepisy nie moga by¢
uchylone lub zmienione wolg stron — zgodnie z trescig przepisu art. 119 ke, terminy przedawnienia nie moga byc
skracane ani przedtuzane przez czynnosé prawna.



Nalezy zauwazy¢, iz zgodnie z treécia przepisu art. 117 § 2 ke sam uplyw terminu przedawnienia nie wywoluje skutku
przedawnienia, lecz powoduje powstanie po stronie tego, przeciw komu przysluguje roszczenie, uprawnienia do
uchylenia sie od jego zaspokojenia. Dotyczy to nie tylko roszczenia gtéwnego, ale i odsetek za op6znienie (por. uchwala
Sadu Najwyzszego z dnia 10.11.1995r., III CZP 156/95). Ten przeciwko komu roszczenie przystuguje, zachowuje pelng
swobode korzystania z przedawnienia, chyba ze po uplywie terminu przedawnienia, zrzeka sie tego zarzutu. Pozwani
W niniejszej sprawie nie zrzekli sie korzystania z zarzutu przedawnienia.

Majac na uwadze powyzsze Sad uznal, iz strona pozwana skutecznie podniosta zarzut przedawnienia roszczenia
powodki.

Skorzystanie przez strone pozwang z przystugujacego jej prawa i uchylenie sie od zaspokojenia roszczenia obliguje
Sad do oddalenia zadania pozwu obejmujacego przedawnione roszczenie.

W tym stanie, na podstawie powolanych przepisow, Sad powddztwo oddalil.

Wszystkie dotychczasowe koszty postepowania poniesione zostaly przez strone przegrywajaca, dlatego wobec braku
wniosku pozwanego w tym zakresie o kosztach nie orzekano w dalszym zakresie.



