Sygn. akt I C 483/17 upr.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 grudnia 2017 roku

Sad Rejonowy w Cztuchowie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia Sadu Rejonowego Sylwia Piasecka
Protokolant sekretarz sadowy Grazyna Palubicka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 1 grudnia 2017 roku w Czluchowie
sprawy

z powodztwa (...) S.A. z siedziba w G.

przeciwko R. T.

o zaplate

1. zasadza od pozwanej R. T. na rzecz powoda (...) S.A. z siedzibg w G. kwote 630,41 zl (slownie: szeécset trzydziesci
zlotych czterdzie$ci jeden groszy) wraz z:

a) ustawowymi odsetkami od kwoty 9,75 zl (slownie: dziewie¢ zlotych siedemdziesiat pie¢ groszy) w wysokosci 13%
od dnia 23 wrzeénia 2014 roku do dnia 22 grudnia 2014 roku, w wysoko$ci 8% od dnia 23 grudnia 2014 roku do dnia
31 grudnia 2015 oraz ustawowymi odsetkami za opdznienie w wysokoéci 7 % od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia
1 grudnia 2017 roku,

b) ustawowymi odsetkami od kwoty 177,24 z} (stownie: sto siedemdziesiat siedem zlotych dwadzieScia cztery grosze)
w wysokoSci 13% od dnia 16 listopada 2014 roku do dnia 22 grudnia 2014 roku, w wysoko$ci 8% od dnia 23 grudnia
2014 roku do dnia 31 grudnia 2015 oraz ustawowymi odsetkami za op6znienie w wysokos$ci 7 % od dnia 1 stycznia
2016 roku do dnia 1 grudnia 2017 roku,

¢) ustawowymi odsetkami od kwoty 219,27 z} (slownie: dwieécie dziewietna$cie zlotych dwadzie$cia siedem groszy)
w wysokosci 8% od dnia 25 stycznia 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 oraz ustawowymi odsetkami za op6znienie w
wysokosci 7 % od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia 1 grudnia 2017 roku,

d) ustawowymi odsetkami od kwoty 187,37 z} (slownie: sto osiemdziesiat siedem zlotych trzydzieéci siedem groszy)
w wysokoéci 8% od dnia 15 maja 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 oraz ustawowymi odsetkami za op6Znienie w
wysoko$ci 7 % od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia 1 grudnia 2017 roku,

e) ustawowymi odsetkami za op6znienie od kwoty 36,78 zl (trzydzieci szeSé zlotych siedemdziesiat osiem groszy) w
wysokosci 7 % od dnia 18 sierpnia 2016 roku do dnia 1 grudnia 2017 roku,

2. zasadzona w punkcie 1 nalezno$¢ gléwna wraz z odsetkami ustawowymi i odsetkami ustawowymi za op6Znienie
w wysokoSci 126,72 z} (sto dwadzie$cia szesé zlotych siedemdziesiat dwa grosze) rozklada na 12 miesiecznych rat,
przy czym pierwsza rata w wysoko$ci 64,13 zl (szeSédziesiat cztery zlote trzynaScie groszy) i kazda nastepna rata
po 63,00 zt (szeSédziesiat trzy zlote) platne do dnia 15 — go kazdego miesigca, poczynajac od miesiaca nastepnego
od tego, w ktorym niniejszy wyrok sie uprawomocni, z odsetkami ustawowymi za op6Znienie w razie nie uiszczenia
poszczegdlnych rat w terminie,



3. nie obcigza pozwanej R. T. kosztami procesu.
Pobrano oplate kancelaryjng

w kwocie zl — w znakach

oplaty sagdowej naklejonych

na wniosku.
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UZASADNIENIE

Powod - (...) S.A. z siedziba w G., reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika w osobie radcy prawnego,
wniodst do elektronicznego postepowania upominawczego pozew przeciwko R. P. o zaplate oraz o zasadzenie od
pozwanej na rzecz powoda kosztoéw procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu wskazal, ze powdd na podstawie umowy sprzedazy energii elektrycznej dostarczala stronie pozwanej
energie elektryczng do lokalu wskazanego w umowie. W zwigzku wykonaniem ustugi strona powodowa wystawila
i doreczyla stronie pozwanej faktury. Strona powodowa w celu polubownego zakonczenia sporu pismem z dnia
2 sierpnia 2016 roku wezwala strone pozwang do splaty zadluzenia. Pomimo wezwania pozwana nie uregulowala
zobowiazania.

Nakazem zaplaty z dnia 5 stycznia 2017 roku, wydanym w elektronicznym postepowaniu upominawczym w sprawie
VI Nc-e 1414302/16, Sad Rejonowy Lublin — Zachéd w Lublinie uwzglednil roszczenie strony powodowej w caloSci
i orzekla o kosztach procesu.

W przepisanym terminie pozwana zlozyla sprzeciw od nakazu zaplaty.

W uzasadnieniu przyznala, ze w lokalu, ktérego dotyczy pozew, tj. na ul. (...) mieszkala do 25 marca 2003 roku
albowiem w 2003 roku zamienila sie na mieszkania zW. i M. L.. W zwiazku z zamiana mieszkan pozwana zawarta ustna
umowe, ze wszystkie oplaty za mieszkanie zostana przepisane na W. i M. L.. Pozwana podkreslila, ze nie otrzymywala
zadnych rachunkéw po opuszcezeniu lokalu.

Postanowieniem z dnia 22 lutego 2017 roku, wydanym w sprawie VI Nc-e 1414302/16, Sad Rejonowy Lublin Zachod
w Lublinie z uwagi na skutecznie wniesiony sprzeciw, przekazal sprawe do tutejszego Sadu.

Pozwana R. T. stawila sie na termin rozprawy i o§wiadczyla, ze zmienila nazwisko na T.. Jednoczeénie przyznala, ze
zawarla umowe z powodem i nie wypowiedziala jej w chwili opuszczenia lokalu. Pozwana nie kwestionowata wysokoéci
dochodzonego roszczenia.

Pozwana zlozyla wniosek o rozlozenie Swiadczenia na raty.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Pozwana R. T., na nazwisko R. P., zawarta z powodem umowe sprzedazy energii elektrycznej do lokalu mieszkalnego
polozonego w C. przy ulicy (...).

bezsporne, nadto dowéd z innych srodkéw dowodowych: umowa k. 31 — 31v.

W 2003 roku pozwana zamienila sie ze swoim bratem i jego malzonka W. i M. L. na lokale mieszkalne. Lokal przy ul.
(...) zajal brat pozwanej z malzonka, ktorzy zobowiazali sie do przepisania wszelkich oplat za mieszkanie na siebie i
ich uiszczania. Mieszkanie zostalo zabrane M. i W. L., ktérzy od 4 lata przebywaja w B..



Pozwana R. T. nie wypowiedziala umowy i nie regulowala oplat za energie elektryczng.
przyznane, nadto dowod z innych srodkéw dowodowych: faktury k. 23 — 29, noty odsetkowe 28 — 29.

Pozwana R. T. jest osoba bezrobotna i pozostaje we wsp6lnym gospodarstwie domowym z dwdjka uczacych sie dzieci w
wieku 171 19 lat oraz ze swoim mezem, ktéry pracuje w zakladzie drzewnym. Z tego tytulu otrzymuje on wynagrodzenie
w wysokoéci okolo 2.000,00 zlotych. Pozwana ponosi koszty zwigzane z zarzadem nieruchomos$cia w wysokoSci
170,00 zlotych oraz oplaty za energie elektryczna i gaz.

przyznane, nadto wyjasnienia pozwanej 00:03:47 k. 78 — 78v.
Sad zwazyl co nastepuje:

Powodztwo zashugiwalo na uwzglednienie w calo$ci albowiem strona pozwana R. T. nie kwestionowala zar6wno
zasady, jak i wysokoS$ci dochodzonego przez powoda roszczenia. Dlatego tez, co do zasady, nalezalo wiec zasadzi¢ od
pozwanego na rzecz powoda dochodzone roszczenie wraz z odsetkami z tytulu op6znienia, w tym wysoko$ci ustalonej
przez strony w umowie (art. 481 kc).

Zgodnie bowiem z trescig art. 213 § 2 kpc sad jest zwigzany uznaniem powodztwa, chyba ze uznanie jest sprzeczne z
prawem lub zasadami wspolzycia spolecznego albo zmierza do obejScia prawa.

Uznanie powodztwa jest aktem dyspozycyjnoéci materialnej pozwanego, ktory za zasadne uznaje zar6wno roszczenie
powoda, jak i przyznaje uzasadniajace je przytoczone przez powoda okoliczno$ci faktyczne, a w konsekwencji godzi sie
na wydanie wyroku uwzgledniajacego zadanie pozwu (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 wrze$nia 1983 roku, IIT
CRN 188/83, OSNC 1984, nr 4, poz. 60). Istotnym jest przy tym, iz mimo, ze Sad jest zwigzany uznaniem powodztwa,
to obowigzany jest jednak dokona¢ oceny, czy czynno$¢ ta nie jest sprzeczna z prawem lub zasadami wspoélzycia
spotecznego albo zmierza do obej$cia prawa. W doktrynie zauwazono, ze ocena, czy zachodzi niedopuszczalno$é
uznania powodztwa, powinna nastapi¢ w zasadzie wylacznie w $§wietle materialu procesowego znajdujacego sie w
aktach sprawy. Wskutek uznania przewodniczacy zamyka rozprawe (art. 224 § 1 kpc) i wydaje tzw. wyrok z uznania,
uwzgledniajacy powddztwo w zakresie objetym uznaniem.

Majac na uwadze wskazany przez powoda stan faktyczny i wysoko$¢ dochodzonego roszczenia, Sad nie znalazl
podstaw do stwierdzenia, aby uznanie powodztwa bylo sprzeczne z prawem lub zasadami wspoélzycia spolecznego badz
zmierzato do obejScia prawa. Dlatego tez Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote dochodzong pozwem.

Pozwana R. T. na rozprawie zlozyla wniosek o rozlozenie na raty zasadzonego roszczenia uzasadniajac go trudng
sytuacja materialna, jak rowniez wskazujac, ze do momentu otrzymania nakazu zaplaty nie posiadala ona wiedzy o
istniejacym zadluzeniu wobec powoda.

W ocenie Sadu wniosek pozwanej zastugiwal na uwzglednienie.

Zgodnie bowiem z trescia art. 320 kpc w szczegdlnie uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku rozlozy¢ na raty
zasadzone $wiadczenie (...). Ponadto zgodnie z ugruntowanym stanowiskiem doktryny uprawnienie to przysluguje
sadowi w szczegolnie uzasadnionych wypadkach, a wiec w sytuacjach, w ktérych ze wzgledu na stan majatkowy,
rodzinny czy zdrowotny spelienie zasadzonego $wiadczenia byloby dla pozwanego niemozliwe do wykonania lub w
kazdym razie bardzo utrudnione i narazaloby jego lub jego bliskich na niepowetowane szkody. Trudnoéci w spelnieniu
Swiadczenia moga by¢ obiektywne, spowodowane nieurodzajem czy kleska zywiolowa, moga by¢ jednak takze
spowodowane dzialaniem samego dtuznika (por. tak: Maria Jedrzejewska Najnowsze wydanie: Kodeks postepowania
cywilnego. Komentarz. Cze$¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze. CzeS¢ druga, Postepowanie zabezpieczajace
Warszawa 2009 LexisNexis (wydanie III) ss. 2308).

W realiach niniejszej sprawy, co wynika z wyjasnien zlozonych przez pozwang na rozprawie w dniu 1 grudnia 2017
roku, ktore zresztg nie byly kwestionowane przez strone powodowa, dlatego tez Sad uznal je za przyznane zgodnie z



trescia art. 230 kpc, bezsprzecznie wynika, ze wraz z dwojka uczacych sie dzieci przebywa ona na utrzymaniu meza i nie
posiada zadnego swojego zrodla dochodu, albowiem nie pracuje. Dochéd rodziny stanowi wylacznie wynagrodzenie
malzonka pozwanej w wysokoSci 2.000,00 zlotych, ktoéry przeznaczany jest na koszty zarzadu nieruchomoscia w
wysokoSci 170,00 zlotych oraz oplaty za energie elektryczna i gaz.

Zatem, w ocenie Sadu sytuacja majatkowa pozwanej umozliwi jej splate zobowigzania w miesiecznych ratach.
Pamieta¢ bowiem nalezy, ze decyzja o rozlozeniu zasadzonego $wiadczenia na raty musi by¢ w kazdym przypadku
uzasadniona przede wszystkim celem jaki przy$wieca tej instytucji, a mianowicie ulatwieniem zobowigzanemu
splaty zasadzonego $wiadczenia (por. wyrok wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z roku 2008 VI ACa 218/2008
LexPolonica nr 1949114 Rzeczpospolita (...) str. C1).

Uwzgledniajac zatem zrédlo i wysoko$é osiaganych dochodow przez pozwana oraz oséb, z ktdrymi pozostaje ona
we wspolnym gospodarstwie domowym, w szczegolnoéci staly dochdd jej partnera zyciowego, jak rowniez wysoko§é
comiesiecznych zobowiazan finansowych, nalezy uzna¢, ze pozwana bedzie w stanie splacaé¢ zasadzona nalezno$é w
comiesiecznych ratach w wysoko$ci okres§lonej w wyroku. Istotnym jest rowniez, ze rozlozenie na raty ulatwi pozwanej
splate tego zasadzonego roszczenia. Ponadto nieuwzglednienie wniosku o rozlozenie na raty spowodowaloby, ze
spelnienie Swiadczenia przez pozwana w calo$ci byloby niemozliwe do wykonania, a w szczegblnosci narazaloby ja lub
jej bliskich na niepowetowane szkody.

O kosztach procesu Sad orzekl na mocy art. 102 kpc, ktoéry stanowi ze w wypadkach szczegblnie uzasadnionych sad
moze zasadzié od strony przegrywajacej tylko cze$¢ kosztow albo nie obciazac jej w ogole kosztami.

W ocenie Sadu sytuacja materialna pozwanej, a w szczegolnos$ci okolicznoéci powstania zadluzenia wobec powoda,
uzasadniajg zastosowanie w/w przepisu.



