Sygn. akt I C 290/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 czerwca 2017 roku

Sad Rejonowy w Cztuchowie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia Sadu Rejonowego Robert Wysocki

Protokolant sekretarz sadowy Grazyna Palubicka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 27 czerwca 2017 roku w Czluchowie
sprawy

z powodztwa (...) ul. (...) w C.

przeciwko R. S., G. S.

o zaplate

1. zasadza solidarnie od pozwanych R. S., G. S. na rzecz powoda (...) ul. (...) w C. kwote 4.439,42 z} (cztery tysiace
czterysta trzydziesci dziewieé zlotych czterdzieéci dwa grosze) wraz z odsetkami:

a) ustawowymi od kwoty 1.127,80 zt (jeden tysiac sto dwadziescia siedem zlotych osiemdziesigt groszy) w wysoko$ci
8% od dnia 12 pazdziernika 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz za opdZnienie w wysokos$ci 7% od dnia 1
stycznia 2016 roku do dnia 27 czerwca 2017 roku,

b) ustawowymi od kwoty 194,47 zl (sto dziewiecdziesiat cztery zlote czterdziesci siedem groszy) w wysokosci 8% od
dnia 12 listopada 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz za opdznienie w wysoko$ci 7% od dnia 1 stycznia 2016
roku do dnia 27 czerwca 2017 roku,

¢) ustawowymi od kwoty 497,93 zl (czterysta dziewieldziesiat siedem zlotych dziewieédziesiat trzy grosze) w
wysokosci 8% od dnia 11 grudnia 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz za op6znienie w wysokoéci 7% od dnia
1 stycznia 2016 roku do dnia 27 czerwca 2017 roku,

d) ustawowymi za opdznienie w wysokosci 7 % od kwoty 502,47 zt (pie¢set dwa zlote czterdziesci siedem groszy) od
dnia 11 stycznia 2016 roku do dnia 277 czerwca 2017 roku,

e) ustawowymi za opoznienie w wysokosci 7 % od kwoty 502,47 zt (pie¢set dwa zlote czterdziesci siedem groszy) od
dnia 11 lutego 2016 roku do dnia 27 czerwca 2017 roku,

f) ustawowymi za opdznienie w wysokosci 7 % od kwoty 102,46 z} (sto dwa zlote czterdzieSci szeS¢ groszy) od dnia
13 czerwca 2016 roku do dnia 27 czerwca 2017 roku,

g) ustawowymi za opdznienie w wysokosci 7 % od kwoty 110,38 zl (sto dziesie¢ zlotych trzydziesci osiem groszy) od
dnia 11 sierpnia 2016r. do dnia 27 czerwca 2017 roku,

h) ustawowymi za opdznienie w wysokoSci 7 % od kwoty 1.401,44 zl (jeden tysiac czterysta jeden zlotych czterdziesci
cztery grosze ) od dnia 11 pazdziernika 2016 roku do dnia 27 czerwca 2017 roku,

2. zasadzona w punkcie 1 nalezno$c gtobwng wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie w wysokosci 397,51 zl (trzysta
dziewiecdziesiat siedem zlotych pieédziesiat jeden groszy) rozklada na 10 miesiecznych rat, przy czym pierwsza rata



w wysokoéci 489,93 z} (czterysta osiemdziesiat dziewieé zlotych dziewiec¢dziesiat trzy grosze) i kazda nastepna rata
po 483,00 zl (czterysta osiemdziesiat trzy zlote) platne do dnia 15 — go kazdego miesigca, poczynajac od miesigca
nastepnego od tego, w ktéorym niniejszy wyrok sie uprawomocni, z odsetkami ustawowymi za op6znienie w razie nie
uiszczenia poszczego6lnych rat w terminie,

3. nie obcigza pozwanych R. S., G. S. kosztami procesu.
Pobrano oplate kancelaryjna

w kwocie zl — w znakach

optaty sagdowej naklejonych

na wniosku.

Sygn. akt I C 290/17 upr.

UZASADNIENIE

Powdd (...) przy ul. (...), (...)-(...) C. reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika radce prawnego A. W. w
dniu 6 marca 2017 roku wniosla do Sadu Rejonowego w Czluchowie pozew przeciwko R. S. i G. S. o zaplate kwoty
4439,42 zlotych wraz zasadzeniem odsetek ustawowych od dnia wymagalnoSci wierzytelno$ci oraz kosztéw procesu
wedlug norm przypisanych.

W uzasadnieniu pozwu powo6d wskazal, iz dochodzona wierzytelno$é wynika z faktu uzytkowania lokalu przy ulicy
(...) przez pozwanych i nie regulowanie nalezno$ci za media, fundusz remontowy i zaliczke eksploatacyjna. Pozwani
nie zareagowali w zaden spos6b na wezwanie do zaplaty przeslane przez powoda, w zwiazku z powyzszym powod
zdecydowal sie skierowaé sprawe na droge postepowania sadowego, nie widzac mozliwosci polubownego zakonczenia

sprawy.

W dniu 27 marca 2017 roku referendarz Sadu Rejonowego w Czluchowie wydal nakaz zaplaty w ktérym nakazal R. S.
i G. S. solidarnie zaplaci¢ na rzecz powoda (...) ul. (...) w C. dochodzona kwote.

W dniu 14 kwietnia 2017 roku pozwani R. i G. S. wnieéli sprzeciw od wydanego nakazu zaplaty wnoszac
o nieuwzglednienie pozwu i jego oddalenie, albowiem w miare mozliwosci splacaja powstale zadluzenie. W
uzasadnieniu sprzeciwu pozwani wskazali, iz splat dokonuja systematycznie miesiecznie, ale réznymi kwotami.

W zwiazku z powyzszym sprawa zostala przekazana do rozpoznania w trybie zwyczajnym.

W dniu 24 maja 2017 roku pozwani reprezentowani na rozprawie przez profesjonalnego pelnomocnika uznali
powbdztwo w caloSci. Pozwana G. S. przyznala, iz nie wywigzywala sie z obowigzku placenia tzw. czynszu z tytulu
uzytkowania lokalu mieszkalnego przy ulicy (...) w C. z powodu trudnej sytuacji materialnej jej rodziny. Sytuacja
w jej rodzinie polepszyla sie kiedy ojciec dzieci zaczal regularnie placi¢ alimenty, oraz kiedy otrzymala od panstwa
$wiadczenie 500 plus. Wezeéniej przy duzo mniejszych dochodach nie mogla placié regularnie czynszu z uwagi, iz
wszystkie pieniadze przeznaczala na koszty zycia codziennego oraz koszty zwigzane z hospitalizacja chorujacych dzieci.
Nie mogla rowniez liczy¢ na pomoc jej ojca R. S. wspdlnie z nig zamieszkujgcego, gdyz z niewiadomych jej powodéw
popadl on w spirale zadluzenia, ktora doprowadzita do wszczecia przeciwko niemu wielu postepowan egzekucyjnych,
ktore doprowadzily do zajecia komorniczego jego $wiadczenia emerytalnego. Ponadto R. S. jest osoba schorowana,
gdyz przewlekle choruje na niedokrwiennos$¢ serca oraz nadci$nienie tetnicze.

Pelnomocnik pozwanych wniost o rozlozenie zasadzonego §wiadczenia na raty wskazujac, iz pozwany R. S. otrzymuje
$wiadczenie emerytalne, a pozwana pracuje na umowe o prace na czas nieokre§lony oraz regularnie od jesieni
2016 roku otrzymuje §wiadczenia alimentacyjne na dzieci. Ponadto na dowo6d podanych okolicznoéci pelnomocnik
pozwanych przedlozyt do akt zaswiadczenia o zatrudnieniu G. S. i wysokoSci otrzymywanego wynagrodzenia, a



takze przedlozyl kopie dokumentacji lekarskiej z hospitalizacji R. S. oraz wykaz spraw egzekucyjnych prowadzonych
przeciwko R. S., a nadto zas§wiadczenie o wysoko$ci pobieranego §wiadczenia emerytalnego przez w/w.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

G. S. i R. S. s3 uzytkownikami lokalu mieszkalnego polozonego przy ulicy (...) w C., ktérym zarzadza (...) ul. (...),
(...)-(...) C.. Wskazani od pazdziernika 2015 roku z miesieczng przerwa zaprzestali regulowaé naleznoéci za media,
fundusz remontowy oraz zaliczke eksploatacyjna. W wyniku czego do pazdziernika 2016 roku powstato po ich stronie
zadluzenie wobec powoda na kwote 4439,42 zt.

bezsporne, nadto dowdd: kserokopia potwierdzona za zgodno$¢ zestawienia zadluzenia R. i G. S. wobec (...) (...) z
tytulu uzytkowania lokalu mieszkalnego nr (...). k. 6,

Pozwani nie splacili istniejgcego zobowiazania, dlatego tez pelnomocnik wierzyciela wystosowal do nich w dniu 24
stycznia 2017 roku ostateczne wezwanie do zaplaty.

bezsporne, nadto dowod: kserokopia potwierdzona za zgodno$¢ ostatecznego wezwania do zaplaty z dnia 24 stycznia
2017 roku, k. 7,

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z treScia art. 213 § 2 k.p.c. Sad jest zwigzany uznaniem powodztwa, chyba ze uznanie jest sprzeczne z prawem
lub zasadami wspolzycia spolecznego albo zmierza do obejécia prawa.

W niniejszej sprawie stan faktyczny byl bezsporny. Pozwani uznali powddztwo w calo$ci. Przyznali, iz rzeczywiScie nie
placili oplat za media, fundusz remontowy i oplaty eksploatacyjnej na rzecz (...) przy ul. (...) w C., gdyz znalezli sie
w trudnej sytuacji rodzinnej i majatkowej. W zwiazku z czym powdd stusznie dochodzi swojego roszczenia w kwocie
4439,42 zk.

Ztredci art. 229 k.p.c. wynika, ze nie wymagaja dowodu fakty przyznane w toku postepowania przez strone przeciwna,
jezeli przyznanie nie budzi watpliwosSci. Za ,fakty przyznane" rozumie sie w nauce i praktyce fakty twierdzone przez
jedna strone i potwierdzone, jako zgodne z prawda, przez strone przeciwng w drodze wyraznego o§wiadczenia wiedzy
(przyznania) zlozonego w toku (w kazdym stadium) postepowania.

W ocenie Sadu uznanie powbdztwa przez pozwanych jest skuteczne, albowiem nie stoi w sprzeczno$ci z prawem ani
zasadami wspolzycia spolecznego, nie zmierza rowniez do obejscia prawa.

Majac powyzsze na uwadze, w oparciu o dowody przedstawione przez powoda oraz o§wiadczenie strony pozwanej,
Sad uwzglednil pow6dztwo — wobec uznania roszczenia — i zasadzit od pozwanych solidarnie na rzecz powoda kwote
4439,42 zt. wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wymagalnoS$ci zobowigzania do dnia wydania wyroku w sprawie.

Zgodnie z trescig art. 320 k.p.c. w szczegblnie uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku rozltozy¢ na raty
zasgdzone $wiadczenie. Nie ma tu mowy o wypadkach wyjatkowych, a wiec szczegblnie rzadkich, niecodziennych

lub nadzwyczajnych (art. 424" § 2 kpc), lecz chodzi o wypadki szczegdlnie uzasadnione, czyli takie, ktore
bardzo, ponadprzecietnie lub w spos6b nadzwyczajny uzasadniaja albo nawet nakazuja zmodyfikowanie skutkow
wymagalno$ci dochodzonego roszczenia. Ocena tych wypadkéow nalezy do sadu, takie wypadki zachodza, jezeli
ze wzgledu na stan majatkowy, rodzinny, zdrowotny speklnienie §wiadczenia przez pozwanego niezwloczne lub
jednorazowe spelnienie zasadzonego §wiadczenia przez pozwanego byloby niemozliwe lub bardzo utrudnione albo
narazaloby jego lub jego bliskich na niepowetowane szkody. (vide: A. Jakubecki, Komentarz do art. 320 Kodeksu
postepowania cywilnego, Lex Omega).



Szczegdlnie uzasadniony wypadek moze wynika¢ takze z potrzeby usprawnienia i urealnienia wykonalno$ci orzeczenia
oraz unikniecia egzekucji oraz jej dolegliwosci i kosztow, a przez to zwiekszenia szansy wierzyciela na uzyskanie
zaspokojenia

W przedmiotowej sprawie, w ocenie Sadu, zasadzone roszczenie na mocy art. 320 k.p.c. nalezato roztozy¢ na raty, z
uwagi na trudna sytuacje materialng i osobista pozwanych. Niezastosowanie w tym wypadku przepisu art. 320 k.p.c.
mogloby narazi¢ pozwanych i ich rodzine na niepowetowana szkode.

Zauwazy¢ nalezy, Ze nieregulowanie oplat za media, fundusz remontowy i zaliczke eksploatacyjng z tytulu uzywania
lokalu mieszkalnego spowodowane bylo tym, iz pozwany R. S. popadl w spirale zadluzenia i wobec niego
prowadzonych jest kilka postepowan egzekucyjnych, a komornik zajgl mu cze$¢ §wiadczenia emerytalnego, lecz mimo
to przekazywal on wspdlpozwanej corce G. S., kwote stanowiaca polowe oplaty za mieszkanie. G. S. nie splacala
biezacych zobowigzan wobec trudnej sytuacji majatkowej w rodzinie, ma ona na utrzymaniu dwojke dzieci na ktore
ojciec do jesieni 2016 roku nie placil alimentéw, otrzymywala ona zasilek rodzinny z (...) w C. oraz $wiadczenie
500 plus. Ponadto dzieci w zesztym roku chorowaly i w zwigzku z ich hospitalizacja pozwana ponosita dodatkowe
nieprzewidziane wydatki.

Obecnie G. S. pracuje na umowe o prace w SPZOZ w C., otrzymuje na biezaco alimenty na dzieci, oraz od panstwa
otrzymuje Swiadczenie 500 plus, jej sytuacja materialna sie polepszyla w zwiazku z czym zlozyta ona o§wiadczenie, iz
bedzie ona w stanie splaci¢ zobowigzanie w dziesieciu rownych miesiecznych ratach. W tej sytuacji niezastosowanie
— zgodnie z wnioskiem pozwanych — rozlozenia zasadzonego $wiadczenia na raty mogloby narazi¢ pozwanych
i ich rodzine na znaczng szkode. Strona powodowa nie zakwestionowala stanowiska pozwanych, gdyz pomimo
prawidlowego wezwania os6b uprawnionych do reprezentacji powoda i zawiadomienia pelnomocnika powoda o
terminie rozprawy nikt sie na nig nie stawil.

Rozkladajac zasadzone i nalezne Swiadczenie na raty Sad uwzglednil w praktyce takze interesy wygrywajacego
powoda, gdyz, powdd uzyskujac roztozone na raty $wiadczenie platne przez pozwanych, moze uniknaé bezskutecznej
egzekucji.

Sad odstapit réwniez od obciazenia pozwanych kosztami procesu.

Zgodnie z treécia art. 102 k.p.c. w wypadkach szczegolnie uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej
tylko cze$¢ kosztéw albo nie obcigzaé jej w ogble kosztami. Przepis ten ustanawia zasade slusznoéci, bedaca
odstepstwem od zasady odpowiedzialnoéci za wynik procesu. Jest rozwigzaniem szczegélnym, niepodlegajacym
wykladni rozszerzajacej, wykluczajacym stosowanie wszelkich uogoélnien, wymagajacym do swego zastosowania
wystapienia wyjatkowych okolicznosci. Nie konkretyzuje on pojecia wypadkow szczegbdlnie uzasadnionych,
pozostawia ich kwalifikacje, przy uwzglednieniu caloksztaltu okolicznoSci danej sprawy, sadowi (poréw. m.in.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 20 grudnia 1973 r., IT CZ 210/73, LEX nr 7366). Sad bierze pod uwage
przestanki zwigzane z samym przebiegiem postepowania oraz dotyczace stanu majatkowego i sytuacji zyciowej strony.

Sad biorac pod uwage, ze pozwani uznali powddztwo na pierwszej rozprawie oraz uwzgledniajac ich stan rodzinny i
majatkowy, odstapil od obciazenia ich kosztami procesu.



