Sygn. akt: I C 29/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 lipca 2017 1.

Sad Rejonowy w Chojnicach I Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Radostaw Wyrwas

Protokolant: sekr. sad. Anna Fryca

po rozpoznaniu w dniu 24 lipca 2017 r. w Chojnicach na rozprawie
sprawy z powodztwa (...) Ltd z siedziba w S. wW. (...)
przeciwko T. G.

o zaplate

*¥¥*

I. oddala powbdztwo;

II. zasadza od powoda (...) Ltd z siedziba w S. na rzecz pozwanego T. G. kwote 107 (sto siedem) zlotych tytutem
zwrotu kosztow procesu.

Sygn. akt: I C 29/17

UZASADNIENIE

W dniu 20 stycznia 2017r. spoélka (...) Ltd z siedziba w S. w W. (...) wytoczyla powddztwo przeciwko T. G., zadajac
zasadzenia kwoty 500 zlotych z odsetkami za op6Znienie od dnia wytoczenia powddztwa.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze postanowieniem z dnia 3.11.2016r. wydanym w sprawie IV Cz 720/16 Sad
Okregowy w Shupsku zasadzil od spélki na rzecz Z. Z. kwote 1.200 z} tytulem zwrotu kosztéw postepowania. Z. Z. byl
w tym postepowaniu reprezentowany przez pozwanego — radce prawnego T. G.. W dniu 23.11.2016r. Z. Z. otrzymal
o$wiadczenie powodowej spolki o potraceniu w/w przystugujacej mu wierzytelnosci z wierzytelno$cia przystugujaca
spolce wobec Z. Z., a stwierdzong prawomocnym nakazem zaplaty wydanym przez Sad Rejonowy Lublin-Zachod
w Lublinie w sprawie VI (...). Pozwany bedacy pelnomocnikiem Z. Z. otrzymal oéwiadczenie o potraceniu w
dniu 22.11.2016r. Wierzytelno$¢ zasadzona w/w prawomocnym nakazem zaplaty wigzala strony postepowania —
powodowa spolke oraz Z. Z.. W rezultacie wierzytelnoéé przystugujaca Z. Z. zostala umorzona, stosownie do tresci
art. 499 k.c. w zw. z art. 498 k.c. Pomimo skutecznego potracenia pozwany zlozyl u Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym w M. 1. K. wniosek o wszczecie egzekucji naleznoSci wynikajacej z postanowienia Sadu Okregowego w
Stupsku z dnia 3.11.2016r. Prowadzone przez Komornika postepowanie egzekucyjne Km (...) zostalo zakoniczone w
dniu 4.01.2017r. i w jego toku wyegzekwowano od powodowej spdlki kwote 1.952,84 zl. Jest to szkoda poniesiona
przez spolke.

Powodowa spolka wskazala, ze dochodzona kwota stanowi jedynie cze$é naleznego jej roszczenia.



W odpowiedzi na pozew (k. 49) pozwany wniést o oddalenie powodztwa i zasgdzenie kosztow postepowania.
Wskazano, ze pozwany nie kwestionuje faktu wydania postanowienia przez Sad Okregowy w Slupsku w sprawie IV Cz
720/16, faktu reprezentowania w tym postepowaniu Z. Z., faktu doreczenia oéwiadczenia o potraceniu wierzytelnoéci
oraz faktu wszczecia i skuteczno$ci postepowania egzekucyjnego na podstawie tytulu wykonawczego w postaci w/w
postanowienia Sagdu Okregowego w Stupsku.

Pozwany zarzucil brak legitymacji biernej wskazujac, ze w sprawie egzekucyjnej wystepowal jako pelnomocnik Z. Z..
Srodki wyegzekwowane przez Komornika zostaly przekazane na jego rachunek, jednakze wynika to z art. 91 pkt 5
k.p.c. Nie mozna uznaé, aby powodowa spotka poniosta szkode na skutek dzialania pelnomocnika strony.

Pozwany wskazal ponadto, ze w toku egzekucji spotka mogla broni¢ sie powddztwem opozycyjnym i przedlozyc
o$wiadczenie o potraceniu.

Powodowa spotka nie poniosta ponadto szkody, albowiem skoro posiada prawomocny nakaz zaplaty przeciwko Z. Z.,
to moze wszczgé przeciwko niemu postepowanie egzekucyjne.

Ponadto pozwany wskazal, ze nakaz zaplaty Sadu Rejonowego Lublin-Zach6d w Lublinie w sprawie VI Nc-e (...)
zostat uchylony na skutek ztozenia sprzeciwu. Postanowieniem z dnia 7 grudnia 2016r. Sad ten przekazal sprawe do
rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Chojnicach. Z. Z. o istnieniu tego nakazu zaplaty dowiedzial sie dopiero z tresci
o$wiadczenia o potraceniu. Zlozyl sprzeciw wraz z wnioskiem o przywro6cenie terminu do jego zlozenia. Sad odrzucit
wniosek o przywr6cenie terminu, lecz uchylil nakaz zaplaty uznajac, ze nie zostal on skutecznie doreczony i sprzeciw
zostal wniesiony w terminie. Wniosek o wszczecie egzekucji przeciwko powodowej spolce zostal przez pozwanego
jako pelnomocnika Z. Z. zlozony dopiero po otrzymaniu postanowienia Sadu Rejonowego Lublin-Zachéd w Lublinie
o przekazaniu sprawy do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Chojnicach.

W pi$mie procesowym nadanym w dniu 18.07.2017r. (k. 59) powodowa spdtka os§wiadczyla, ze podziela opis stanu
faktycznego przedstawiony przez pozwanego, a zatem nie ma pomiedzy stronami sporu w tym zakresie. Podtrzymala
powddztwo i odnoszac sie do oceny prawnej wskazala, ze legitymacja bierna pozwanego wynika z faktu, ze wlasnym
dzialaniem doprowadzil do wyrzadzenia szkody w majatku powoda. Powodowa spotka skutecznie dokonata potracenia
wierzytelnoéci i wskutek tego wierzytelnoéé Z. Z. zostala umorzona. Dhuznik nie zakwestionowal skuteczno$ci
potracenia. Dalsze losy tytulu wykonawczego, ktory byl prawomocny w dacie potracenia wierzytelno$ci, nie maja
wplywu na skuteczno$é tego potracenia. Przepisy prawa nie przewiduja mozliwosci uchylenia skutkéw potracenia,
ktore stalo sie wcze$niej skuteczne. Samo uchylenie prawomocnoéci tytulu wykonawczego nie skutkuje brakiem
zobowigzania, a tylko ponownym zawis$nieciem sprawy przed sadem. Zatem roszczenie zgloszono do egzekucji nie
istniato w dacie zlozenia wniosku egzekucyjnego, poniewaz zostalo wczesniej skutecznie potracone.

Sad ustalil, co nastepuje:

Przed Sadem Rejonowym w Chojnicach toczylo sie postepowanie pod sygnaturg I C 551/16 upr. z powodztwa (...)
Ltd z siedzibg w S. w W. (...) przeciwko Z. Z.. W postepowaniu tym Sad Okregowy w Shupsku rozpoznajac zazalenie
pod sygnatura IV Cz 720/16 wydal postanowienie z dnia 3 listopada 2016r., ktérym zmienil postanowienie Sadu
Rejonowego w Chojnicach z dnia 26 sierpnia 2016r. w ten sposob, ze zasadzil od (...) Ltd na rzecz pozwanego Z. Z.
kwote 1.200 z} tytulem zwrotu kosztéw postepowania. Ponadto, zasadzil od (...) Ltd na rzecz Z. Z. kwote 30 z} tytulem
zwrotu kosztdw postepowania zazaleniowego.

/dowdd: kopia odpisu postanowienia, k. 3/

W dniu 16 wrzeénia 2016r. Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie w sprawie VI Nc-e (...) w elektronicznym
postepowaniu upominawczym wydal nakaz zaplaty, zasadzajac od Z. Z. narzecz (...) Ltd z siedziba w S. kwote 7.754,58
z} z odsetkami umownymi.



Nakaz zaplaty zostal uprawomocniony pomimo nieprawidlowego doreczenia pozwanemu Z. Z.. Postanowieniem
z dnia 25 listopada 2016r. Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie nadal temu nakazowi zaplaty klauzule
wykonalnoéci.

/dowdd: odpis nakazu zaplaty, k. 5; odpis postanowienia, k. 5v./

(...) Ltd sporzadzila pisemne oéwiadczenia o dokonaniu potracenia wierzytelnoéci przystugujacej Z. Z. wynikajacej
z postanowienia Sadu Okregowego w Stupsku z dnia 3 listopada 2016r. w sprawie IV Cz 720/16 z wierzytelnoécia
przystugujaca spolce, a wynikajgca z nakazu zaplaty Sadu Rejonowego Lublin - Zach6d w Lublinie z dnia 16 wrzeénia
2016r. w sprawie VI Nc-e (...). Korespondencja zawierajaca to pisemne o$wiadczenie zostala w dniu 21 listopada
2016r. nadana zaréwno do Z. Z., jak i do jego pelnomocnika — pozwanego T. G.. Z. Z. odebral te korespondencje w
dniu 23 listopada 2016r., natomiast T. G. odebral ja w dniu 22 listopada 2016r.

/dowdd: kopia pisemnego o$wiadczenie o potraceniu, k. 4; kopia potwierdzen nadania, k. 6; kopie zwrotnych
potwierdzen odbioru, k. 7-10/

Z. 7. nie wiedzial, ze Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie wydatl przeciwko niemu nakaz zaplaty w sprawie VI Nec-
e (...). O fakcie tym dowiedzial sie dopiero z tre$ci doreczonego mu w/w o$wiadczenia o potraceniu. W zwigzku z tym
wnidst do Sadu Rejonowego Lublin-Zachdd w Lublinie sprzeciw od tego orzeczenia wraz z wnioskiem o przywrocenie
terminu do jego wniesienia. Postanowieniem z dnia 7 grudnia 2016r. Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie odrzucit
wniosek Z. Z. o przywrdcenie terminu uznajac, ze nakaz zaplaty zostal blednie uznany za doreczony tej osobie w
dniu 9 pazdziernika 2015r. Jednocze$nie uznajac, ze sprzeciw Z. Z. zostal wniesiony w terminie, przekazal sprawe do
rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Chojnicach.

/dowdd: kopia odpisu postanowienia, k. 54/

Pozwany T. G. dzialajac jako pelnomocnik Z. Z. nadat w dniu 30 listopada 2016r. do (...) Ltd pismo z dnia 28.11.2016r.,
w ktorym o$wiadczyl, ze jego mandant kwestionuje skuteczno$é otrzymanego o§wiadczenia o dokonaniu potracenia.
Zaprzeczyt istnieniu jakiejkolwiek wierzytelnoSci.

/dowdd: kopia pisma z potwierdzeniem nadania, k. 53/

Niezaleznie od powyzszych dzialah pozwany T. G., dzialajac jako pelnomocnik procesowy Z. Z., ztozyt do Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym w M. I. K. wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego przeciwko (...) Ltd.
Do wniosku zalgczyl tytut wykonawczy w postaci postanowienia Sagdu Okregowego w Shupsku z dnia 3 listopada 2016r.
w sprawie IV Cz 720/16, zaopatrzony w klauzule wykonalnosci.

Whiosek ten zostal nadany w dniu 14 grudnia 2016r.

Postepowanie egzekucyjne toczyto sie pod sygnatura Km 4425/16 i doprowadzitlo do wyegzekwowania calo$ci
naleznoS$ci wraz z kosztami. Postepowanie to zostato zakonczone postanowieniem Komornika z dnia 4 stycznia 2017r.

/dowdd: kopia zawiadomienia o wszczeciu egzekucji, k. 11; kopia odpisu postanowienia Komornika, k. 12; kopia
wniosku egzekucyjnego z potwierdzeniem nadania, k. 55; wniosek egzekucyjny, k. 1-1v. akt Km 4425/16/

Powyzszy stan faktyczny byl w istocie pomiedzy stronami bezsporny. Wynika to z oSwiadczenia powodowej spotki
zawartego w piSémie procesowym nadanym w dniu 18.07.2017r. (k. 59). Okolicznosci faktyczne przedstawione
przez strone pozwang w odpowiedzi na pozew oraz wynikajace z dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy
nie byly kwestionowane. Sad nie znalazl podstaw, aby zakwestionowaé prawdziwo$¢ kopii dokumentéw zlozonych
przez strony. Wszelkie twierdzenia strony pozwanej zawarte w odpowiedzi na pozew znalazly potwierdzenie w
dokumentach.



W szczegolnoéci nie moze ulegaé watpliwosci, ze Z. Z. nie wiedzial o wydaniu nakazu zaplaty przez Sad Rejonowy
w Lublinie w sprawie VI Nc-e (...) do czasu zapoznania sie z treécig oSwiadczenia powodowej spotki o potraceniu
wierzytelno$ci. Potwierdza to analiza tre$ci postanowienia w/w Sadu z dnia 7 grudnia 2016r. (k. 54), z ktérego wynika,
ze odpis nakazu zaplaty zostal wyslany na nieprawidlowy adres i pomimo tego przesyltke uznano za doreczong.

Nie moze budzi¢ réowniez watpliwoSci fakt, ze wniosek o wszczecie egzekucji zostal przez pozwanego jako
pelnomocnika Z. Z. nadany na adres Komornika I. K. dopiero w dniu 14 grudnia 2016r., a wiec po wydaniu przez
Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie postanowienia z dnia 7 grudnia 2016r. o uchyleniu nakazu zaplaty. W tresci
wniosku o wszczecie egzekucji odniesiono sie réwniez do rzekomego skutecznego potracenia wierzytelnoéci Z. Z. z
wierzytelno$cia majacg rzekomo przystugiwac (...) Ltd, co wynika z ostatniego akapitu tego wniosku (k. 1v. akt Km

4425/16).
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo nie moglo zosta¢ uwzglednione.

Sad nie jest zwigzany podstawa prawng wskazywana przez strone pozwang, a jedynie podstawa faktyczna powodztwa.
Sad zatem majac na podstawie okoliczno$ci faktyczne przytoczone w pozwie i ustalone w wyniku postepowania
dowodowego ustala, czy roszczenie pieniezne o zaplate jest zasadne.

Z uzasadnienia pozwu oraz z uzasadnienia pisma nadanego w dniu 18.07.2017r. wynika, ze powodowa spo6tka uznaje,
iz pozwany T. G. wyrzadzil jej szkode majatkowa. Oczywistym jest, ze strony nie byly zwigzane zadnym stosunkiem
zobowigzaniowym, a wiec ewentualny fakt wyrzadzenia szkody nie moze wynikaé z niewykonania lub nienalezytego
wykonania zobowigzania. Zatem podstawa prawna powodztwa nie mogt by¢ art. 471 k.c.

Caloksztalt twierdzen powodowej spolki wskazuje, ze rozwazy¢ nalezy ewentualna odpowiedzialno$é odszkodowawcza
pozwanego na podstawie art. 415 k.c., a wiec odpowiedzialno$¢ za czyn niedozwolony.

Zgodnie z trescia art. 415 k.c. — kto z winy swej wyrzadzil drugiemu szkode, obowigzany jest do jej naprawienia.
Wina na gruncie prawa cywilnego, inaczej niz na gruncie prawa karnego, sklada sie z elementu obiektywnego
i subiektywnego. Element obiektywny to sprzeczno$¢ zachowania danej osoby (dzialania lub zaniechani) z
obowigzujacym porzadkiem prawnym, z jakim$ przepisem prawa. Element subiektywny to wina w rozumieniu prawa
karnego, a wiec mozliwoé¢ zarzucenia danej osobie, ze zachowala sie w taki, a nie inny sposob. W realiach niniejszej
sprawy nie sposob uzna¢, aby zaistnial obiektywny element winy, a wiec sprzeczno$é dzialania pozwanego T. G. z
obowiazujacym porzadkiem prawnym.

Powodowa spotka nieprawidlowosci w zachowaniu pozwanego upatruje w tym, ze zlozyl wniosek o wszczecie
postepowania egzekucyjnego, ktory mial na celu wyegzekwowanie wierzytelnoSci, ktéra przestala juz wezeéniej istnieé,
a to na skutek jej potracenia. Majac na uwadze powyzszy stan faktyczny Sad nie podziela takiego stanowiska.

Z art. 49881 k.c. wynika, ze jezeli dwie osoby sa jednocze$nie wzgledem siebie dluznikami i wierzycielami, kazda z
nich moze potraci¢ swoja wierzytelnos$¢ z wierzytelnoScig drugiej strony, jezeli przedmiotem obu wierzytelnosSci sg
pieniadze (...), a obie wierzytelnoSci sa wymagalne i moga by¢ dochodzone przed sadem (...). W przypadku skutecznego
potracenia wierzytelno$¢ nizsza umarza sie, a wiec przestaje istnieé. Wierzytelno$é przedstawiona do potracenia, a
majaca rzekomo przystugiwaé powodowej spolce, byta kilkakrotnie wyzsza od wierzytelnoéci Z. Z., a wiec w przypadku
skutecznego potracenia wierzytelno$¢ tego ostatniego rzeczywiScie wygastaby. W takiej sytuacji ztozenie wniosku o
wszczecie postepowania egzekucyjnego bytoby nieuzasadnione.

Sad uznaje, ze w pewnych okolicznoéciach faktycznych zlozenie wniosku egzekucyjnego i w konsekwencji
wyegzekwowanie okreSlonej kwoty moze prowadzi¢ do wyrzadzenia szkody i stanowié czyn niedozwolony osoby,
ktora zlozyla taki wniosek. Sytuacja taka zaistnialaby wowczas, gdyby osoba skladajaca wniosek o wszczecie egzekucji
i dysponujaca tytulem wykonawczym wiedziala, ze obiektywny stan rzeczy jest taki, iz nie przysluguje jej juz



wierzytelno$¢ wobec wczesniejszego skutecznego potracenia. W takim przypadku sam fakt dysponowania tytutem
wykonawczym nie ma znaczenia, skoro stwierdzona nim wierzytelno$¢ wygasta.

Opisana powyzej sytuacja nie zaistniala jednak w niniejszej sprawie. Wynika to z faktu, ze w watpliwo$¢ nalezy
podda¢, czy zlozenie przez (...) Ltd oSwiadczenia o potraceniu wierzytelnoéci wywolalo skutek z art. 49882 k.p.c.
Z ustalonego przez Sad stanu faktycznego wynika wprawdzie, ze takie o§wiadczenie zostalo zloZone i dotarlo ono
do adresata, tj. do Z. Z., jednakze watpliwym jest, czy wywolalo ono skutek, o ktérym mowa w art. 49882 k.c.
Przepis ten stanowi, ze wskutek potracenia obie wierzytelno$ci umarzaja sie wzajemnie do wysokos$ci wierzytelno$ci
nizszej. Oczywistym przy tym jest, ze ten materialnoprawny skutek wystapi tylko wowczas, gdy przedstawiana
przez dluznika (w tym przypadku A. P.) do potracenia wierzytelno$¢ istnieje. Chodzi tu przy tym o rzeczywiste,
materialnoprawne istnienie takiej wierzytelno$ci. Nie chodzi bynajmniej tylko o stwierdzenie takiej wierzytelnosci
w orzeczeniu sagdowym. W pi§émie nadanym w dniu 18.07.2017r. powodowa spoétka przedstawila poglad, ze skoro
w dacie zlozenia o$§wiadczenia o potraceniu jej wierzytelno§é stwierdzona byla prawomocnym wéwczas nakazem
zaplaty Sadu Rejonowego Lublin-Zachéd w Lublinie z dnia 16.09.2016r., to potracenie takie bylo w pelni skuteczne
i wywolalo skutek w postaci wzajemnego umorzenia sie obu wierzytelnosci do wysokosSci wierzytelno$ci nizszej, a
wiec w konsekwencji do wygasniecia wierzytelnosci przystugujacej Z. Z.. Sad nie podziela takiego pogladu. Sam fakt,
ze w/w nakazem zaplaty zasadzono od Z. Z. na rzecz powodowej spotki okreslong w jego treéci kwote pieniezna nie
oznacza, ze taka wierzytelno$é rzeczywiscie istniala zaré6wno w dacie wydania tego orzeczenia, jak i w dacie zlozenia
o$wiadczenia o potraceniu.

Istnienie wierzytelnoéci po stronie A. P. wobec Z. Z. jest watpliwe, skoro opisany powyzej nakaz zaplaty zostal uchylony
i sprawe przekazano do rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Chojnicach. Zapewne istnieje spor pomiedzy tymi
podmiotami co do istnienia tej wierzytelnoéci, chociaz strony niniejszego procesu nie przedstawily na te okoliczno$é
zadnych wnioskow dowodowych. Nie mialo to jednak znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Jak wskazano powyzej —
ewentualny czyn niedozwolony moglby zaistnie¢ wowcezas, gdyby osoba skladajaca wniosek o wszczecie egzekucji (a
wiec wierzyciel lub jego pelnomocnik) wiedzieli, iz wierzytelno$¢ majaca by¢ przymusowo wyegzekwowana nie istnieje
na skutek wezeéniejszego jej skutecznego potracenia. Tak w niniejszej sprawie nie bylo, skoro Z. Z. kwestionowat
wierzytelno$¢ majaca przystugiwaé przeciwko niemu spoélce (...) Ltd, czego wyrazem bylo zlozenie przez niego
sprzeciwu od nakazu zaplaty Sadu Rejonowego Lublin-Zachéd w Lublinie z dnia 16.09.2016r. Z. Z. kwestionowal
skuteczno$é dokonania potracenia, co znalazlo wyraz w tresci pisma jego pelnomocnika — pozwanego T. G. (pismo z
dnia 28.11.2016r. — k. 53). Co wiecej, wniosek o wszczecie egzekucji zostal nadany w dniu 14 grudnia 2016r., a wiec juz
po wydaniu przez Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie (w dniu 7 grudnia 2016r.) postanowienia o przekazaniu
sprawy Sadowi Rejonowemu w Chojnicach. Zatem skladajac w imieniu Z. Z. wniosek o wszczecie egzekucji T. G. mial
Swiadomos¢, ze jego mandant kwestionuje istnienie wierzytelnoSci wskazanej w nakazie zaplaty z dnia 16.09.2016r.,
a tym samym uznawal, Ze o§wiadczenie o potraceniu wierzytelnoéci ztozone przez spolke (...) nie wywolalo skutku
okreslonego w art. 49882 k.c. i mial ku temu obiektywne podstawy.

Nie kazde o$wiadczenie o potraceniu powoduje skutek okreslony w art. 49882 k.c. Skutek taki nie zachodzi, gdy
przedstawiana do potracenia wierzytelno$¢ nie istnieje. Powodowa spétka nie wykazala w niniejszym postepowaniu,
aby taka wierzytelno$¢ rzeczywiscie istniala, w szczegblnoSci nie wskazala na dalsze losy sprawy przekazanej przez
Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie. Powodowa spo6tka ograniczyla sie do stwierdzenia, ze skoro w dacie zlozenia
o$wiadczenia o potraceniu wierzytelno$é byla stwierdzona prawomocnym nakazem zaplaty, to potracenie to bylo
skuteczne. Jeszcze raz nalezy wskazaé, ze Sad nie podziela takiego pogladu, albowiem na gruncie art. 49882 k.c.
umorzenie wierzytelno$ci nastepuje tylko woéwczas, gdy przedstawiana do potracenia wierzytelno$é rzeczywiscie
istnieje, a wiec ma obiektywne oparcie w okreSlonym stosunku cywilnoprawnym laczacym wierzyciela i dluznika.
Sam fakt wydania nakazu zaplaty zasgdzajacego taka nalezno$é, w kontekscie jego pdzniejszego uchylenia, nie jest
dowodem istnienia takiej wierzytelnosci.

Nie negujac, ze potencjalnie moze przystugiwaé spolce (...) wierzytelnoéé wobec Z. Z., a w konsekwencji nie negujac,
ze o$wiadczenie o potraceniu bylo skuteczne, Sad wskazuje, ze w realiach niniejszej sprawy nie mozna uznaé, aby
pozwany T. G. skladajac wniosek o wszczecie egzekucji i doprowadzajac do wyegzekwowania okre$lonej kwoty



od spolki (...) na rzecz Z. Z. — dopuscil sie czynu niedozwolonego. Z. Z. kwestionowal skutecznoéé¢ potracenia, a
dysponujac tytulem wykonawczym byl uprawniony do wszczecia egzekucji. Powodowej spolce przystugiwaty §rodki
prawne, aby zapobiec wyegzekwowaniu nalezno$ci. Chodzi tu oczywiécie o mozliwos¢ wytoczenia powddztwa o
pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalno$ci na podstawie art. 84081 pkt 2 k.p.c. z powolaniem sie na okolicznos¢,
iz po powstaniu tytulu egzekucyjnego zobowigzanie wygaslo na skutek potracenia. Spdlka (...) zaniechala takiej
czynnosci, co w konsekwencji umozliwilo wyegzekwowanie calej naleznoéci przystugujacej Z. Z. w toku egzekucji Km

(o).

Reasumujgc powyzsze rozwazania — Sad uznal, iz nie mozna przypisa¢ pozwanemu T. G. naruszenia jakichkolwiek
przepiséw prawa, a nawet chociazby zasad wspolzycia spolecznego, a tym samym nie mozna uznaé, aby dopuscit
sie czynu niedozwolonego na szkode powodowej spolki. Dzialal w granicach obowiazujacych przepisow, majac
prawo zlozy¢ w imieniu swojego klienta wniosek o wszczecie egzekucji, dysponujac tytulem wykonawczym i bedac
przekonanym, ze zlozone wczeéniej przez spolke (...) oéwiadczenie o potraceniu wierzytelno$ci nie wywolalo skutku
okre§lonego w art. 49882 k.c. W zwigzku z tym powddztwo podlegalo oddaleniu.

W pkt IT wyroku Sad zasadzil od powodowej spolki na rzecz pozwanego kwote 107 zl tytulem kosztéw procesu.
Pozwany byl reprezentowany przez pelnomocnika bedacego radca prawnym i jego wynagrodzenie wyniosto 9o zl, co
wynika z § 2 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22.10.2015r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcow
prawnych. Pozwany ponidsl takze koszt uiszczenia oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w wysoko$ci 17 zk. Podstawa
prawna zasadzenia tych kwot jest art. 98811 2 k.p.c.



