Sygn. akt V U 854/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 czerwca 2013 roku

Sad Okregowy w Stupsku V Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Tamara Kulczewska- Miszczak

Protokolant: st. sekr. sadowy Andrzej Urbaniak

po rozpoznaniu w dniu 14 czerwca 2013 r. w Stupsku na rozprawie
sprawy z odwolania K. G.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

z dnia 6 sierpnia 2012 znak: (...)

orente

I zmienia zaskarzong decyzje Zakladu Ubezpieczenh Spolecznych Oddzial w S. z dnia

6 sierpnia 2012 znak: (...) w ten sposob, ze przyznaje ubezpieczonej K. G. prawo do renty z tytulu czeSciowej
niezdolno$ci do pracy na okres 2 lat, poczawszy od 31 maja 2012r.

I nie stwierdza odpowiedzialno$ci organu rentowego

UZASADNIENIE

Ubezpieczona K. G. wniosta odwolanie od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. z dnia 6 sierpnia
2012 roku, znak (...) odmawiajacej jej prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy.

Ubezpieczona domagala sie zmiany decyzji argumentujac, iz wydana decyzja jest niezgodna ze stanem faktycznym
jej zdrowia.

Zaktad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. wnidsl o oddalenie odwolania oraz zasadzenie kosztow
zastepstwa prawnego wedlug norm przepisanych podnoszac, ze lekarz orzecznik ZUS oraz komisja lekarska ZUS, po
przeprowadzeniu badania lekarskiego uznala, ze K. G. nie jest niezdolna do pracy.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Ubezpieczona K. G., lat (...), bez zawodu wyuczonego, zawod wykonywany kasjer biletowy, nie pracuje od 2 lat, w dniu
31 maja 2012 roku ubezpieczona zlozyta wniosek o przyznanie prawa do renty z tytulu niezdolnosci do pracy.

Ubezpieczona legitymuje sie orzeczeniem (...)(...)w S.z dnia 23 maja 2013 roku , ktérym zaliczono ja do
umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci do dnia 31 maja 2018 roku ze wskazaniem do zatrudnienia w warunkach
chronionych.

Lekarz konsultant organu rentowego nie stwierdzit u ubezpieczonej obiektywnych objawow nadci$énienia
czaszkowego, istotnych zaburzen chodu, ani zwieraczy, stwierdzajac jednocze$nie upo$ledzenie sprawnosci chodu.



Lekarz orzecznik ZUS orzeczeniem z dnia 26 czerwca 2012 roku po przeprowadzeniu badan i analizie dokumentacji
lekarskiej rozpoznal u ubezpieczonej :stan po implantacji zastawki komorowo-otrzewnowej do rogu czolowego prawej
komory bocznej z powodu wodoglowia normotensyjnego przebiegajacego klinicznie jako zesp6t Hakima i orzekl, ze
ubezpieczona jest zdolna do pracy.

Komisja lekarska ZUS orzeczeniem z dnia 27 lipca 2012 roku podtrzymata stanowisko lekarza orzecznika ZUS.

Na tej podstawie organ rentowy zaskarzona decyzja z dnia 6 sierpnia 2012 roku odmoéwit ubezpieczonej prawa do
renty z tytuhlu niezdolnoéci do pracy.

dowdd: akta rentowe: wniosek k. 1-2, opinia specjalistyczna lekarza konsultanta k.30-31, orzeczenie lekarza orzecznika
ZUS z dnia 26 czerwca 2012 roku k.32, orzeczenie komisji lekarskiej ZUS z dnia 26 lipca 2012 roku k. 39, zaskarzona
decyzja. 26 , akta sprawy: orzeczenie PZ ds. ON k.75

Celem sprawdzenia zasadno$ci decyzji Sad powolal bieglych z zakresu neurologii, neurochirurgii i specjalisty
medycyny pracy odpowiednio dobranych do schorzen ubezpieczone;.

Wystepujace u ubezpieczonej schorzenia neurologiczne tj:
1. Wodoglowie oraz naczyniowe uszkodzenie mézgu

2. Zmiany zwyrodnieniowo-dyskopatyczne kregostupa ledzwiowego czynia K. G. czesSciowo niezdolna do pracy na
okres 2 lat.

Przyczyna niezdolnoSci do pracy jest wodoglowie oraz naczyniowe uszkodzenie mézgowia.

W przebiegu choroby stwierdzono objawy uszkodzenia piramidowego, zaburzenia mézdzkowe. Po zalozeniu zastawki
nie stwierdzono istniejacych,obecnie niedowladow, utrzymuja sie natomiast wyrazne objawy uszkodzenia mézdzku z
zaburzeniami rownowagi , zaburzeniem chodu, a z objawéw mozgowych zaburzenia pamieci , z dolegliwo$ci zawroty
ibdle.

Schorzenia neurochirurgiczne tj. stan po zlozeniu zastawki komorowo-otrzewnowej w 2011, nie powodujg u
ubezpieczonej niezdolnoéci do pracy. W badaniu nie stwierdzono objawdéw nadci$nienia czaszkowego ani zaburzen
zwieraczy. Zastawka pracuje prawidlowo.

W badaniach neurologicznych wystepuja zaniki korowo-podkorowe mézgu. Sprawno$c ruchowa jest u ubezpieczonej
obnizona.

dowod: opinia bieglego neurologa z dnia 11 pazdziernika 2012 roku k.16-17, opinia bieglego neurochirurga z dnia 7
marca 2012 roku k.65 verte, opinia bieglej medycyny pracy z dnia 17 grudnia 2012 rokoku ki.30-32 as

Pozwany organ rentowy wniosl sprzeciw kwestionujac stanowisko bieglego neurologa, podnoszac ze zastawka
otrzewnowo - komorowa poprawila przeplyw plynu mézgowo-rdzeniowego oraz, ze niewielkiego stopnia cechy
piramidowe prawostronne nie ograniczajg funkcji narzadu ruchu. Nadto, wniost o dopuszczenie dowodu z opinii
innego bieglego neurologa.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie ubezpieczonej K. G. zasluguje na uwzglednienie.

Spor w niniejszej sprawie sprowadzal sie do ustalenia czy ubezpieczona jest niezdolna do pracy cze$ciowo lub
calkowicie. Spelnianie przez ubezpieczona pozostalych przestanek okreslonych w art. 57 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia



1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych(tekst jednolity: Dz.U. 2009r., Nr 153, poz.
1227) nie bylo przez organ rentowy kwestionowane.

Definicje niezdolnosci zawiera przepis art. 12 ustawy, ktéry stanowi, ze niezdolng do pracy jest osoba, ktéra catkowicie
lub czeéciowo utracita zdolno$¢ do pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawno$ci organizmu i nie rokuje
odzyskania zdolnoSci do pracy po przekwalifikowaniu.

Calkowicie niezdolna do pracy jest osoba, ktéra utracila zdolno$¢ do wykonywania jakiejkolwiek pracy, natomiast
cze$ciowo niezdolng do pracy jest osoba, ktéra w znacznym stopniu utracila zdolnoéé do pracy zgodnej z poziomem
posiadanych kwalifikacji (art. 12 ust. 2 1 3 w/w ustawy).

Przy ocenie stopnia i trwalo$ci niezdolno$ci do pracy oraz rokowania, co do odzyskania zdolno$ci do pracy uwzglednia
sie stopien naruszenia sprawnosci organizmu oraz mozliwo$ci przywrécenia niezbednej sprawnoéci w drodze leczenia
i rehabilitacji, a takze mozliwo§¢ wykonywania dotychczasowej pracy lub podjecia innej pracy oraz celowo$é
przekwalifikowania zawodowego, biorac pod uwage rodzaj i charakter dotychczas wykonywanej pracy, poziom
wyksztalcenia, wiek i predyspozycje psychofizyczne (art. 13 w/w ustawy).

Dokonujac za$ oceny przewidywanego okresu niezdolnosSci do pracy zarobkowej bierze sie pod uwage przestanki
wynikajace z treSci §6 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 14 grudnia 2004 r. w sprawie orzekania
o niezdolno$ci do pracy (Dz. U. nr 273, poz. 2711), czyli charakter i stopien naruszenia sprawnosci organizmu oraz
rokowania odzyskania zdolno$ci do pracy. Tre$¢ powolanych przepisow obliguje do tego, aby niezdolnosé do pracy
rozpatrywac indywidualnie w odniesieniu do konkretnej osoby, przy uwzglednieniu jej stanéw chorobowych, wieku,
kwalifikacji.

Sad przeprowadzil postepowanie dowodowe na powyzsza okoliczno$é¢, dopuszczajaci przeprowadzajgc dowdd z opinii
bieglych sadowych z zakresu neurologii, neurochirurgii i medycyny pracy jako odpowiednich ze wzgledu na schorzenia
ubezpieczone;.

Z punktu widzenia neurochirurgicznego K. G. nie jest niezdolna do pracy, albowiem aktualny stan po zlozeniu zastawki
komorowo-otrzewnowej w 2011 sam w sobie nie powoduje u ubezpieczonej niezdolno$ci do pracy.

Biegly neurolog w opinii z dnia 11 pazdziernika 2012 (k.16-17 as) wyjasnil, ze u ubezpieczonej wystepuja objawy
uszkodzenia piramidowego, zaburzenia moézdzkowe, utrzymuja sie wyrazne takze objawy uszkodzenia mo6zdzku z
zaburzeniami rownowagi oraz z zaburzeniem chodu, a takze zaburzenia pamieci, zawroty i bole.

W uzasadnieniu swojego stanowiska biegly podkreslil, ze chéd na szerokiej podstawie jest chwiejny , co zupelnie
pominela biegla z zakresu medycyny pracy.

Sad podzielil wnioski i ustalenia zawarte w opinii bieglego neurologa, jako fachowe i nalezycie uzasadnione oraz
znajdujace potwierdzenie w zalaczonej do akt sprawy dokumentacji medyczne;j.

W ocenie Sadu brak bylo podstaw do dalszego prowadzenia postepowania dowodowego, w szczegdlnosci dopuszczenia
dowodu z innego bieglego neurologa, gdyz ubezpieczona byla badana przez bieglych, specjalistow z zakresu chorob

u niej wystepujacych.

Biegli wykonali szereg specjalistycznych badan, przeanalizowali zalaczona do akt dokumentacje medyczng dotyczaca
stanu zdrowia ubezpieczonej, przebiegu jej leczenia i stopnia zaawansowania schorzen, a takze jej kwalifikacje
zawodowe i uwzgledniali rodzaj wykonywanej pracy.

Biegly neurolog w sposob przekonujacy wykazal, iz stopien zaawansowania schorzen wystepujacych u K. G. iich rodzaj
uniemozliwia jej wykonywanie pracy.



Reasumujgc, odwolanie, jako uzasadnione podlegalo uwzglednieniu poprzez zmiane zaskarzonej decyzji i przyznanie
prawa do renty z tytutu cze$ciowej niezdolno$ci do pracy poczynajac od 31 maja 2012 roku, to jest od daty zlozenia
wniosku na okres 2 lat.

W tym stanie rzeczy, Sad na mocy art. 477'4 § 2 kpc orzek! jak w punkcie I sentencji.

Majac na uwadze dyspozycje art. 118 ust. 1 a ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
Sad, w punkcie IT wyroku, nie stwierdzil odpowiedzialno$ci organu rentowego za nieprzyznanie prawa do S$wiadczenia,
albowiem ustalenie bowiem czy ubezpieczona jest zdolna do pracy wymagalo przeprowadzenia postepowania
dowodowego.



