Sygn. akt VU 357/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 maja 2013 roku

Sad Okregowy w Stupsku V Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Danuta Szykut

Protokolant: st.sekr.sadowy Sylwia Plawsiuk

po rozpoznaniu w dniu 17 maja 2013 r. w Stupsku na rozprawie
sprawy z odwolania M. S.

od decyzji z dnia 15/02/2012 r. znak: (...)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w S.
o rente rodzinng

iz odwolania maloletniej J. S.

od decyzji z dnia 15/02/2012 r. znak: (...)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w S.
o rente rodzinng

I zmienia zaskarzone decyzje Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. w ten sposob, ze
przyznaje maloletniej J. S. i M. S. prawo do renty rodzinnej po zmarlej ubezpieczonej B. S.
poczynajqgc od dnia 27 wrzesnia 2011roku,

IT nie stwierdza odpowiedzialnos$ci organu rentowego za nieprzyznanie prawa do swiadczenia,

III zasgdza od pozwanego Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. na rzecz maloletniej J. S.
i M. S. kwote 240,00zl (dwiescie czterdziesci zlotych 00/100) tytulem zwrotu kosztéow procesu

UZASADNIENIE

M. S. oraz maloletnia J. S. wniosly odwolania od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. z dnia
15.02.2012 roku, znak (...), moca ktérych odmoéwiono im prawa do renty rodzinnej po zmarlej matce B. S..

Domagaly sie zmiany zaskarzonych decyzji poprzez przyznanie im prawa do renty rodzinne;j.

Pozwany Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. wniést o oddalenie obu odwolan oraz zasadzenie od
ubezpieczonych na rzecz organu rentowego kosztow zastepstwa prawnego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu odpowiedzi na odwolania podniesiono, ze na podstawie dokumentéw organ rentowy uznal za
udowodniony okres zatrudnienia zmarlej wynoszacy ogétem 13 lat 11 miesiecy i 2 dni. Natomiast Komisja Lekarska
ZUS orzekla trwalg calkowitg niezdolnosé do pracy zmarlej od 27.09.2011 r. W dziesiecioleciu przed data zgonu tj.



w okresie od 28.09.2001 r. do 27.09.2011 r. staz pracy zmartej wynosi ogbélem 4 lata 9 miesiecy i 12 dni, zamiast
wymaganych 5 lat. Ponadto zgon nastapil w okresie dluzszym niz 18 miesiecy od ustania ubezpieczenia.

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 26.10.2011 roku M. S. ur. (...), a w dniu 31.10.2011 r. R. S. opiekun ustawowy maloletniej J. S. ur. (...) ztozyli
wnioski o przyznanie prawa do renty rodzinnej po zmarlej matce B. S..

B. S.zmarla (...) roku. Na przestrzeni calego zycia lacznie udokumentowata staz pracy w wymiarze 13 lat 11 miesiecy i
2 dni. Komisja Lekarska orzeczeniem z dnia 06.02.2012 r. orzekla trwala niezdolno$é¢ do pracy od 27.09.2011r. W
10 —leciu przed data powstania calkowitej niezdolno$ci do pracy tj. od 28.09.2001 r. do 27.09.2011 T.
udokumentowany okres pracy wynosi 4 lata 9 miesiecy i 12 dni.

Zmarla nie udokumentowala w ostatnim 10 —leciu wymaganego 5 —letniego okresu sktadkowego i nieskladkowego, a
zgon nie nastapil rowniez w czasie ubezpieczenia, ani w ciggu 18 —tu miesiecy od jego ustania. Ostatnie zatrudnienie
ustalo w dniu 12.02.2010 1. + 18 m-cy =12.08.2011 .

Decyzjami Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych Oddzialu w S. Inspektoratu w C. z dnia z dnia 15.02.2012 roku, znak
(...) odmoéwiono M. S. oraz maloletniej J. S. prawa do renty rodzinnej po zmarlej matce.

Dowdéd: decyzje ZUS — k. 15-15 v. tom II akt ZUS oraz k. 59-59 v. tom I akt ZUS

Zmarla pracowala w charakterze krawcowej (02.1988 r.-01.1992), jako pracownik fizyczny w gospodarstwie rolnym
(XII.1995 —V.1996), od 2001 r. z przerwami jako pracownik fizyczny przy pracach interwencyjnych, sprzataczka,
pracownik gospodarczy. Ostatnio na umowe zlecenia wykonywala prace w szkole polegajace na sprzataniu i
przygotowywaniu positkow (od 18.01.2010 r. do 12.02.2010T.)

Dowéd: wnioski — k. 1-4 tom I i IT akt ZUS; odpis skrocony aktu zgonu — k. 5 tom I akt ZUS, odpis skrécony aktu
urodzenia M. S. — k. 6 tom I akt ZUS, odpis skrocony aktu urodzenia J. S. — k. 7 tom II akt ZUS, orzeczenie Komisji
Lekarskiej ZUS z dnia 06.02.2012 1. — k. 58 tom I akt ZUS, decyzja ZUS z dnia 15.02.2012 r. — k. 59-59 v. tom I akt
ZUS, decyzja ZUS z dnia 15.02.2012 r. — k. 15-15 v. tom II akt ZUS, kwestionariusz dotyczacy okresow skladkowych
i nieskladkowych — k. 9-10 tom I akt ZUS

Wnioskodawczyni M. S. jest uczennica Zespotu Szkol (...) w C.. W roku szkolnym 2011/2012 byla uczennica klasy III.
Programowo ukonczy szkole w 2013 roku. Natomiast maloletnia J. S. w roku 2011/2012 byla uczennica I klasy Liceum
Ogolnoksztalcacego w C.. Programowe ukonczenie szkoly winno nastgpié 2014 r.

Dowod: zaswiadczenie nr (...) z dnia 19.10.2011 r. — k. 8 tom I akt ZUS, zaswiadczenie z dnia 24.10.2011 r. — k.
8 tom II akt ZUS

U zmarlej ubezpieczonej B. S.rozpoznano (...), (...)bez udokumentowanych powiklan narzadowych oraz (...)bez
udokumentowanych zaburzen funkcji tarczycy.

Zmarla ubezpieczona B. S.z powodu naruszenia sprawno$ci organizmu tj. (...)oraz znacznymi zaburzeniami
osobowoéci w okresie od 30.06.2011 nieprzerwalnie do dnia $mierci tj. (...)r. czeSciowo utracila zdolnosé do pracy
zarobkowej, gdyz poziom przystosowania B. S.w §rodowisku spolecznym, ze szczegdlnym uwzglednieniem aktywnoéci
zawodowej, byl znacznie ograniczony.

Dowdébd: opinia sadowo-lekarska z dnia 20.02.2013 r. — k. 132, opinia sadowo-psychiatryczna z dnia 16.11.2012 1. —
k. 113-114 akt sprawy, opinia sagdowo-psychiatryczna z dnia 08.04.2013 r. — k. 143-145 akt sprawy, notatki pracownika
socjalnego — k. 3-4 oraz 5-6 akt SR w Czluchowie III Wydzialu Rodzinnego i Nieletnich, sygn. akt III RNs 69/11,
pisma przewodniczacego gminnej komisji ds. profilaktyki rozwiazywania probleméw alkoholowych — k. 12 akt SR
w Czluchowie IIT Wydzialu Rodzinnego i Nieletnich, sygn. akt III RNs 69/11, notatki stuzbowej — k. 15 akt SR w



Czluchowie IIT Wydzialu Rodzinnego i Nieletnich, sygn. akt III RNs 69/11,historii choroby zmarlej ubezpieczonej
Szpitala (...) w Polsce — k. 36-72 akt sprawy, historii choroby w czasie pobytu w szpitalu w Niemczech — k. 76 akt
sprawy, historii choroby od lekarza rodzinnego- k. 82 akt sprawy, historii choroby z poradni endokrynologicznej — k.
92 akt sprawy, zeznania $§wiadka T. R. — k. 84-84 v. akt sprawy

Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolania M. S. oraz maloletniej J. S. zastuguja na uwzglednienie.

Zgodnie z treécia art. 65. ust 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (tekst jednolity Dz. U. z 2009 r., Nr 153, poz. 1227.) renta rodzinna przystuguje uprawnionym czlonkom
rodziny osoby, ktéra w chwili §mierci miala ustalone prawo do emerytury lub renty z tytulu niezdolnosci do pracy lub
speliata warunki wymagane do uzyskania jednego z tych Swiadczen.

Przy ocenie prawa do renty przyjmuje sie, ze osoba zmarla byla calkowicie niezdolna do pracy (art. 65 ust. 2 ustawy).

Stosownie do art. 68 ust. 1 pkt 2 ustawy, dziecko ma prawo do renty rodzinnej do ukonczenia nauki w szkole, jezeli
przekroczyly 16 lat zycia, nie dluzej jednak niz do osiagniecia 25 lat zycia.

W myél art. 57 ust. 1 w/w ustawy, renta z tytulu niezdolno$ci do pracy przystuguje ubezpieczonemu, ktory spenit
lacznie nastepujgce warunki:

1) jest niezdolny do pracy;
2) ma wymagany okres skladkowy i nieskladkowy;

3) niezdolnoé¢ do pracy powstata w okresach, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1i 2, pkt 3 lit. b), pkt 4, 6, 71 9, ust.
2 pkt 1, 3-8 1 9 lit. a), pkt 10 lit. a), pkt 11-12, 13 lit. a), pkt 14 lit. a) i pkt 15-17 oraz art. 7 pkt 1-4, 5 lit. a), pkt 6 i 12,
albo nie p6zniej niz w ciagu 18 miesiecy od ustania tych okresow.

Przepisu ust. 1 pkt 3 nie stosuje sie do ubezpieczonego, ktéry udowodnit okres sktadkowy i niesktadkowy wynoszacy co
najmniej 20 lat dla kobiety lub 25 lat dla mezczyzny oraz jest calkowicie niezdolny do pracy (art. 57 ust. 2 w/w ustawy).

Odmawiajac M. S. oraz maloletniej J. S. prawa do renty rodzinnej, organ rentowy powolal sie na brak wymaganego 5 —
letniego stazu ubezpieczeniowego w 10 — letnim okresie poprzedzajacym dzien zgonu matki oraz, Ze zgon nie nastapil
réwniez w czasie ubezpieczenia, ani w ciggu 18 —tu miesiecy od jego ustania.

W przedmiotowej sprawie okolicznoscia sporna bylo ustalenie, czy ubezpieczona B. S.od dnia 30.06.2011 1. (ij.
udokumentowane 5 lat w 10 —cio leciu od 01.07.2001 r. do 30.06.2011 r.) do dnia $mierci tj. (...)r. calkowicie lub
czeSciowo utracila zdolnoéc¢ do pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawnosci organizmu. Zwazywszy na fakt, ze
ustalenie tej okoliczno$ci wymagalo wiedzy specjalnej, Sad dopuscili przeprowadzil dowod z opinii bieglych sadowych
lekarzy psychiatréw w osobie J. K.oraz K. G.i endokrynologa w osobie E. K..

Zaréwno biegly psychiatra J. K., jak i biegly endokrynolog E. K.nie uznali ubezpieczonej za niezdolng do pracy
od dnia 30.06.2011 r. do dnia $§mierci tj. (...)r. Natomiast biegly psychiatra w osobie K. G.stwierdzil, ze B. S.z
powodu naruszenia sprawnosci organizmu tj. (...)oraz znacznymi zaburzeniami osobowosci w okresie od 30.06.2011
nieprzerwalnie do dnia $mierci tj. (...)r. czeSciowo utracila zdolnoé¢ do pracy zarobkowej. Biegly wyjasénil, ze
uzaleznienie od alkoholu jest chorobg chroniczng, postepujaca i potencjalnie §miertelna. Osoby uzaleznione na
skutek postepujgcej degradacji psychofizycznej tracg zdolno$¢ do efektywnego funkcjonowania w rolach spotecznych i
zawodowych, tracg posiadane miejsca pracy i maja ograniczone zdolnos$ci do skutecznego poszukiwania zatrudnienia.
Biegly uznal, ze podstawowym wyznacznikiem niezdolno$ci do pracy jest poziom przystosowania w Srodowisku
spolecznym, ze szczegolnym uwzglednieniem aktywnosci zawodowej, a nie istnienie lub brak objawoéw chorobowych.
Zdaniem bieglego poziom przystosowania B. S.byt znacznie uposledzony.



W tych okoliczno$ciach Sad za podstawe swojego rozstrzygniecia przyjal opinie bieglego psychiatry w osobie dr
K. G.. Przedmiotowa opinia sporzadzona zostala przez bieglego lekarza o specjalnoéci odpowiedniej do schorzen
ubezpieczonej. Biegly w sposob fachowy i merytoryczny odniost sie do oceny jej niezdolnoéci do pracy powolujac sie
na istniejacg dokumentacje medyczng oraz zeznania §wiadka T. R..

Z punktu widzenia wymagan logiki i rozumowania opinie uznaé¢ nalezalo za prawidlowa, a w konsekwencji za
przekonywujaca.

Biegly psychiatra w osobie dr K. G.wyjaénil w sposéb nie budzacy zadnych watpliwosci Sadu Okregowego, ze
ubezpieczona od lat cierpiala na (...)co utrudnialo jej znacznie lub nawet uniemozliwialo prawidlowe funkcjonowanie
w spoleczenstwie.

Sad Okregowy mial na wzgledzie, ze rozstrzygniecie sprawy uzaleznione bylo

od specjalistycznej wiedzy, jaka dysponowali biegli sadowi. Ugruntowane orzecznictwo prezentuje jednoznaczny
podglad, ze z istoty i celu dowodu z opinii bieglego wynika, ze jezeli rozstrzygniecie sprawy wymaga wiadomosci
specjalnych, dowdd z opinii bieglych jest konieczny. W takim przypadku sad nie moze poczyni¢ ustalen sprzecznych
z opinia bieglego, jezeli jest ona prawidlowa i jezeli odmienne ustalenia nie majg oparcia w pozostalym materiale
dowodowym (por. m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z 27 listopada 1974 roku, II CR 748/74, LEX nr 7618). W
okoliczno$ciach niniejszej sprawy biegly o specjalnoSci adekwatnej do schorzen ubezpieczonego, dysponujacy
dokumentacja lekarska, wydal przekonujaca opinie, przy czym wnioski opinii zostaly przez bieglego logicznie
uzasadnione. W swej treéci opinia nie nasuwa zadnych watpliwo$ci, a ponadto przeprowadzona z uwzglednieniem
cytowanych wyzej przepisOw daje podstawe do rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy. Sad Okregowy uznal, ze nie
bylo podstaw faktycznych by zakwestionowaé wnioski biegltego psychiatry w osobie dr K. G..

Sad Najwyzszy wielokrotnie wyjasnial, ze do dowodu z opinii biegltego nie moga mieé¢ zastosowania wszystkie zasady
prowadzenia dowodow, a w szczegolno$ci art. 217 § 1 k.p.c ., a zatem sad nie jest obowigzany dopuéci¢ dowod z opinii
kolejnych bieglych w kazdym wypadku, gdy zloZzona opinia nie jest korzystna dla strony. (wyrok sadu Najwyzsze-
go z dnia 15 lutego 1974 r., II CR 817/73, nie publikowany). Zadanie ponowienia lub uzupelnienia dowodu z opinii
bieglych jest bezpodstawne, jezeli sady uzyskaly od bieglych wiadomosci specjalne niezbedne do merytorycznego i
prawidlowego orzekania. - wyrok z dnia 10 wrze$nia 1999 r., Il UKN 96/99, OSNAPUS 2000, nr 23, poz. 869; podobne
poglady byty juz wielokrotnie wyrazane w wyrokach z dnia 6 marca 1997 r., Il UKN 23/97, OSNAPUS 1997, nr 23,
poz. 476, z dnia 21 maja 1997 r., IT UKN 131/97, OSNAPUS 1998, nr 3, poz. 100 oraz z dnia 18 wrze$nia 1997 r., IT
UKN260/97, OSNAPUS 1998, nr 13, poz. 408. Wielokrotnie tez Sad Najwyzszy stwierdzal, ze potrzeba powolania
innego bieglego powinna wynikaé z okoliczno$ci sprawy, a nie z samego niezadowolenia strony z dotychczas zlozonej
opinii. Wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 4 sierpnia 1999 r.,1 PKN 20/99, OSNAPUS 2000, nr 22, poz. 807, z dnia 14
maja 1997 r., I UKN 108/97, OSNAPUS 1998, nr 5, poz. 161, z dnia 18 wrze$nia 1997 r., Il UKN 260/97, OSNAPUS
1998, nr 13, poz. 408 oraz z dnia 10 grudnia 1997 r., II UKN 391/97, OSNAPUS 1998, nr 20, poz. 612.

Powinnos$¢ sadu powolania innych bieglych Sad Naj wyzszy dostrzegal wtedy, gdy pierwotna opinia budzila istotne
i nie dajace sie usungé watpliwosci, a zainteresowana strona wykazywala nieporadno$é w zglaszaniu odpowiednich
wnioskéw dowodowych lub gdy wniosek o powolanie kolejnego bieglego uzasadniony byl dokumentacja leczenia
schorzen nierozpoznanych przez bieglych.

Wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 7 pazdziernika 1998 r., I UKN 248/98, OSNAPUS 1999, nr 20, poz. 666, z dnia 2
czerwca 1998 r., Il UKN 88/98, OSNAPUS 1999, nr 11, poz. 373, z dnia 16 grudnia 1997 r., Il UKN 406/97, OSNAPUS
1998, nr 21, poz. 643, z dnia 10 grudnia 1997 r., II UKN 394/97, OSNAPUS 1998, nr 20, poz. 614, z dnia 18 wrzeSnia
1997 1., II UKN 260/97, OSNAPUS 1998, nr 13, poz. 408, z dnia 14 kwietnia 1999 r., Il UKN 546/98, OSNAPUS 2000,
nr 11, poz. 440 oraz z dnia 23 czerwca 1999 r., II UKN 5/99, OSNAPUS 2000, nr 17, poz. 666.

Szczegdlnej wnikliwosci sadu wymaga analiza i ocena uzyskanych w trakcie postepowania dowodowego opinii biegltych
zawierajacych rozbiezne wnioski. Istnienie opinii r6zniacych sie co do oceny istotnej w sprawie kwestii zazwyczaj



wymaga od sedziego postapienia zgodnie z art. 286 k.p.c. i zazadania dodatkowej opinii od tych samych lub innych
bieglych albo opinii instytutu naukowego lub naukowo-badawczego ( Tak wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 sierpnia
1972 1., II CR 222/72, OSPiKA 1973, nr 5, poz. 93.).

Zasada swobodnej oceny dowodoéw (art. 233 § 1 k.p.c.) pozwala jednak sadowi wydaé rozstrzygniecie na podsta-
wie opinii wybranej i uznanej za miarodajna. Sad moze uznac opinie jednego bieglego za przekonywajaca, a opinie
drugiego bieglego zdyskwalifikowac, jezeli biegly pozniej powolany ustosunkowatl sie szczegdtowo i przekonujgco do
wezedniej wydanej opinii, wskazujac na jej bledy i braki (wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 19 lipca 1952 r., C 207/52,
Nowe Prawo 1953, nr 5, s. 80 i z dnia 24 sierpnia 1972 r., IT CR 222/72, OSPiKA 1973, nr 5, poz. 93).

W tym miejscu podkresli¢ nalezy, ze organ rentowy nie zlozyl zarzutéw do opinii biegtego psychiatry w osobie dr K. G..

W wyroku z dnia 30 marca 2000r. w sprawie II UKN 444/99 opublikowanym w OSNP 2001/17/543 Sad Najwyzszy
stwierdzil, ze w postepowaniu w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych organ rentowy ma pozycje strony (art.
477'° § 1 kpc), wiec powinien przejawiaé¢ odpowiednig aktywno$é dowodowsa, miedzy innymi wobec treéci dowodu z
opinii bieglych lekarzy sadowych, a w przeciwnym razie ponosi negatywne skutki prawne swej biernosci, polegajace
zwlaszcza na zmianie wydanej decyzji czy oddaleniu wniesionego $rodka zaskarzenia.

Majac powyzsze na wzgledzie, nalezalo przyjaé, ze zmarla B. S. od dnia 30.06.2011 r. do dnia $§mierci spelniala warunki
do otrzymania renty z tytulu niezdolnosci do pracy. M. S. oraz maloletniej J. S. przysluguje zatem prawo do renty
rodzinnej, albowiem jak wynika z za§wiadczen — k. 8 tom I akt ZUS oraz k. 8 tom IT akt ZUS, nie ukonczyly one jeszcze
nauki w szkole oraz nie ukonczyly 25 lat.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 477 4 § 2 k.p.c., Sad zmienil zaskarzona decyzje Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych Oddzial w S.w ten sposob, ze przyznal maloletniej J. S.oraz M. S.prawo do renty rodzinnej po
zmarlej matce B. S.poczynajac od dnia(...)roku tj. od dnia jej $mierci, o czym orzekt w pkt I sentencji wyroku.
W pkt II, na podstawie art. 118 ust. 1 a ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych, Sad Okregowy nie stwierdzil odpowiedzialnoé¢ organu rentowego za nieprzyznanie prawa
do $wiadczenia, bowiem dopiero na podstawie opinii bieglego psychiatry w osobie dr K. G.ustalono, ze B. S.od dnia
30.06.2011 1. do dnia $émierci tj. (...) byla cze$ciowo niezdolna do pracy.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3, art. 991108 § 1 k.p.c. zasadzajac od organu rentowego jako
przegrywajacego sprawe koszty nieoplaconej pomocy prawnej z urzedu. O zasadzenie tych kosztéw adwokat z urzedu
wnosil w wysoko$ci czterokrotnej minimalnej stawki na rozprawie przed Sadem Okregowym w Shupsku. Sad zasadzit
kwote 240 7} stanowigcg czterokrotne minimalne wynagrodzenie pelnomocnika procesowego bedacego adwokatem
nalezna w sprawach o Swiadczenie z ubezpieczen spolecznych tj. w oparciu o § 12 ust. 2 w zw. z § 2 ust.2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzes$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy udzielonej przez adwokata ustanowionego z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348
ze zm.), o czym orzeczono w punkcie III sentencji wyroku. Sad kierowal sie nakladem pracy pelnomocnika, ktory
uczestniczyl w rozprawach, wykazywal aktywno$é dowodowa, a nadto reprezentowal obie odwolujace, gdyz spray
zostaly polaczone do wspodlnego rozpoznania i rozstrzygniecia.



