Sygn. akt IV Cz 370/15
POSTANOWIENIE
Dnia 9 lipca 2015r.
Sad Okregowy w S., IV Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Dorota Curzydlo,
Sedziowie SO: Mariusz Struski, Elzbieta Jaroszewicz (spr.),
po rozpoznaniu w dniu 9 lipca 20151. w S.
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa A. S.
przeciwko P. S.
o ustalenie, ze obowiazek alimentacyjny wygast lub obnizenie alimentow
w przedmiocie wniosku o udzielenie zabezpieczenia
na skutek zazalenia powoda A. S.
na postanowienie Sagdu Rejonowego w C., III Wydzial Rodzinny i Nieletnich
z dnia 13 maja 2015r., sygn. akt III RC 200/14
postanawia:

1. zmieni¢ zaskarzone postanowienie w ten sposob, ze na czas trwania niniejszego postepowania udzieli¢
zabezpieczenia poprzez zawieszenie z dniem 1 czerwca 2015 roku postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez
Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w C. I. O. pod sygn. akt Kmp 67/14 na podstawie tytulu wykonawczego
- ugody zawartej przed Sagdem Rejonowym w C.8 listopada 2007 roku w sprawie III RC 154/07 ponad kwote 300 z}
(trzysta zlotych) miesiecznie, oddalajac wniosek w pozostalym zakresie,

2. oddali¢ zazalenie w pozostalym zakresie.

Sygn. akt. IV Cz 370/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy w C. oddalil wniosek powoda o udzielenie zabezpieczenia poprzez
zawieszenie postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w C.
pod sygn. akt Kmp 67/14, wskazujac, ze powdd nie uprawdopodobnit zasadnosci roszczenia, zabezpieczenie nie moze
zmierza¢ do zaspokojenia roszczenia, a ponadto zawieszenie postepowania egzekucyjnego bytoby usankcjonowaniem
samowoli, albowiem powo6d od czerwca 2014r. nie tozy na rzecz syna, za$ dopiero postepowanie dowodowe zezwoli
na prawidlowe rozstrzygniecie sprawy.

Zazalenie na powyzsze postanowienie w calo$ci wywioédl powdd, podnoszac zarzuty naruszenia przepisow art. 737
kpc poprzez rozpoznanie wniosku o zabezpieczenie ze znacznym przekroczeniem terminu ustawowego, co narazilo



powoda na dotkliwe konsekwencje w postaci obciazenia go kosztami utrzymania pozwanego ponad miare, art. 738 kpc
poprzez oddalenie wniosku o zabezpieczenie w sytuacji, gdy powod alternatywnie wnosil o zawieszenie postepowania

egzekucyjnego w caloéci lub, z ostroznoéci procesowej, ponad kwote 200 zi, art. 730" § 11 § 2 kpe poprzez ustalenie,
ze powod nie uprawdopodobnit interesu prawnego w udzieleniu zabezpieczenia w sytuacji, gdy oczywistym jest,

ze nie udzielenie zabezpieczenia utrudni osiggniecie celu niniejszego postepowania, oraz art. 730" § 3 kpc poprzez
wydanie orzeczenia i nieuwzglednienie interesu powoda w takiej mierze, by nie obciazac go ponad potrzebe. W efekcie
powdd domagal sie zmiany zaskarzonego postanowienia i udzielenie zabezpieczenia roszczenia poprzez zawieszenie
postepowania egzekucyjnego prowadzonego pod sygn. akt Kmp 67/14 w caloSci, lub jego zawieszenie ponad kwote
200 z} miesiecznie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie zaslugiwalo na cze$ciowe uwzglednienie.

W pierwszej kolejno$ci nalezy wskazaé, ze charakter prawny zabezpieczenia roszczen determinuja dwie gtéwne cechy,
tj. 1) o udzieleniu zabezpieczenia orzeka sad w specjalnym rodzaju postepowania cywilnego i niezaleznie od woli
podmiotu, przeciwko ktéremu jest ono skierowane, oraz 2) zabezpieczenie to pozostaje w bezposrednim i $cistym
zwiazku z dochodzeniem roszczenia w postepowaniu sadowym lub przed sadem polubownym. Zasadniczym celem
postepowania zabezpieczajacego, jako postepowania pomocniczego, jest zapewnienie udzielenia natychmiastowej,
ale i tymczasowej ochrony prawnej zainteresowanym podmiotom, tak aby cale postepowanie w sprawie osiagnelo
swdj cel. Pomocniczy cel postepowania zabezpieczajacego sprowadza sie do tego, ze zawsze musi odwolywaé sie
do realiow okre$lonego postepowania rozpoznawczego, a decyzja o udzieleniu zabezpieczenia poprzedzona winna
by¢ potrzeba rozwazenia konieczno$ci zachowania rownowagi pomiedzy sprzecznymi, waznymi interesami stron, co
zawiera dyrektywa zawarta w treéci (...) § 3 kpc, zwana zasada minimalnej ucigzliwo$ci zabezpieczenia.

Jednocze$nie, jak stanowi przepis art. 730" § 1 kpc, udzielenia zabezpieczenia moze zadaé kazda strona lub uczestnik
postepowania, jezeli uprawdopodobni roszczenie oraz interes prawny w udzieleniu zabezpieczenia. Interes prawny
w udzieleniu zabezpieczenia istnieje wtedy, gdy brak zabezpieczenia uniemozliwi lub powaznie utrudni wykonanie
zapadlego w sprawie orzeczenia lub w inny sposob uniemozliwi lub powaznie utrudni osiggniecie celu postepowania

w sprawie (art. 730" § 2 kpc).

Z ww. przepisow wynika konieczno$¢ uprawdopodobnienia roszczenia oraz to, ze roszczenie to uprawnionemu
przystuguje, innymi slowy, musi on wykaza¢ wiarygodno$c¢ roszczenia. Wykazanie istnienia roszczenia nie oznacza
jednak udowodnienia faktu, ale jedynie wykazanie jego prawdopodobienstwa. Takze interes prawny, jako druga
przestanka zasadnoSci wniosku o zabezpieczenie musi zostaé¢ przez uprawnionego (powoda) uprawdopodobniony.
Interes ten okre$la sie jako obiektywna w $wietle obowigzujacych przepisow, czyli wywolana rzeczywista konieczno$cia
ochrony okre$lonej sfery prawnej, potrzebe uzyskania orzeczenia sagdowego o odpowiedniej tresci (por. komentarz

do art. 730" kpe pod red. T. Erecinskiego, w: LexPolonica). Jednoczeénie podkreéli¢ nalezy, iz zabezpieczenie
powddztwa przewidzianego w art. 138 kriop o uchylenie lub obnizenie obowiazku alimentacyjnego przez zawieszenie
postepowania egzekucyjnego nie jest wylaczone. Ze wzgledu jednak na potrzebe szczegblnej ochrony interesu
osoby uprawnionej do alimentacji zawieszenie postepowania egzekucyjnego moze mie¢ miejsce tylko wowczas, gdy
powddztwo jest uwiarygodnione w wysokim stopniu ( vide uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 27 listopada 1980 roku
III CZP 60/80).

Zdaniem Sadu Okregowego, wbrew konstatacjom Sadu I instancji, pow6d zdolat uprawdopodobnié¢ w wystarczajacym
stopniu zaré6wno swoje roszczenie, jak i interes prawny w udzieleniu zabezpieczenia. Zwazy¢ nalezalo, ze powod
przedstawil szereg dokumentéw, ktérych analiza prowadzi do wniosku, Ze nie tylko uprawdopodobnil on, ale
nawet udowodnil niektére swoje racje przedstawione we wniosku o zabezpieczenie. Jednak analiza dotychczas
zgromadzonego w sprawie materialu nie pozwala jeszcze, zdaniem Sadu II instancji, na przyjecie, ze zadane
zawieszenie postepowania egzekucyjnego winno nastapi¢ w calosci, jak tego przede wszystkim chce powdd.



Sad Okregowy nie ma watpliwosci, ze sytuacja zyciowa, zdrowotna i materialna, w jakiej znalaz} sie powod uzasadnia
przyjecie, ze obecnie zachodzi konieczno$¢ cze$ciowego zawieszenia postepowania egzekucyjnego prowadzonego
przeciwko powodowi, tj. ponad kwote 300 zl. To zadanie ma swoja podstawe prawng w przepisie art. 755 § 1 pkt
3 kpc, w my$l ktorego Jezeli przedmiotem zabezpieczenia nie jest roszczenie pieniezne, sad udziela zabezpieczenia
w taki sposob, jaki stosownie do okolicznoéci uzna za odpowiedni, nie wylaczajac sposobéw przewidzianych
dla zabezpieczenia roszczen pienieznych. W szczegblnoSci sad moze zawiesi¢ postepowanie egzekucyjne lub inne
postepowanie zmierzajace do wykonania orzeczenia.

Zwazy¢ nalezalo, ze powdd dla uzasadnienia swego stanowiska przedstawil szereg argumentow, spoérod ktorych
do najwazniejszych naleza: zapadniecie przez powoda na chorobe nowotworowa, urodzenie sie dwojki jego dzieci,
zmniejszenie sie znaczace jego dochodow, przyznanie mu statusu osoby niepelnosprawnej w stopniu umiarkowanym.
Z argumentacja ta nalezato skonfrontowa¢ zdarzenia, jakie w okresie od poprzedniego ustalenia alimentéw dotyczyly
pozwanego. W tym zakresie, nie pomijajac stanu zdrowia pozwanego oraz wieloéci schorzen, na jakie cierpi,
a w konsekwencji i zwigzanych z tym wydatkéw, nie sposéb bylo jednak nie zauwazyé, ze pozwany z osoby
niepelnosprawnej w stopniu umiarkowanym (k. 13) stal sie osobg niepelnosprawna w stopniu lekkim (k. 72). Pozwany
ponadto, nie dajac sobie rady w technikum informatycznym, zmienit te szkole (k. 122) i kontynuowat nauke w Liceum
Ogolnoksztalcacym w (...) w C. dochodzac do wniosku, ze w ten sposdb zwiekszaja sie jego szanse na ukonczenie szkoly
Sredniej i przystapienie do matury (k. 69) oraz zdajac sobie sprawe, ze przy jego problemach zdrowotnych powinien
sie uczy¢, by moc znalez¢ 1zejsza prace (k. 70). Jednak, jak wynika z o§wiadczenia samego pozwanego zloZzonego na
rozprawie w dniu 17 czerwca 2015r. pozwany skonczyl liceum trzyletnie w (...) w C., nie podchodzit do matury i
rozpoczal nauke w zawodzie (...), aby zdoby¢ zawod (k. 137v). Z powyzszego wynika, ze pozwany najpierw zrezygnowal
z edukacji ukierunkowanej na zdobycie konkretnego zawody, by kontynuowac ja w celu uzyskania wyksztalcenia
og6lnego, a nastepnie powrdcil do swego pierwotnego planu zdobycia jednak konkretnego zawodu.

Sad Okregowy dostrzega w powyzszym swoistg symptomatyczno$¢ postawy pozwanego, ktory nie radzac sobie, jak
sam twierdzi, w dotychczasowej szkole, podejmuje decyzje zwiazane z wyborem czy to innej szkoly, czy innej formy
edukacji. Pow6d nie przystapil do matury. Rozpoczal nauke na kursie zawodowym, ktéry nie odbywa sie jednak w
trybie codziennych kilkugodzinnych zaje¢. Jakkolwiek pozwany ma prawo poszukiwac swej drogi zyciowej, w tym i
zawodowej, niemniej jednak musi mie¢ swiadomos$¢, ze powod nie w pelnym zakresie, i to w sytuacji, gdy w istocie
sytuacja zdrowotna pozwanego, w przeciwienstwie do powoda, jest aktualnie lepsza, anizeli wcze$niej, bedzie brat
udzial w tych jego poszukiwaniach.

Ponadto Sad IT instancji mial na uwadze zawarta w pi$émie pozwanego z dnia 6.10.2014r. (k. 63-70) deklaracje, z ktorej
wynika, ze pozwany godzilby sie na obnizenie przystugujacych mu alimentéw do kwoty 400 zl, a wowczas postaralby
sie znaleZ¢ jakie§ dorywcze zajecie nie wplywajace na jego stan zdrowia i na zaniedbywanie nauki, ktére umozliwiloby
mu posiadanie §rodkéw na wlasne potrzeby. Z tej deklaracji dla Sadu IT instancji jasno wynika, ze po pierwsze pozwany
widzi realne szanse dla siebie na znalezienie dorywczej pracy, a nawet takiej pracy, ktéra nie wplywalaby na jego stan
zdrowia, jak i na zaniedbywanie nauki, co przy obranym obecnie kierunku edukacji powoda i jej trybie takze w ocenie
Sadu II instancji jest mozliwe.

Powyzsze zawazylo na tym, ze zdaniem Sadu Odwolawczego nalezalo zaskarzone orzeczenie Sadu I instancji zmienié,
uwzgledniajac tym samym w czeSci, wywiedzione przez powoda zazalenie. Dostrzec bowiem nalezalo istotna zmiane
w ogdlnej sytuacji rodzinnej, zyciowej i przede wszystkim zdrowotnej powoda, ktéry zapadl na nowotwor zlosliwy
przelyku (k. 45), obaj jego mlodsi synowie sa niepelnosprawni od okresu niemowlecego (k. 50-51), a zona powoda
cierpi na nowotwor zlosliwy zoladka (k. 52).

W efekcie Sad II instancji doszedt do wniosku, ze udzielane na czas trwania niniejszego postepowania zabezpieczenia
przyjmujace posta¢ zawieszenia postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym w C. L. O. pod sygn. akt Kmp 67/14 powinno, i to mimo treéci ww. pisma pozwanego z dnia 6.10.2014r.,
obejmowa¢ kwote ponad wysoko$¢ 300 zl miesiecznie.



W tym miejscy wypada dodatkowo wyjasnié, ze w zwigzku z powyzszym rozstrzygnieciem nie spos6b mowié o tym, ze
niniejszym doszlo do takiego zabezpieczenia, ktére rowne byloby zaspokojeniu roszczenia powoda. Nie moze bowiem
umykaé uwadze, ze powdd przede wszystkim domagal sie ustalenia wygasniecia swego obowigzku alimentacyjnego
wzgledem pozwanego, a alternatywnie zgloszone zadanie dotyczyobnizenia alimentéw do kwoty po 200 zlotych
miesiecznie..

Co za$ sie tyczy kwestii mieszkania w C. przy ul. (...), to uznaé nalezalo, Ze nie stanowi ona przekonujgcego argumentu
w niniejszej sprawie, albowiem lokal ten stanowi wspolwlasno$¢ powoda i pozwanego, a zatem tak samo ewentualny
dochdd z jego wynajecia moglby zasila¢ budzet powoda, jak i pozwanego. Czynienie pozwanemu zarzutu, ze moglby
czerpaé korzy$ci finansowe z faktu posiadania tego lokalu (najem, sprzedaz) a tego nie czyni, jest catkowicie nietrafne,
skoro taki sam zarzut mozna byloby postawi¢ i powodowi.

Na uwadze w niniejszej sprawie nalezalo mieé tez to, ze wydane obecnie rozstrzygniecie ma charakter tymczasowy.
W rozstrzygnieciu konicowym dopiero Sad da wyraz ostatecznemu wywazeniu wnioskow wyplywajacych z zebranego
w sprawie materialu, w tym i racji uczestnikéw. Ich analiza zostanie jednak przeprowadzona przez Sad I instancji w
toku dalszego postepowania.

Orzeczenie w niniejszym postepowaniu zabezpieczajacym zapadlo na podstawie art. 386 § 1 kpc w zw. z art. 397 § 2
kpc. W pozostalym zakresie zazalenie podlegato oddaleniu, o czym orzeczono na podstawie art. 385 kpc w zw. z art.
397 § 2 kpc.



