Sygn. akt IV Cz 606/14
POSTANOWIENIE
Dnia 16 pazdziernika 2014r.
Sad Okregowy w Stupsku, Wydzial IV Cywilny Odwotawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Wanda Dumanowska ( spr. )
Sedziowie: SO Elzbieta Jaroszewicz
SO Andrzej Jastrzebski
po rozpoznaniu w dniu 16 pazdziernika 2014r., w S.
na posiedzeniu niejawnym

sprawy ze skargi wierzyciela (...) spoiki z ograniczona odpowiedzialnoscig w K. ((...)) na czynnoéci J. D.- zastepcy
Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w (...) S. B., w sprawie Km 831/12, polegajacej na wydaniu
postanowienia z dnia 17 czerwca 2014r. o umorzeniu egzekucji z ruchomosci

z udzialem dluznika (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoécia w U.
na skutek zazalenia wierzyciela

od postanowienia Sagdu Rejonowego w (...)

z dnia 17 lipca 2014r., sygn. akt IX Co 2159/14

postanawia:

odrzuci¢ zazalenie wierzyciela.

IV Cz 606/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy w Shupsku uwzglednil skarge wierzyciela na czynno$¢ Komornika
Sadowego w sprawie Km 831/12, polegajaca na wydaniu postanowienia o umorzeniu postepowania egzekucyjnego z
ruchomosci, i uchylil zaskarzong czynnosé, zasadzit od dtuznika na rzecz wierzyciela koszty postepowania skargowego
oraz w trybie art. 759 § 2 kpc uchylil zajecie ruchomo$ci — linii technologicznej (...) dokonane przez Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym w (...) S. B. w sprawie Km 831/12 w dniu 5.08.2013r.

Zazalenie na to postanowienie, w zakresie dotyczgcym rozstrzygniecia zawartego w punkcie 3, opartego na art. 759
§ 2 kpc, zlozyl wierzyciel.

SAD II-ej INSTANCJI ZWAZYE. CO NASTEPUJE:

Zazalenie wierzyciela, zlozone w zakresie dotyczacym rozstrzygniecia zawartego w punkcie 3 rozstrzygniecia Sadu
Rejonowego, podlega odrzuceniu.

Skarga na czynno$ci komornika jest Srodkiem zaskarzenia wszystkich jego czynnosci, i to zar6wno dokonanych, jak
i nie dokonanych przez niego. Przysluguje ona na kazda czynnoé¢ komornika, chyba ze ustawodawca ja wyklucza,



albo przewiduje inny $rodek zaskarzenia. Nie ma znaczenia okolicznos¢, w jakiej postaci komornik dokonat czynno$ci
(postanowienie, zarzadzenie, faktyczne wykonanie czynnosci), albo jakie przepisy proceduralne zostaly naruszone,

musi dotyczy¢ jednak konkretnej czynnoéci. Natomiast, zgodnie z art. 767* § 1 kpc, zazalenie na postanowienie sadu,
wydane po rozpoznaniu skargi na czynnoS$ci komornika, przystluguje jedynie w wypadkach wskazanych w ustawie.

Przepisy, na podstawie ktorych przystuguje zazalenie w postepowaniu egzekucyjnym, mozna podzieli¢ na cztery grupy:

a) przepisy czesci trzeciej Kodeksu postepowania cywilnego o postepowaniu egzekucyjnym, zgodnie z ktérymi
zazalenie przysluguje na postanowienia sadu co do: odrzucenia skargi na czynnoéci komornika (art. 7673 kpc),
ukarania grzywna (art. 768 kpc), zwrotu kosztow egzekucji (art. 770 kpc), zbiegu egzekucji sadowej i administracyjnej
(art. 773 § 4 kpc), nadania klauzuli wykonalno$ci (art. 795 § 1 kpc), wydania zabezpieczenia (art. 807 kpc), zawieszenia
lub umorzenia postepowania (art. 828 kpc), ograniczen egzekucji (art. 839 kpc), wydania pieniedzy wierzycielowi
z depozytu sadowego (art. 852 § 3 kpc), zwrotu wydatkéw i wynagrodzenia dozorcy (art. 859 kpc), przybicia w
egzekucji z ruchomosci (art. 870 § 2 kpce), $ciggniecia od nabywcy ceny nabycia (art. 873 kpc), ustanowienia kuratora
lub zarzadcy albo nakazu sprzedazy prawa (art. 9o8 § 1 kpc), wyjawienia majatku (art. 915 § 2 kpc), wystawienia
na licytacje wydzielonej cze$ci nieruchomoéci (art. 946 § 2 kpc), opisu i oszacowania nieruchomosci (art. 950
kpc), nastepstw niewykonania przez nabywce w terminie warunkoéw licytacji (art. 969 kpc), przybicia w egzekucji z
nieruchomoéci (art. 997 kpc), przysadzenia wlasnosci (art. 998 § 2, art. 1013° § 2 kpc), planu podziatu (art. 1028
§ 3 kpc), uzupelnienia ceny nabycia (art. 1037 § 1 kpc), wezwania dluznika do wykonania czynnos$ci, umocowania
wierzyciela do wykonania czynnoSci na koszt dtuznika i przyznania wierzycielowi potrzebnej kwoty do tego wykonania
(art. 1049 § 1 kpc), wezwania dtuznika do wykonania czynno$ci, zagrozenia grzywna i jej zamiany na areszt oraz
co do zabezpieczenia szkody wierzyciela (art. 1055 kpc), wylaczenia spod zajecia rzeczy niezbednej do prowadzenia

dzialalnoéci gospodarczej (art. 1061 § 2 kpc), wszczecia egzekucji przez zarzad przymusowy (art. 1064° § 3 kpc),
czynnosci zarzadcy w zakresie sprzedazy nieruchomosci, ruchomosci lub prawa wchodzacego w sktad zarzadzanego
przedsiebiorstwa lub gospodarstwa rolnego, rozwigzania umowy najmu lub dzierzawy albo obciazenia zarzadzanego

majatku hipoteks, zastawem, zastawem rejestrowym oraz przewlaszczeniem (art. 1064 § 2 kpc), dopuszczeniu
egzekucji ze sktadnikow mienia wchodzacego w sktad przedsiebiorstwa lub gospodarstwa rolnego objetego zarzadem

przymusowym (art. 1064'> § 2 kpc), wszczecia egzekucji przez sprzedaz przedsiebiorstwa lub gospodarstwa rolnego

(art. 1064 kpc);

b) art. 394 § 1 kpc in principio, stosowany odpowiednio przez art. 13 § 2 kpc, zgodnie z ktorym zazalenie przystuguje
na postanowienia sagdu konczace postepowanie w sprawie;

c) art. 394 § 1 kpc w jego czeSci enumeratywnej, jezeli przewidziane w nim przypadki sa aktualne w postepowaniu
egzekucyjnym,;

d) art. 1151 § 2 kpc przewidujacy zazalenie na postanowienie sagdu okregowego w przedmiocie wykonalno$ci orzeczenia
sadu zagranicznego i ugody zawartej przed takim sagdem.

Wskazane wyzej przepisy wyczerpujaco wymieniaja sytuacje, w ktérych skarzacy czynnosci komornika, moze
nastepnie zlozy¢ zazalenie na postanowienie wydane w tym postepowaniu przez sad. Dodaé przy tym nalezy, iz
wskazane wyzej zasady dotycza rowniez mozliwo$ci zaskarzenia przez strony zarzadzen wydanych Komornikowi przez
Sad z urzedu na podstawie art. 759 § 2 kpe. O tym, czy na postanowienie sadu wydane na podstawie art. 759 § 2
k.p.c. przystuguje zazalenie, decyduje bowiem tre$¢ tego postanowienia. Jezeli sad w trybie art. 759 § 2 k.p.c. uchyla
czynnoé¢ egzekucyjna komornika, ktéra wywiera bezpoérednie skutki na bieg egzekucji, to zgodnie z art. 7674 § 1 k.p.c.
na tego rodzaju postanowienie przystugiwac bedzie zazalenie, jezeli dotyczy ono czynno$ci, ktoérej uchylenie podlega
zaskarzeniu w drodze zazalenia (szerzej F. Z.: Nadzor sadu nad czynno$ciami komornika na podstawie art. 759 § 2
k.p.c., NP 1975, nr 7-8, s. 999-1000).



Skoro z tresci zazalenia wierzyciela wynika, iz dotyczy ono wylacznie punktu 3 sentencji zaskarzonego postanowienia,
dla ustalenia mozliwoéci jego zaskarzenia nalezalo dokona¢ poréwnania zakresu tego rozstrzygniecia ze wskazana
wyzej regulacja. Z analizy tej wyraznie wynika, iz zazalenie nie dotyczy zadnej ze wskazanych podstaw, dlatego nalezy
uznad, iz zazalenie wierzycielowi nie przystuguje.

Wobec powyzszego, na mocy art. 370 w zw. z art. 373 i 397 § 2 kpc, nalezalo orzec jak w sentencji.



