Sygn. akt IV Cz 109/14
POSTANOWIENIE
Dnia 27 lutego 2014 r.
Sad Okregowy w Stupsku Wydzial IV Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Dorota Curzydlo
po rozpoznaniu w dniu 27 lutego 2014 r. w Stupsku
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa L. T.
przeciwko B. T.
o ustalenie wyga$niecia obowigzku alimentacyjnego
na skutek zazalenia powoda
na postanowienie Sadu Rejonowego w Chojnicach 21 stycznia 2014 r.., sygn. akt III RC 9/14
postanawia: oddali¢ zazalenie.
Sygn. Akt IV Cz 109/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy w Chojnicach oddalit wniosek powoda o zwolnienie od kosztow
sadowych uznajac, ze ztozone przez niego o$wiadczenie o stanie majatkowym nie jest wiarygodne.

Zazalenie na powyzsze rozstrzygniecie wywiédl powdd, domagajac sie uchylenia postanowienia Sadu Rejonowego w
calo$ci oraz zwolnienia powoda od ponoszenia kosztow sadowych. Powdd wskazal przy tym, ze nie uzyskuje zadnych
dochodéw, utrzymuje sie z tego co wezedniej zarobil oraz z prac dorywcezych, za ktore otrzymuje jedzenie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie jest bezzasadne.

Przestanki uzasadniajgce zwolnienie od kosztow sadowych normuje przywolany juz przez Sad I instancji przepis art.
102 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych z dnia 28 lipca 2005r. (Dz. U. Nr 167, poz. 1398 ze
zm.). W przepisie tym ustawodawca wskazal, iz zwolnienia od kosztéw sagdowych moze domagaé sie osoba fizyczna,
jezeli zlozy oswiadczenie, z ktorego wynika, Ze nie jest w stanie ich ponie$¢ bez uszczerbku utrzymania koniecznego
dla siebie i rodziny.

Jak wynika z powyzszego przepisu, rzecza strony ubiegajacej sie o zwolnienie od kosztéw sagdowych jest wiarygodne
i rzetelne, a przez to przekonujace wykazanie, iz kosztow owych nie jest ona w stanie ponie$¢ bez uszczerbku
w koniecznym utrzymaniu siebie i rodziny. Zlozone przez ubiegajacego sie o zwolnienie od kosztow sadowych
o$wiadczenie o stanie rodzinnym, majatku, dochodach i Zrédlach utrzymania stanowi podstawe do decyzji
jurysdykeyjnej sedziego. Ocena wiarygodnosci zlozonego o§wiadczenia nalezy do Sadu.



Tymczasem o$wiadczeniu zlozonemu przez zalacego sie powoda nie sposéb jest da¢ wiary. Skltadajac oSwiadczenie
powdd wskazal, iz nie posiada zadnych oszczedno$ci. Natomiast w zazaleniu wskazal, iz utrzymuje sie z tego co odlozyt
kiedy jeszcze pracowal a wiec z oszczednoSci , ktdre posiada i ktérych w o§wiadcezeniu nie wykazal.

W tym stanie rzeczy Sad drugiej instancji oddalil zazalenie powoda na podstawie art. 385 kpc w zw. z art. 397 § 2 kpc.



