Sygn. akt IV Cz 484/13

POSTANOWIENIE

Dnia 23 sierpnia 2013 r.

Sad Okregowy w Stupsku, IV Wydzial Cywilny Odwotawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Andrzej Jastrzebski (spr)

Sedziowie SO: Elzbieta Jaroszewicz, Mariusz Struski

po rozpoznaniu w dniu 23 sierpnia 2013 r. w Stupsku

na posiedzeniu niejawnym

sprawy nadzoru nad egzekucja z nieruchomosci, dla ktorej Sad Rejonowy w Miastku prowadzi ksiege wieczystg nr (...)
z wniosku wierzyciela M. Spétdzielni Mieszkaniowej w M.

z udzialem dluznikéw J. M. iZ. M.

na skutek zazalenia wierzyciela

na postanowienie Sagdu Rejonowego w Stlupsku XV Zamiejscowy Wydzial Cywilny w Miastku z dnia 15 lipca 2013 r.,
sygn. akt XV Co 71/13

postanawia: oddali¢ zazalenie.

Sygn. akt IV Cz 484/13

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 15 lipca 2013 roku Sad Rejonowy w Slupsku XV Zamiejscowy Wydzial Cywilny w Miastku
umorzyl postepowanie egzekucyjne w zakresie nadzoru nad egzekucja z nieruchomosci, dla ktérej Sad Rejonowy w
Stupsku XVIII Zamiejscowy Wydzial Ksigg Wieczystych w Miastku prowadzi ksiege wieczysta nr (...). W uzasadnieniu
podniosl, ze wierzyciel zlozyl wniosek o wszczecie egzekucji z nieruchomo$ci i w dniu 29 czerwca 2012 roku
dokonano zajecia nieruchomosci (co bylo ostatnig czynnoscia egzekucyjng), za$ wierzyciel nie ztozyt wniosku o opis i
oszacowanie nieruchomosci nastepnie w dniu 27 lutego 2012 roku wnioést o dokonanie opisu i oszacowania wskazanej
nieruchomoéci. rygorem odmowy dokonania wnioskowanej czynnosci, lecz wymaganej kwoty nie wplacil. Sad I
instancji wskazal, iz fakt niepodjecia przez wierzyciela wymaganej do dalszego prowadzenia postepowania czynnoéci,
z uplywem jednego roku skutkowal jego umorzeniem z mocy prawa zgodnie z art. 823 k.p.c.

Wierzyciel M. Spéldzielnia Mieszkaniowa w M. zaskarzyla powyzsze orzeczenie zazaleniem, domagajac sie jego
uchylenia. Skarzonemu orzeczeniu zarzucit naruszenie art. 212 k.p.c., art. 232 § 1 k.p.c., art. 278 § 1 k.p.c. i art. 359
k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., art. 823 k.p.c., art. 2 i 45 ust 1 Konstytucji RP oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie
praw czlowieka i podstawowych wolnoéci, poprzez niewyjasnienie istotnych okoliczno$ci sprawy oraz sprzeczno$é
poczynionych ustalen z treScia zebranego materialu dowodowego. Stwierdzil, iz kwestionowatl wysokoé¢ zaliczki, do
ktdrej wplacenia zostal wezwany przez komornika i skierowal do niego swoje uwagi na pismie. Nadto wskazal, ze fakt,
iz komornik sadowy nie ustosunkowal sie do jego stanowiska §wiadczy w jego ocenie o bezczynnoéci komornika, a
nie wierzyciela.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 823 k.p.c., postepowanie egzekucyjne umarza sie z mocy samego prawa, jezeli wierzyciel w ciaggu roku
nie dokonal czynno$ci potrzebnej do dalszego prowadzenia postepowania lub nie zazadal podjecia zawieszonego
postepowania. Termin powyzszy biegnie od dnia dokonania ostatniej czynnoSci egzekucyjnej, a w razie zawieszenia
postepowania - od ustania przyczyny zawieszenia.

Przepis ten przewiduje rygorystyczng sankcje w stosunku do wierzyciela w postaci umorzenia postepowania
egzekucyjnego ex lege. Postanowienie sadu o umorzeniu postepowania egzekucyjnego, ktére uleglo umorzeniu z
mocy prawa, jest w istocie postanowieniem stwierdzajacym to umorzenie, ma wiec charakter deklaratoryjny, a nie
konstytutywny (Komentarz do art. 823 kodeksu postepowania cywilnego. H. Ciepla. — za pos$rednictwem Systemu
Informacji Prawnej Lex Omega). Przypomnie¢ nalezy, ze wierzyciel jest gestorem postepowania egzekucyjnego i
decyduje sam, w jaki sposdb egzekucja ma by¢ prowadzona. Przepisy kodeksu postepowania cywilnego nakladaja
na wierzyciela szereg obowiazkéw, ktorych wykonanie umozliwia organowi egzekucyjnemu prowadzenie egzekucji.
Art. 823 k.p.c. okresla wypadki umorzenia egzekucji z mocy samego prawa i tym samym wprowadza domniemanie
zaniechania prowadzenia egzekucji przez wierzyciela. Ustawodawca zalozyl racjonalno$¢ dzialania wierzyciela. Jezeli
wierzyciel nie zamierza prowadzi¢ egzekucji, nie musi w zasadzie podejmowa¢ zadnych czynnoéci, aby postepowanie
to sie zakonczylo. Wierzyciel bowiem wie lepiej, czy prowadzenie egzekucji jest dla niego korzystne, zwazywszy
na koszty tego postepowania, wyplacalno$¢ dtuznika, czy tez inne czynniki brane pod uwage przez wierzyciela.
Istotne jest rowniez to, Ze umorzenie postepowania egzekucyjnego nie pozbawia wierzyciela mozno$ci wszczecia
ponownie postepowania egzekucyjnego. Umorzenie postepowania egzekucyjnego z mocy samego prawa nastepuje
przy bezczynnoSci wierzyciela, gdy upltynal rok od ostatniej czynnoSci organu egzekucyjnego, nie za$ po uplywie roku
od ostatniej czynno$ci wierzyciela w postepowaniu egzekucyjnym (Komentarz do art. 823 kodeksu postepowania
cywilnego. S. Kozik. — za poérednictwem Systemu Informacji Prawnej Lex Omega).

Odnoszac powyzsze rozwazania do realibw rozpoznawanej sprawy wskaza¢ nalezy, Zze argumentacja zazalenia
odnoszaca sie rozwazan co do zasadnoSci wysokoSci zaliczki koniecznej do dokonania opisu i oszacowania
nieruchomo$ci w tej sprawie jest bezprzedmiotowa, je§li zwazy¢ na okoliczno$¢ ze w rozpoznawanej sprawie,
co wynika z uzasadnienia zaskarzonego postanowienia, nie wplynal wniosek wierzyciela o sporzadzenie opisu i
oszacowania nieruchomogci.

W ocenie Sadu Okregowego powyzsze skutkuje oddaleniem zlozonego zazalenia.

Z uwagi na powyzsze Sad Okregowy, na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. i art. 13 § 2 k.p.c., orzekl
jak w sentencji.



