Sygn. akt IV Cz 165/13
POSTANOWIENIE
Dnia 27 marca 2013r.
Sad Okregowy w Stupsku IV Wydziat Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy : SSO Andrzej Jastrzebski (spr.)
Sedziowie SO : Mariusz Struski, Mariola Watemborska
po rozpoznaniu w Stupsku na posiedzeniu niejawnym w dniu 27 marca 2013r.

sprawy ze skargi dluznikéw: J. G.i H. G.na czynno§¢ Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Shupsku
Andrzeja Sniegockiego podjeta w sprawie Km 6147/10

z udzialem wierzyciela Banku (...) S.A. wW.

po rozpoznaniu zazalenia dtuznikdéw na postanowienie Sadu Rejonowego w Stupsku z dnia 11 stycznia 2013 roku sygn.
akt IX Co 5470/12

postanawia:

1. zmieni¢ zaskarzone postanowienie w pkt 1 i uchyli¢ zaskarzona czynno$¢ komornika postanowienie z dnia 18
pazdziernika 2012 r. w zakresie ustalenia oplaty stosunkowej w wysokoéci 14010,44 zl., oddalajac skarge w pozostalym
zakresie,

2. oddali¢ zazalenie w pozostalym zakresie,

3. zasadzi¢ od wierzyciela Banku (...) S.A. w W. na rzecz dluznikéw J. G. i H. G. solidarnie kwote 130 zt (slownie: sto
trzydziesSci) tytulem zwrotu kosztéw postepowania za obie instancje.

Sygn. akt IV Cz 165/13

UZASADNIENIE

Dluznicy wniesli skarge na czynno$¢ komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym w Stupsku, dokonang w sprawie
Km 6147/12, polegajaca na ustaleniu przez komornika kosztéw postepowania egzekucyjnego i ewentualnie o
obnizenie kosztow wyliczonych przez komornika, argumentujac iz nie byli dluznikami osobistymi wierzyciela a jedynie
poreczycielami kredytu ktéry byl zabezpieczony na nieruchomosci dtuznikow.

Postanowieniem z dnia 11 stycznia 2013 roku, Sad Rejonowy w Stupsku oddalil przedmiotowa skarge na czynnosci
komornika, argumentujac ze rozstrzygniecie komornika zawarte w postanowieniu z dnia 18.10.2012 r. w zakresie
ustalenia oplaty stosunkowej jest zgodne z trescia art. 49 ust 2 zd 1 ustawy o komornikach sadowych i egzekucji , zas
w zakresie wydatkéw odpowiada tresci art. 39 wyzej wskazanej ustawy.

Sad I instancji nie znalaz} réwniez podstaw do miarkowania oplaty stosunkowej, zwazywszy, ze dtuznicy nie odwolali
sie do swojej sytuacji majatkowej i rodzinne;j.

Powyzsze postanowienie zaskarzyli dluznicy, domagajac sie ponownego rozpatrzenia zlozonej przez niego skargi i
zmiany zaskarzonego orzeczenia poprzez uwzglednienie skargi wskazujac na niekonstytucyjnoéc art. 49 ust 2 zd. 1



ustawy o komornikach sagdowych i egzekucji wobec treéci orzeczenia Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 26.06.2012
wydanego w sprawie P 13/11.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie zasluguje w zasadniczej cze$ci na uwzglednienie, w konsekwencji zaskarzone postanowienie komornika nie
moze sie ostacé.

Na wstepie przypomnieé¢ nalezy, ze w niniejszej sprawie Komornik postanowieniem z dnia 3 pazdziernika 2011
roku zawiesil postepowanie na wniosek wierzyciela. Po uplywie roku, wobec braku wniosku wierzyciela o podjecie
postepowania, umorzyl je na podstawie art. 823 k.p.c., a nastepnie na podstawie art. 49 ust. 2 ustawy o komornikach
sadowych i egzekucji ustalil wysoko$¢ obcigzajacej dluznika oplaty stosunkowej od niewyegzekwowanej wierzytelno$ci
na kwote 14010,44 zl.

Sad I instancji rozpoznajac skarge dtuznikéw uznal, Ze zgodnie z trescig art. 49 ust. 2 ustawy o komornikach sadowych
i egzekucji, w sprawach o egzekucje Swiadczen pienieznych w przypadku umorzenia postepowania egzekucyjnego
na wniosek wierzyciela oraz na podstawie art. 823 Kodeksu postepowania cywilnego komornik pobiera od dtuznika
oplate stosunkowa w wysokos$ci 5% wartoSci Swiadczenia pozostalego do wyegzekwowania, jednak nie nizszej niz 1/10
i nie wyzszej niz dziesieciokrotna wysoko$¢ przecietnego wynagrodzenia miesiecznego. Jednakze w razie umorzenia
postepowania egzekucyjnego na wniosek wierzyciela zgloszony przed doreczeniem dluznikowi zawiadomienia o
wszczeciu egzekucji, komornik pobiera od dluznika oplate stosunkowa w wysokoéci 1/10 przecietnego wynagrodzenia
miesiecznego. W my$l z kolei art. 823 zdanie pierwsze k.p.c., postepowanie egzekucyjne umarza sie z mocy samego
prawa, jezeli wierzyciel w ciaggu roku nie dokonal czynnos$ci potrzebnej do dalszego prowadzenia postepowania lub
nie zazadal podjecia zawieszonego postepowania.

Owe argumenty legly u podstaw wydania zaskarzonego postanowienia.

Tymczasem, jak stusznie podnosza dluznicy w zazaleniu, Trybunal Konstytucyjny wyrokiem z dnia 26 czerwca 2012
roku w sprawie P.13/2011 stwierdzil, ze art. 49 ust. 2 zdanie pierwsze ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o komornikach
sadowych i egzekucji (Dz.U. z 2011 r. Nt 231, poz. 1376) przez to, ze w kazdym wypadku umorzenia na podstawie art.
823 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. - Kodeks postepowania cywilnego (Dz. U. Nr 43, poz. 296, ze zm.) zawieszonego
wecze$niej postepowania egzekucyjnego przewiduje pobieranie od dluznika oplaty stosunkowej w wysoko$ci nie nizszej
niz 1/10 wysokos$ci przecietnego wynagrodzenia miesiecznego, jest niezgodny z art. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskie;j.

Powyzsze oznacza, ze w aktualnym systemie prawnym majacym zastosowanie w niniejszej sprawie nie obowiazuje
wskazana wyzej podstawa prawna umozliwiajaca obcigzenie dluznika oplata stosunkowa od niewyegzekwowanej
czesci wierzytelnoéci, w przypadku umorzenia postepowania egzekucyjnego z mocy prawa w sytuacji, gdy wierzyciel
w ciggu roku od dnia zawieszenia tegoz postepowania nie zazadal jego podjecia.

Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzié, ze czynno$¢ komornika sadowego polegajaca na ustaleniu oplaty
stosunkowej od niewyegzekwowanej wierzytelnoSci nie znajduje oparcia w obowiazujacych przepisach.

W tym stanie rzeczy, Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 kpci art. 397 § 2 kpc i art. 13 § 2 kpe postanowil, jak
w punkcie 1 sentencji postanowienia, oddalajac skarge w zakresie ustalonych przez komornika wydatkéw, ktérych
okreslenie pozostawalo w zgodnosci z art. 39 wyzej cytowanej ustawy.

Wobec zaskarzenia postanowienia sadu I instancji Sad Okregowy nie znalazt podstaw do zmiany pkt 2 zaskarzonego
postanowienia, bowiem w tym zakresie zalacy sie dluznicy poprzestali na przywolaniu tresci art. 49 ust 10 ustawy,
nie odnoszac jej do realibw rozpoznawanej sprawy, a przede wszystkim wobec treSci rozstrzygniecia w pkt 1
postanowienia.



Wynik postepowania skargowego determinowal orzeczenie o kosztach tego postepowania. Z tego wzgledu, Sad
Okregowy na podstawie. 386 § 1 kpc i art. 397 § 2 kpc przy zast. art. 98 § 1 kpc i art. 108 § 1 kpc oraz art. 13 § 2 kpc

zasadzil od wierzyciela na rzecz dluznika zwrot kosztéw postepowania za obie instancje o czym orzekl jak w pkt 3
sentencji postanowienia.



