Sygn. akt IV Cz 54/13
POSTANOWIENIE
Dnia 6 marca 2013 r.
Sad Okregowy w Stupsku IV Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym :
Przewodniczacy: SSO Mariusz Struski
Sedziowie SO: Andrzej Jastrzebski (spr.), Mariola Watemborska
po rozpoznaniu w dniu 6 marca 2013 1.
na posiedzeniu niejawnym

sprawy nadzoru nad egzekucja z nieruchomoéci dluznika R. Z. z udzialem wierzycieli: Skarbu Panstwa — Sadu
Okregowego w Stupsku, Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Czluchowie, Urzedu Miejskiego w C., Gminy Miejskiej
C., Skarbu Panstwa — Urzedu Skarbowego w A.

oraz nabywcow nieruchomoéci: G. T.iP. T.

na skutek zazalenia G. T.i P. T. na postanowienie Sadu Rejonowego w Czluchowie z dnia 5 listopada 2012 roku, sygn.
akt I Co 579/09

postanawia: oddali¢ zazalenie.

IV Cz 54/13

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 5 listopada 2012 roku wydanym w sprawie I Co 579/09 Sad Rejonowy w Czluchowie oddalil
zarzuty do planu podzialu wniesione przez nabywcow nieruchomosci G. T.iP. T..

Sad Rejonowy w uzasadnieniu tegoz orzeczenia wskazal, iz skarzacy wnie$li zarzut do planu podzialu sumy uzyskanej
z egzekucji nieruchomosci polegajacy na stwierdzeniu, ze wskazana w punkcie 2 postanowienia Sadu Rejonowego w
Czluchowie z dnia 17 sierpnia 2012 roku i ujawniona w dziale III ksiegi wieczystej Kw (...) umowa leasingu wygasla.

Sad Rejonowy uznal, iz wniesiony przez skarzacych zarzut zmierza do ustalenia nieistnienia prawa wynikajacego z
przywolanej umowy leasingu. Stwierdzil przy tym, iz zgodnie z art. 1028 § 2 zd. 2 k.p.c. w postepowaniu wywolanym na
skutek wniesienia zarzutéw sad nie rozpoznaje sporu dotyczacego istnienia prawa objetego planem podzialu. Wskazal
przy tym, ze wlaéciwa droga dla tego typu roszczenia jest powodztwo o ustalenie nieistnienia prawa.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wnie$li nabywcy licytacyjni G. T. i P. T., domagajac sie jego uchylenia.
Skarzonemu orzeczeniu zarzucili naruszenie art. 1028 § 2 k.p.c. polegajace na przyjeciu, ze w sprawie istnieje
spor co do istnienia prawa objetego planem podzialu. W uzasadnieniu swojego stanowiska wskazali, ze prawa
wynikajace z objetej planem podzialu umowy leasingu wykraczaja poza zakres art. 1002 k.p.c., a dodatkowo nie zostaly
sprecyzowane w takim stopniu, by mozliwym bylo rozpatrywanie ich istnienia w kategoriach sporu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Sad Okregowy w pelni podziela stanowisko Sadu Rejonowego zawarte w uzasadnieniu skarzonego postanowienia.
Niewatpliwie celem skarzacych jest doprowadzenie do nieuwzglednienia w planie podzialu podmiotéw uprawnionych,



na podstawie wpisanej do ksiegi wieczystej Kw (...) umowy leasingu, do udzialu w podziale uzyskanych z egzekucji
Srodkdéw. W tym celu skarzacy przedstawiaja szereg zarzutow sprowadzajacych sie w zasadzie do twierdzen o
wygasnieciu przedmiotowej umowy, czy tez niedostatecznym sprecyzowaniu wynikajacych z niej praw i co za tym idzie
ich nieistnienu lub nieobowiazywaniu.

Jak stanowi art. 1028 § 2 k.p.c.,, na skutek wniesienia zarzutéw do planu podzialu sad po wysluchaniu oséb
zainteresowanych zatwierdzi albo odpowiednio zmieni plan. W postepowaniu tym sad nie rozpoznaje sporu co do
istnienia prawa objetego planem podzialu. W mys$l z kolei § 4 cytowanego przepisu, wykonanie planu w czesci
dotknietej zarzutami nastapi po uprawomocnieniu sie postanowienia sadu, chyba ze zostalo wstrzymane przez
zabezpieczenie powodztwa w sporze o ustalenie nieistnienia prawa.

Z treSci przywolanych wyzej przepisow wynika, iz w postepowaniu wywolanym wniesieniem zarzutéw sad nie moze
rozpoznawaé sporu co do istnienia prawa objetego planem podzialu. Ograniczenie to, przewidziane w art. 1028 §
2 zd. 2 k.p.c., jest konsekwencja przyjetego w art. 804 k.p.c. zakazu badania przez organ egzekucyjny zasadno$ci
i wymagalnos$ci obowiazku objetego tytulem wykonawczym. Ograniczenie, o ktérym mowa, ma na celu wyrazne
oddzielenie postepowania wywolanego wniesieniem zarzutéw od postepowania procesowego, w ktérym powinny by¢
rozpoznawane spory o istnienie prawa, o czym wspomina art. 1028 § 4 in fine k.p.c. Dominuje poglad, iz spor co
do istnienia prawa objetego podzialem powstaly w postepowaniu wywolanym wniesieniem zarzutoéw nalezy pomina¢
i pozostawi¢ bez rozstrzygniecia. Nie zamyka to zainteresowanym drogi do dochodzenia swoich praw. Kazdy, kto
ma w tym interes prawny moze bowiem wytoczy¢ powodztwo o ustalenie istnienia prawa objetego planem podziatu.
Powodztwo takie moze byé wytoczone niezaleznie od uprzedniego wniesienia zarzutéw przeciwko planowi podzialu.
Przy czym, jezeli proces o ustalenie prawa objetego sporem toczy sie réwnolegle z postepowaniem wywolanym
wniesieniem zarzutéw, sad moze zabezpieczy¢ powodztwo przez wstrzymanie wykonania planu w czeSci dotknietej
zarzutami (Kodeks postepowania cywilnego. Postepowanie nieprocesowe, w razie zaginiecia lub zniszczenia akt,
zabezpieczajace i egzekucyjne. Komentarz do artykuléw 506-1088. Tom III. Komentarz do art. 1028 k.p.c. pod red.
prof. dr hab. Kazimierza Piaseckiego, prof. zw. dr hab. Andrzeja Marciniaka — za poérednictwem Systemu Informacji
Prawnej Legalis).

Innymi slowy Sad w postepowaniu wywolanym wniesieniem zarzutow do planu podzialu ogranicza sie jedynie do
badania aspektéw formalnych, w szczeg6lnosci odnoszacych sie do kolejnoSci i stopnia zaspokojenia wierzycieli.
Nie bada natomiast merytorycznie wierzytelnoéci i praw objetych planem podziatu. Jesli wiec skarzacy kwestionuja
zasadno$¢é, wysoko$é lub istnienie wierzytelnosci lub praw, ktére uprawnialy do udzialu w podziale, to musza
skorzysta¢ z odrebnego powodztwa.

Z uwagi na powyzsze Sad Okregowy, na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c,,
orzekl jak w sentencji postanowienia.



