Sygn. akt IV Ca 360/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 sierpnia 2017 .

Sad Okregowy w S. IV Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Mariola Watemborska
Sedziowie: SSO Elzbieta Jaroszewicz, SSO Wanda Dumanowska (spr.)
Protokolant: st. sekr. sad. Katarzyna Zadrozna

po rozpoznaniu w dniu 30 sierpnia 2017 r. w S.

na rozprawie

sprawy z powbdztwa M. K.

przeciwko M. S. (1)

o zaplate

na skutek apelacji powoda od wyroku Sadu Rejonowego w C.
z dnia 13 kwietnia 2017r., sygn. akt I C 547/16

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w C., pozostawiajac
temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt: IV Ca 360/17

UZASADNIENIE

Powod M. K. wnidst przeciwko pozwanemu M. S. (1) pozew

o zaplate. Domagal sie zasadzenia na swoja rzecz od pozwanego kwoty 23.832 z} z odsetkami ustawowymi od dnia
08.01.2016 r. do dnia zaplaty oraz kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug przedlozonego
spisu kosztow.

W uzasadnieniu pozwu wskazal, ze w dniu 23.08.2013 r. kupil za kwote 19.500 zt

od pozwanego samochéd A. (...) numer nadwozia (...). Pozwany mial sprzeda¢ w/w pojazd w ramach prowadzonej
przez siebie dzialalnoSci gospodarczej pod firma: M. S. (1) Hurtownia (...). Pow6d wskazal,

ze pozwany w dniu 19.08.2013 r. nabyl go od O. H., potwierdzeniem czego byt dokument umowy sprzedazy pomiedzy
wyzej wskazanymi. Powod w zwigzku z zakupem pojazdu ponidst szereg nakladéw w tym: 872 zl kosztow zwigzanych
z ubezpieczeniem, 500 zt z tytulu zakupu i wymiany sprzegla elektromagnetycznego kompresora klimatyzacji oraz
czyszczenia klimatyzacji, 1.600 zt z tytulu zakupu i wymiany kola lancucha, napinacza lancuszka, oleju i oleju
hydraulicznego do wspomagania plynu do chlodnic i §rub do mocowania kola walu korbowego, 360 zt - z tytulu
zakupu i wymiany oleju, filtru powietrza, filtru oleju, 650 zl z tytulu zakupu i wymiany $§wiec zarowych, klockow
hamulcowych, poduszki skrzyni biegdw toczeni tarcz hamulcowych i 350 z1 z tytutu zakupu i wymiany kola pasowego
alternatora, paska klinowego, alternatoréw lozyska. W zwigzku z prowadzonym postepowaniem karnym samochod
zostal zatrzymany przez policje, skutkiem czego powod odstapil od umowy zawartej z pozwanym. Wezwal go



jednoczeénie do zwrotu 23.832 zt z czego pozwany nie wywigzal sie. Jako podstawe dochodzonego roszczenia powdd

wskazal przepisy kodeksu cywilnego, w tym art. 556° k.c., art. 354 k.c., art. 355 k.c., art. 750 k.c., art. 471 k.c., art.
472 k.c.

Pozwany M. S. (1) domagal sie oddalenia powodztwa w caloSci oraz zasadzenia na swoja rzecz od powoda kosztow
postepowania. Zazadal nadto zawieszenia postepowania do czasu rozstrzygniecia sprawy karnej prowadzonej przez
Prokurature Rejonowa w B. pod sygn. 1 Ds. 1053/14. W uzasadnieniu podniésl, ze dochowal nalezytej starannoéci
w sprawdzeniu, czy auto nie jest obcigzone wada prawna. W ocenie pozwanego na chwile zlozenia odpowiedzi na
pozew nie istnialo Zadne prawomocne orzeczenie potwierdzajace, ze przedmiotowy pojazd posiadal wade prawna.
Zakwestionowal nadto opinie bieglego sadowego sporzadzona na potrzeby postepowania karnego, z ktorej wynikato,
ze numer VIN pojazdu zostal przerobiony. Zdaniem pozwanego roszczenia powinny by¢ kierowane do A. O. i L.
W., albowiem to oni sprowadzili A. (...) z zagranicy. Na rozprawie w dniu 30 marca 2017 r. podniést nadto zarzut
przedawnienia roszczenia. Zarzutu tego blizej nie skonkretyzowal.

Wyrokiem z dnia 13 kwietnia 2017 roku Sad Rejonowy w C. oddalil powodztwo (punkt 1 sentencji), zasadzil od
powoda M. K. na rzecz pozwanego M. S. (1) (...) Hurtownia (...) M. S. (1) w C. kwote 3.617 zl tytulem zwrotu kosztow
postepowania (punkt 2 sentencji) i odstapil od obciazenia powoda M. K. nieuiszczonymi kosztami sagdowymi (punkt
3 sentencji).

Przedmiotowe orzeczenie zostalo oparte na nastepujacych ustaleniach. W dniu 19 08 2013 r. O. H. sprzedal M. S. (1)
(...) Hurtownia (...) w C. samochdd osobowy marki A. (...), za kwote 4.500 Euro. W umowie zostal wskazany nr VIN
pojazdu (...).

23 08 2013 r. pojazd ten zostal sprzedany za kwote 19.500 zt. W fakturze VAT nr (...) z dnia 23 08 2013 r., jako
sprzedawce okre§lono Hurtownie (...) w C., a jako kupujacego M. K.. Fakture podpisal M. S. (1). Cena 19.500 zl zostata
przez nabywce uiszczona, za§ samochdd wydano mu. Czynnoéci zwiazane z przedstawieniem auta do ogledzin, jego
wydania i odbioru ceny dokonywal S. W. (1) pracownik M. S. (1), ktéry dzialal za wiedza i zgoda swego pracodawcy
M. S. (1).

Sprzedaz przedmiotowego samochodu przez M. S. (1) (...) Hurtownia (...) w C. nie byla jedyna. Juz wcze$niej
dochodzilo do takich transakecji w ramach prowadzonej przez M. S. (2) dzialalno$ci. Wspolpracowal on w tym zakresie
ze swoim pracownikiem S. W. (1) oraz £. W.iA. O.. Ci ostatni sprowadzali pojazdy z zagranicy. Sprzedawca samochodu
A. (...) numer nadwozia (...) byt M. S. (1) (...) Hurtownia (...) w C..

W zwiazku z zakupem pojazdu M. K. poniost koszty: 872 zt zwigzane

z ubezpieczeniem, 500 zt z tytulu zakupu i wymiany sprzegla elektromagnetycznego kompresora klimatyzacji oraz
czyszczenia klimatyzacji, 1.600 zt z tytulu zakupu i wymiany kola laicucha, napinacza tahcuszka, oleju i oleju
hydraulicznego do wspomagania plynu do chtodnic i érub do mocowania kota watu korbowego, 360 zl z tytulu zakupu i
wymiany oleju, filtru powietrza, filtru oleju, 650 zt z tytulu zakupu i wymiany $wiec zarowych, klockow hamulcowych ,
poduszki skrzyni biegéw toczeni tarcz hamulcowych i 350 zt z tytulu zakupu i wymiany kola pasowego alternatora ,
paska klinowego , alternatorow lozyska.

W dniu 16 03 2015 r. Wydzial Dochodzeniowo - Sledczy Komendy Wojewddzkiej Policji w B. w ramach sprawy karnej
-1 Ds. 1053/14 prowadzonej

o czyn z art. 306 k.k., tj. o przerabianie znakéw indentyfikacyjnych pojazdéw marki A., wydal postanowienie w
przedmiocie dowodéw rzeczowych zabezpieczonych w trakcie zatrzymania rzeczy od M. K., tj. samochodu osobowego
marki A. (...) nr VIN (...), a nadto kluczyka i tablic rejestracyjnych. Dowody te zostaly zwrocone (...) M. C. - firmie
dzialajacej w imieniu wlasciciela (...) (a w odniesieniu do tablic rejestracyjnych Starostwu Powiatowemu w C.).

Powyzsze bylo skutkiem ustalenia, ze A. (...) nr VIN (...) ten numer ma przerobiony. Pierwotny numer — naniesiony
fabrycznie to (...). Numer fabryczny zeszlifowano i naniesiono numer falszywy.



O prowadzonym postepowaniu karnym, przedmiotem ktérego bylo przerabianie znakéw indentyfikacyjnych
pojazdéw marki A., w tym nabytego przez M. K., sam M. K. dowiedzial sie w pazdzierniku 2014 r. W tym czasie
zostal wezwany na przestluchanie w niniejszej sprawie w charakterze §wiadka. Z przestuchania wrdcil juz bez pojazdu,
ktory zostal zabezpieczony jako dowdd rzeczowy. Na poczatku 2015 r. M. K. dowiedzial sie o wynikach ekspertyzy
mechanoskopijnej, tj. o przerobieniu numeru VIN nabytego przez niego samochodu.

Decyzja z dnia 8 czerwca 2015 r. Starosta T. uchylil wezesniejsza wlasna decyzje w przedmiocie rejestracji pojazdu
marki A. (...) onr VIN (...). Odméwil jednoczeénie zarejestrowania niniejszego pojazdu. W uzasadnieniu powolal sie
na dotychczasowe wyniki prowadzonego postepowania karnego. Odpis decyzji doreczono M. K..

Pismem z dnia 22 grudnia 2015 r. M. K. zlozyl M. S. (1) o§wiadczenie o odstapieniu od umowy sprzedazy samochodu
A. (...) rok produkcji 2005, 0 numerze nadwozia (...). Jako podstawe prawna podal przepisy kodeksu cywilnego w tym

art. 556° k.c. W trybie art. 494 k.c. wezwal M. S. (1) do zwrotu kwoty w lacznej wysokosci 23.832 zl, z czego 19.500
zl stanowila cena nabytego samochodu za$ pozostala kwota - naklady poniesione na pojazd. Zakreslil jednocze$nie 14
dni od dnia doreczenia wezwania na wykonanie powyzszego.

Do czasu nadania niniejszego pisma M. K. nie kontaktowal sie z M. S. (1) w sprawie nabytego pojazdu.

W odpowiedzi M. S. (1) wystosowal pismo, w ktérym wskazal, ze sprzedawca pojazdu nie byl on sam, a S. W. (1) i to
do niego winny by¢ kierowane wszelkie roszczenia. Nie wykluczyl jednak mozliwoSci ugodowego zakonczenia sporu.

Kolejnym pismem tj. z dnia 20 stycznia 2016 r. M. K. podtrzymal dotychczasowe stanowisko. Rowniez nie wykluczyt
zawarcia ugody.

W chwili obecnej przed SR w C. toczy sie postepowanie karne, ktore jest kontynuacja postepowania, jakie prowadzila
Policja w B., pod sygn. akt 1 Ds. 1053/14. M. S. (1), S. W. (1), A. O., L. W. zasiadaja na lawie oskarzonych.

Analizujac zebrany w sprawie material dowodowy, Sad I instancji zauwazyl, ze w §wietle dokumentu przedtozonego
przez powoda (faktury VAT — k. 9) oczywistym jest, iz strony laczyla umowa sprzedazy, dokonana w ramach
przedsiebiorstwa prowadzonego przez pozwanego. Nawet jesli w wydruku z (...) wskazano, ze zasadniczym
przedmiotem dzialalno$ci Hurtowni (...) M. S. (1) byla sprzedaz hurtowa wyrobow metalowych oraz sprzetu i
dodatkowego wyposazenia hydraulicznego i grzejnego (k. 11), to z caloksztaltu materialu dowodowego, w tym
zeznan §wiadkow i przedlozonych faktur wynika, ze w ramach tej dzialalnoéci miescita sie tez sprzedaz pojazdow, w
szczego6lnosci samochodow A. (...). W tym zakresie M. S. (1) wspolpracowat ze swoim pracownikiem S. W. (1) oraz L.
W.1A. O.. Sad nie dal wiary zeznaniom pozwanego w zakresie, w jakim twierdzit on, ze pod umowami dotyczacymi
kupna-sprzedazy samochodéw podpisywal sie jedynie dlatego, bo prosil go o to jego pracownik S. W. (2). W $wietle
zgromadzonego materialu dowodowego to pozwany byl strona przedmiotowych umoéw i wszelkie roszczenia winny
by¢ kierowane wlasnie do niego, nie za$ do A. O., £.. W. czy S. W. (1).

Sad Rejonowy podkreslil, ze zaréwno do zeznan pozwanego jak i §wiadkow S. W. (1), A. O. i E. W. podchodzil z duza
doza ostrozno$ci, albowiem sa oni oskarzeni w sprawie karnej, jaka sie toczy rownolegle. W ocenie Sadu osoby te
maja zatem interes (wyrazajacy sie w checi unikniecia odpowiedzialnoS$ci karnej) w przedstawianiu sprawy cywilnej
w sposob jak najbardziej dla siebie korzystny.

Sad I instancji nie miatl watpliwosci co do tego, ze pojazd objety sporem byl dotkniety wada prawna. Powyzsze
potwierdzil biegly sadowy A. D. w swojej ustnej opinii wydanej na potrzeby postepowania cywilnego (k. 233-234).
Whioski tej opinii byly zbiezne z opinig sporzadzona wczeéniej w postepowaniu karnym. Opinia zostala przekonujaco
iwyczerpujaco uzasadniona. Biegly potwierdzil, ze pole VIN przedmiotowego pojazdu zostalo przerobione. Pierwotny
numer VIN pojazdu to (...). Jak wynika natomiast z ustalen poczynionych w sprawie karnej, pojazd ten zostal
skradziony na terenie (...) w okresie 16-18.07.2013 1.



Powolujac sie na art. 535 k.c., Sad Rejonowy wskazal, ze mowa sprzedazy jest umowg wzajemna, w ramach ktorej
sprzedawca otrzymuje ekwiwalent pieniezny w zamian za to, ze przenosi na kupujacego prawo wlasnosci rzeczy.
W $wietle zalaczonej do pozwu faktury oczywistym jest, ze pozwany otrzymat od powoda 19.500 zl, a powdd stal
sie wlaScicielem samochodu A. (...). Stwierdzil jednak, ze niezaleznie jednak od powyzszych ustalen, pow6dztwo
nie zaslugiwalo na uwzglednienie. Do przedmiotowego stanu faktycznego winny mie¢ zastosowanie, zdaniem Sadu,
przepisy ustawy z dnia 27 lipca 2002 r. o szczego6lnych warunkach sprzedazy konsumenckiej oraz o zmianie kodeksu
cywilnego. Zgodnie bowiem z art. 51 ustawy z dnia 30 maja 2014 r. o prawach konsumenta do uméw zawartych
przed dniem wejécia w zycie niniejszej ustawy stosuje sie przepisy dotychczasowe. Art. 55 stanowi za$, ze ustawa
wchodzi w zycie po uplywie 6 miesiecy od dnia ogloszenia. Skoro zatem przedmiotowa umowa zostala zawarta 12
wrzeénia 2013 r., winny mieé¢ do niej zastosowanie uregulowania ustawy z dnia 27 lipca 2002 r., a to zwazywszy
na tre$¢ jej art. 1 ust. 1 oraz na fakt, iz umowa zostala zawarta miedzy M. S. (1) (...) Hurtownia (...) w C. a
powodem nabywajacym samochdd w celu niezwigzanym z dzialalno$cia zawodowa lub gospodarcza. Potwierdzeniem
tego byla faktura opatrzona pieczatka pozwanego - przedsiebiorcy. Sad podniosl, ze art. 8 ust. 1 niniejszej ustawy
stanowi, zZe jezeli towar konsumpcyjny jest niezgodny z umowa, kupujacy moze zada¢ doprowadzenia go do stanu
zgodnego z umowa przez nieodplatng naprawe albo wymiane na nowy, chyba ze naprawa albo wymiana sg niemozliwe
lub wymagaja niezmiernych kosztéw. Przy ocenie nadmiernosci kosztoéw uwzglednia sie warto$é towaru zgodnego
z umowa oraz stopien stwierdzonej niezgodnosci, a takze bierze sie pod uwage niedogodnoéci, na jakie narazily
kupujacego inny sposob zaspokojenia. W ust. 4 za$ - jezeli kupujacy, z przyczyn okre$lonych w ust. 1, nie moze zadaé
naprawy ani wymiany albo jezeli sprzedawca nie zdola uczynié¢ zado$c¢ takiemu zadaniu w odpowiednim czasie lub
gdy naprawa albo wymiana narazalaby kupujacego na znaczne niedogodnosci, ma on prawo domagac sie stosownego
obnizenia ceny albo odstgpi¢ od umowy; od umowy nie moze odstapi¢, gdy niezgodno$¢ towaru konsumpcyjnego z
umowa3 jest nieistotna. Przy okreslaniu odpowiedniego czasu naprawy lub wymiany uwzglednia sie rodzaj towaru i
cel jego nabycia.

Sad Rejonowy podkreslil, iz w doktrynie i judykaturze utrwalony jest poglad, ze przy wykladni ustawy o sprzedazy
konsumenckiej zastosowanie znajdg kryteria wypracowane w literaturze i orzecznictwie na gruncie rekojmi. Zatem za
wady istotne uwaza sie wady, ktore czynig rzecz bezwartoéciowa lub nieuzyteczna dla konsumenta albo niezdatna do
zwykltego uzytku, ze wzgledu na cel okre$lony w umowie.

W ocenie Sadu I instancji nie moze budzié¢ watpliwosci, iz samochdd objety sporem nie byl zgodny z umowa, przy
czym niezgodno$¢ ta miala charakter istotny. Skoro za§ naprawa tej niezgodnoS$ci nie byla mozliwa, powodowi
przystugiwalo uprawnienie do odstgpienia od umowy. Dla realizacji tego uprawnienia powolana wyzej ustawa
przewidziala jednak restrykcyjny termin. Art. 9 ust. 1 stanowi bowiem, ze kupujacy traci uprawnienia przewidziane w
art. 8 (w tym prawo do odstapienia od umowy), jezeli przed uplywem dwoch miesiecy od stwierdzenia niezgodno$ci
towaru konsumpcyjnego z umowa nie zawiadomi o tym sprzedawcy. Do zachowania terminu wystarczy wyslanie
zawiadomienia przed jego uptywem. Termin ten jest terminem zawitym.

Sad Rejonowy stwierdzil, ze przedmiotowemu terminowi powod z pewno$cig uchybit. Stuchany w charakterze strony
przyznal bowiem, ze juz w pazdzierniku 2014 r. dowiedzial sie, ze sa problemy z samochodem. Po przestuchaniu, na
ktore zostal wezwany, wrocil juz bez samochodu, bo ten zostal zatrzymany dla potrzeb postepowania karnego. Na
poczatku 2015 r. dowiedzial sie o wyniku ekspertyzy badaih mechanoskopijnych tj. o przerobieniu nr VIN pojazdu.
Nadto w aktach IT K 213/16 na k. 071 znajduje sie prosba z dnia 23 lutego 2015 r. M. K. o wydanie zaswiadczenia przez
KWP w B., ze pojazd pochodzi z kradziezy. Réwniez z uzasadnienia decyzji Starosty T. (k. 15-17) wynika, Ze 10 marca
2015 r. M. K. zlozyt wniosek o wyrejestrowanie pojazdu objetego sporem. Do wniosku dolaczyl pismo z KWP w B.
potwierdzajgce pochodzenie samochodu z kradziezy. Z powyzszego nalezy wywodzi¢, ze najpozniej 10 marca 2015 T.
M. K. posiadal wiedze uzasadniajgca koniecznoé¢ zawiadomienia sprzedawcy o niezgodnoSci towaru konsumpcyjnego
z umow3g. Tymczasem nastgpilo to dopiero pismem opatrzonym data 22.12.2015 .

Majac to na wzgledzie Sad uznal, Ze powdd uchybil terminowi przewidzianemu w art. 9 ust. 1 powolanej ustawy i
utracil uprawnienie do odstapienia od umowy. Stad tez powodztwo oddalono.



O kosztach postepowania orzeczono zgodnie z art. 98 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c., zasadzajac od powoda na rzecz
pozwanego kwote 3.617 zl. Jakkolwiek na kwote te winno sie zlozy¢ 4.800 zl wynagrodzenia pelnomocnika oraz
17 zl oplaty skarbowej od pelnomocnictwa, nalezalo ja pomniejszy¢ o 1.200 zl, a to wobec wygrania przez powoda
postepowania wpadkowego (zabezpieczajacego). W punkcie III natomiast Sad w oparciu o art. 102 k.p.c. odstapit od
obcigzania powoda nieuiszczonymi kosztami sagdowymi. Zlozylo sie na nie jedynie wynagrodzenie bieglego w kwocie
150,44 z}. Dowdd z jego opinii zostal dopuszczony przez Sad z urzedu, a ostatecznie nie mial on znaczenia dla wyniku
postepowania.

Powod zaskarzyt powyzszy wyrok apelacja, domagajac sie jego uchylenia i uwzglednienia powodztwa, ewentualnie
jego uchylenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji. Nadto wniost o zasadzenie na
swoja rzecz zwrotu kosztow procesu za I i II instancje. Skarzonemu orzeczeniu zarzucil naruszenie:

- art. 415 k.c., art. 405 k.c., art. 471 k.c. w zw. z art. 361 § 2 k.c., art. 353 § 1 k.c. i art. 474 k.c., poprzez brak ich
zastosowania i zaniechanie przypisania odpowiedzialno$ci odszkodowawczej pozwanego na zasadach ogélnych, mimo
wskazania faktow to uzasadniajacych i wskazania przewidzianych w w/w przepisach przeslanek tej odpowiedzialnoéci;

- art. 9 w zw. z art. 8 ustawy o szczeg6lnych warunkach sprzedazy konsumenckiej, poprzez niewlaéciwe zastosowanie
do roszczen odszkodowawczych z tytutu zadania zaplaty za szkode, na ktora skladaja sie koszty wymiany czeSci pojazdu
oraz ubezpieczenia mimo, iz ustawa w katalogu roszczen zawartych w art. 8 ustawy nie przewiduje roszczenia z tytulu
szkody zwiazanej z nienalezytym wykonaniem umowy wynikajacym z niezgodnosci towaru z umowa i tym samym
braku rozpoznania roszczenia z tego tytulu na zasadzie art. 471 k.c.;

- art. 233 § 1 k.p.c., poprzez brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego i dokonania jego oceny z
pominieciem istotnej czedci tego materialu w szczegolnosci okolicznoéci faktycznych wynikajacych z zeznan $§wiadkow
i pozwanego istotnych z punktu widzenia odpowiedzialno$ci pozwanego na zasadach ogélnych z innych wskazanych i
wynikajacych z tegoz materialu dowodowego podstaw dochodzenia roszczenia, a takze braku oceny umowy sprzedazy
w zakresie jej wazno$ci;

- art. 328 § 2 k.p.c. w zwiagzku z art. 233 § 1 k.p.c. i art. 187 § 1 k.p.c., wobec pominiecia przy ustaleniach
faktycznych istotnej czesci materialu dowodowego i brak w rozwazaniach sadu ustalen i oceny prawnej roszczenia
z punktu widzenia mozliwych podstaw prawnych dochodzenia zaplaty wynikajacych z podstawy faktycznej sprawy
oraz powolanych przez powoda, jako mozliwe podstawy prawne rozpatrywania roszczenia, co skutkowalo w zasadzie
nierozpoznaniem istoty sprawy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda jest zasadna.

Na wstepie wskaza¢ nalezy, ze art. 382 k.p.c. naklada na sad II instancji obowiazek rozwazenia na nowo catego
zebranego w sprawie materialu oraz dokonania wlasnej, samodzielnej i swobodnej oceny, w tym oceny zgromadzonych
dowodow (vide: uzasadnienie postanowienia Sagdu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 1998 r., IT CKN 704/97 - Lex). Sad
IT instancji nie ogranicza sie zatem do kontroli sadu I instancji, lecz bada ponownie cala sprawe, a rozwazajac wyniki
postepowania przed sadem I instancji, wltadny jest ocenié je samoistnie. Postepowanie apelacyjne jest przedtuzeniem
procesu przeprowadzonego przez pierwszg instancje, co oznacza jednak, ze nie toczy sie on na nowo.

Sad Okregowy, w wyniku przeprowadzonej kontroli instancyjnej uznal, ze zarzuty apelacji w znacznej mierze sg
zasadne a zaskarzone rozstrzygniecie zostalo wydane bez rozpoznania istoty sprawy.

Orzecznictwo Sadu Najwyzszego jednolicie przyjmuje, w odniesieniu do postepowania procesowego, ze
nierozpoznanie istoty sprawy, jako przewidziana w art. 386 § 4 k.p.c. podstawa wydania wyroku kasatoryjnego,
wystepuje wtedy, gdy sad pierwszej instancji w sposob nieprawidlowy nie orzekl w ogdle merytorycznie o zagdaniach
stron, zaniechal zbadania materialnej podstawy zadania pozwu albo pominal merytoryczne zarzuty pozwanego (vide:



uzasadnienie wyrokdéw Sadu Najwyzszego: z dnia 23 wrze$nia 1998 roku, II CKN 897/97, z dnia 12 lutego 2002
roku, I CKN 486/00, z dnia 14 maja 2002 roku, V CKN 357/00, z dnia 17 listopada 2004 roku, IV CK 229/04 oraz
z dnia 10 czerwca 2011 roku, II CSK 568/10 — L.). Zatem istota sprawy wynika z granic postepowania cywilnego,
ktore zakresla strona powodowa, poddajac pod osad okreSlone fakty, z ktérych wywodzi skutki prawne, ale takze
przeciwnik procesowy, zwalczajac zaistnienie tych okoliczno$ci lub przedstawiajac zdarzenia niwelujace konsekwencje
udowodnionych przez powoda faktow.

W realiach rozpoznawanej sprawy nie budzil watpliwo$ci fakt, iz w dniu 23 sierpnia 2013 roku pozwany, w ramach
prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej, zawarl z powodem umowe sprzedazy, ktérej przedmiotem byl samochod
osobowy marki A. (...). Poza sporem pozostawalo réwniez to, ze pojazd ten pochodzil z przestepstwa i posiadal
przerobione (przebite) znaki identyfikacyjne. Sad I instancji, majac na uwadze te okolicznoSci, stusznie odwolatl sie
do przepiséw ustawy z dnia 27 lipca 2002 r. o szczeg6lnych warunkach sprzedazy konsumenckiej oraz o zmianie
kodeksu cywilnego, bowiem stanowig one lex specjalis wobec ogblnych zasad odpowiedzialno$ci stron sprzedazy
konsumenckiej i ze swojego zalozenia maja chroni¢ uzasadniony interes konsumenta w stopniu wyzszym niz
przepisy chociazby Kodeksu Cywilnego. Zasadnie tez Sad Rejonowy wskazal, ze powodowi przystugiwaly wzgledem
pozwanego przedsiebiorcy, uprawnienia wymienione w art. 8 ustawy. Zaakceptowacé tez nalezy poglad tegoz Sadu co
do niezgodnoéci sprzedanego powodowi pojazdu z umowa, jej istotnego charakteru i braku moznoéci skorzystania
przez M. K. - jako konsumenta - z uprawnienia do zadania naprawy lub wymiany wadliwego pojazdu. W tej sytuacji
oczywistym stalo sie, ze pow6d byl uprawniony do skorzystania z najdalej idacego uprawnienia z art. 8 ustawy,
umozliwiajacego mu odstgpienie od zawartej z pozwanym umowy.

Powyzsze nie zostalo jednak prawidlowo ocenione przez Sad I instancji, bowiem zastosowal art. 9 ust. 1 ustawy i w
konsekwencji przyjal, iz pow6d jako kupujacy utracit uprawnienia przewidziane w art. 8 (w tym prawo do odstgpienia
od umowy), bowiem przed uplywem dwo6ch miesiecy od stwierdzenia niezgodno$ci towaru konsumpcyjnego z umowa
nie zawiadomit o tym pozwanego jako sprzedawcy. Sad przyjal przy tym, iz M. K. najpdzniej 10 marca 2015 r. posiadat
wiedze uzasadniajaca konieczno$¢ zawiadomienia pozwanego sprzedawcy o niezgodnoéci towaru konsumpcyjnego z
umowa, a oSwiadczenie stwierdzeniu owej wadliwoéci i odstapieniu od umowy zlozyl mu dopiero w dniu 22 grudnia
2015 r., a wiec po uplywie przeszlo 9 miesiecy, to przystugujace mu uprawnienie z art. 8 ustawy wygasto. To z kolei
stanowilo bezposredni powdd oddalenia powddztwa.

W tym miejscu nalezy wyjasnic, iz okreslajacy granice rozpoznania sprawy w postepowaniu apelacyjnym art. 378 kpc,
nakazuje sadowi II instancji wziecie pod uwage naruszen prawa materialnego z urzedu. Jak przyjal SN w uchwale (7,
zasada prawna) z 31.1.2008 r., podjetej w sprawie III CZP 49/07 (L.), sad II instancji rozpoznajacy sprawe na skutek
apelacji nie jest zwigzany przedstawionymi w niej zarzutami dotyczacymi naruszenia prawa materialnego, wigza go
natomiast zarzuty dotyczace naruszenia prawa procesowego; w granicach zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod
uwage niewazno$¢ postepowania.

Powyzsze pozwala na wskazanie, iz Sadowi I instancji, przy subsumcji ustalen faktycznych ze stanem prawnym,
umknal przepis art. 10 ust. 4 ustawy o szczegbdlnych warunkach sprzedazy konsumenckiej, ktory stanowi, ze ,uplyw
terminow nie wylacza wykonania uprawnienn wynikajacych z niezgodnosci towaru konsumpceyjnego z umowa, jezeli
sprzedawca w chwili zawarcia umowy wiedziatl o niezgodno$ci i nie zwrocil na to uwagi kupujacego”.

W doktrynie bezspornie przyjmuje sie, ze przepis ten odwotuje sie do uplywu terminéw, do ktérych nalezy zaliczyé
dwuletni termin dla odpowiedzialnoSci sprzedawcy liczony od momentu wydania towaru kupujacemu (réwniez
w przypadku nowego terminu liczonego od momentu wymiany towaru), a takze termin krétszy przewidziany
porozumieniem stron w warunkach okre§lonych w art. 10 ust. 1 (tj. przypadku, gdy przedmiotem sprzedazy jest rzecz
uzywana), ponadto terminu przedawnienia roszczenia kupujacego z tytutu niezgodnosci towaru z umowa, ktérego
poczatek biegu nastepuje w chwili stwierdzenia tejze niezgodno$ci (art. 10 ust. 2). Natomiast kwestig sporna pozostaje
czy zakresem jego zastosowania s3 terminy wskazane w art. 9 ust. 1 oraz ust. 2.



Przepis ten postuguje sie okreéleniem ,,uplyw terminéw powyzszych”. Na podstawie jego wykladni literalnej, kazdy
termin wymieniony w artykulach poprzedzajacych bedzie powyzszy, jednakze z miejsca jego usytuowania, jako
czeSci art. 10, mozna wnosi¢ o ograniczeniu jego zakresu przedmiotowego li tylko do terminéw wskazanych w
tym artykule. Z uzasadnienia projektu tej ustawy, w zakresie dotyczacym przepisu art. 10, wynika jednakze, ze
ust. 4 nawiazuje do tradycji Kodeksu cywilnego sankcjonowania podstepnego dzialania sprzedawcy oraz powoluje
sie odpowiednie przepisy, w tym art. 564 k.c., ktéry w § 1 stanowi o obowigzku zawiadomienia w okreSlonym
terminie. Ponadto z funkcji tego artykulu, quasi-represyjnej dla sprzedawcy, nalezy wnosic¢ o objeciu jego zakresem
przedmiotowym takze terminu wskazanego dla zawiadomienia. Nie byloby bowiem zasadne przyjecie niedoniostoéci
uplywu terminu dwuletniego dla odpowiedzialno$ci sprzedawcy, skoro kupujacy i tak utracilby uprawnienia ze
wzgledu na niedochowanie dwumiesiecznego terminu na zawiadomienie o niezgodnosSci. Powyzsze stanowisko jest
takze uzasadnione na podstawie zakresu przedmiotowego art. 40 Konwencji Wiedenskiej z 1980 r. o podobnej funkcji
i zbieznoS$ci tre$ciowej z art. 10 ust. 4, ktéry obejmuje takze termin dla obowigzku zawiadomienia sprzedawcy o
stwierdzonej niezgodnos$ci towaru z umowg (vide: Komentarz do art. 10 ustawy o szczegdlnych warunkach sprzedazy
konsumenckiej oraz o zmianie Kodeksu cywilnego. M.M. Pecyna — LexOmega).

Sad Okregowy, w skladzie rozpoznajacym niniejsza apelacja, w peli podziela powyzszy poglad, jako
urzeczywistniajacy pelniejsza ochrone interesow konsumenta, tj. z natury rzeczy slabszej strony stosunkoéow z
przedsiebiorca. Zaprezentowana wyzej wykladnia przepis6w, wymusza bowiem na sprzedawcy zawodowo trudnigcym
sie dzialalno$cig gospodarcza, znacznie wyzszy stopien lojalnoSci wzgledem kupujacego, odpowiadajac poczuciu
sprawiedliwo$ci spotecznej i nawiazuje do tradycji takich wartoSci, jak uczciwos¢ kupiecka czy dobre obyczaje
kupieckie, ktére znane byly juz przedwojennej ustawie o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji, czy kodeksowi
handlowemu z 1934 roku.

Przenoszac powyzsze na realia rozpoznawanej sprawy nalezy zauwazy¢, iz wzgledem pozwanego M. S. (1) toczy sie
obecnie przed Sadem Rejonowym w C., pod sygnaturg II K 213/16, postepowanie karne, w ktérym pozwanemu
zarzucono udzial w procederze sprzedazy, pochodzacych z kradziezy samochodéw osobowych oraz wystawianie
fikcyjnych faktur Vat, potwierdzajacych zbycie nalezacych do M. S. (1) prowadzacego dzialalnoé¢ gospodarcza pod
firma Hurtownia (...) pojazdow, ze $wiadomo$cia, ze nigdy nie byly one jego wlasnoécia i pochodzily z kradziezy. Co
wymaga podkreslenia, przedmiotem rzeczonego procesu jest m.in. dokonana w dniu 23 sierpnia 2013 roku sprzedaz
samochodu A. (...), objetego niniejszym postepowaniem.

W $wietle powyzszego, zachodzi wysokie prawdopodobienstwo, ze w dacie zawierania spornej umowy, pow6d mial
pelna $wiadomo$c tego, ze sprzedawany powodowi pojazd pochodzi z kradziezy, ma przerobione znaki identyfikacyjne
i jako taki nie moze by¢ przedmiotem obrotu gospodarczego. Mimo to jednak powdd zatail przed M. K. te kluczowe
z punktu widzenia transakcji informacje. Owa kwestia jest zasadnicza z punktu widzenia zastosowania w niniejszej
sprawie art. 10 ust. 4 ustawy o szczegdlnych warunkach sprzedazy konsumenckiej. Z informacji uzyskanej przez
Sad Okregowy wynika, ze postepowanie w sprawie II K 213/16 znajduje sie na zaawansowanym etapie a najblizsza
rozprawa zostala wyznaczona na dzien 11 wrze$nia 2017 roku. Oznacza to, Ze w najblizszym czasie mozna spodziewac
sie przesadzenia przez sad karny kwestii ewentualnego zatajenia przez pozwanego faktu pochodzenia z kradziezy,
bedacego przedmiotem niniejszego procesu, pojazdu.

Wskaza¢ dalej nalezy, ze Sad Rejonowy nie odnidsl sie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, co moze §wiadczy¢ o
tym, iz rébwniez nie rozwazyl, podstawy prawnej dochodzonego roszczenia, wskazanej przez pelnomocnika powoda
w uzasadnieniu pozwu. Co prawda Sad nie jest zwigzany wskazana podstawa prawna a jedynie podstawa faktyczna,
jednak w sytuacji gdy powdd odwolywal sie do nienalezytego wykonania umowy i to spowodowanego czynem
niedozwolonym, pominiecie rozwazenia tego zagadnienia, rowniez $wiadczy o zaniechaniu zbadania materialnej
podstawy zadania pozwu, w konsekwencji nierozpoznaniu istoty sprawy.

W Swietle powyzszego Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 4 k.p.c., uchylit zaskarzony wyrok i przekazal sprawe
do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.



Rzecza Sadu Rejonowego przy ponownym rozpoznaniu, bedzie przede wszystkim ustalenie okolicznoéci istotnych
z punktu widzenia zastosowania w niniejszej sprawie art. 10 ust. 4 ustawy z dnia 27 lipca 2002 r. o szczeg6lnych
warunkach sprzedazy konsumenckiej oraz o zmianie kodeksu cywilnego, w tym nade wszystko ewentualnego zatajenia
przez pozwanego okoliczno$ci zwigzanych z pochodzeniem spornego pojazdu z czynu zabronionego i nielegalnym
przerobieniem jego numerdw identyfikacyjnych. W razie za$ stwierdzenia braku podstaw do zastosowania w sprawie
przepiséw ,ustawy konsumenckiej”, Sad winien wypowiedzie¢ sie co do zawartego w pozwie — jako ewentualnego -
zadania zasadzenia odszkodowania na podstawach wskazanych przez pelnomocnika powoda.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 108 § 2 kpc.



