Sygn. akt IV Ca 343/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 wrze$nia 2014r.

Sad Okregowy w Stupsku IV Wydziat Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: Dorota Curzydlo

Sedziowie: SO Mariusz Struski, Mariola Watemborska ( spr.)
Protokolant: sekr. sad. Barbara Foltyn

po rozpoznaniu w dniu 19 wrzeénia 2014r. w Stupsku

na rozprawie

sprawy z powddztwa A. K. (1)

przeciwko Towarzystwu (...) SAwW.iK. K. (1)

o zaplate

na skutek apelacji pozwanych

od wyroku Sadu Rejonowego w Chojnicach z dnia 6 marca 2014r., sygn. akt I C 284/11
1. oddala obie apelacje;

2. zasadza od pozwanych K. K. (1) i Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz powodki A. K. (1) kwote 1.410,62 z} (jeden
tysiac czterysta dziesie¢ zlotych 62/100) tytulem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego, z zastrzezeniem, ze
uiszczenie kosztow przez jednego z pozwanych zwalnia drugiego z tego obowiazku.

Sygn. akt IV Ca 343/14

UZASADNIENIE

Powdébdka A. K. (1) wniosta przeciwko pozwanym K. K. (1) i (...) S.A. w W. pozew o zaplate. Domagala sie zasadzenia
na swoja rzecz solidarnie od pozwanych kwoty 33.477,50 zl z ustawowymi odsetkami od:

« kwoty 21.108 z} od dnia 25 listopada 2004 r. do dnia zaplaty;
+ kwoty 12.369,50 z} od dnia 20 listopada 2008 r. do dnia zaplaty;

Nadto wniosla o zasadzenie solidarnie od pozwanych na swoja rzecz zwrotu kosztéw procesu wg. norm
obowiazujacych, w tym kosztéw zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu pozwu podniosta, ze w okresie od stycznia 2002 r. do grudnia 2002 r. byla wlascicielka nieruchomosci
polozonej w P.. Z nieruchomos$ci tej bez umowy korzystata od 1995 r. spétka (...) S.A. (i jej poprzednik prawny).
Za okres od 1995 r. do 2001 r. Sad Okregowy w Poznaniu zasadzil na rzecz powodki wynagrodzenie za bezumowne
korzystanie. Powodka wytoczyla przed Sadem Okregowym w Poznaniu powddztwo o zaplate, z tytulu wynagrodzenia
za bezumowne korzystanie ze swojej nieruchomosci przez w/w spolke, za okres od dnia 1 stycznia 2002 r. do dnia 31



grudnia 2002 r. Powodztwo w tej sprawie (I C 472/08) zostato oddalone, a z tresci uzasadnienia wynika, Ze przyczyna
oddalenia byt brak inicjatywy dowodowej powodki. Zdaniem powddki wine za powyzsze ponosi K. K. (1), ktoéry byt
jej pelmomocnikiem w w/w sprawie, a z racji tego, ze posiadal wykupione ubezpieczenie w (...).U. zasadnym bylto
pozwanie réwniez i tego podmiotu. Powodka wskazala, ze na sume dochodzonej kwoty w niniejszym postepowaniu
sklada sie: oplata sadowa od wniesionego pozwu w sprawie I C 472/08 — 2.500 zl, oplata sadowa od apelacji 1.500
z}, koszty procesu zasadzone na rzecz (...) S.A w P., potracone przez te spolke z wierzytelnoSci powodki — 6.569,50 zl,
wynagrodzenie za bezumowne korzystanie z nieruchomoéci powodki przez w/w spotke w okresie od dnia 1 stycznia
2002 r. do dnia 31 grudnia 2002 r. — 21.108 zt wraz z odsetkami od tej kwoty od daty zgloszenia tego roszczenia w
procesie w sprawie o sygn. akt I C 742/08 tj. od dnia 25 listopada 2004 r.

W dniu 21 wrze$nia 2011 r. referendarz sagdowy w Sadzie Rejonowym w Chojnicach w sprawie o sygn. akt I Nc 713/11
wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym.

Pozwany (...) S.A. w W. zaskarzyl powyzszy nakaz zaplaty w caloéci i wniost o oddalenie powoddztwa, zasadzenie od
powodki na swoja rzecz zwrotu kosztoéw procesu, w tym kosztdw zastepstwa procesowego wg. norm obowiazujacych.

W uzasadnieniu swego stanowiska podnio6st zarzut przedawnienia. Zdaniem pozwanego, skoro powodka o tresci
niekorzystnego dla siebie rozstrzygniecia dowiedziala sie w dniu 26 lutego 2008 r. (data wydania wyroku przez Sad

Rejonowy w Poznaniu w sprawie I C 742/08), to stosownie do art. 442" § 1 k.c. minely juz trzy lata, a zatem roszczenie
strony powodowej jest przedawnione. Nadto podniosl, ze podstawa prawng dochodzonego od pozwanego K. K. (1)
roszczenia jest art. 472 k.c. w zw. z art. 355 k.c. Zdaniem pozwanego ubezpieczyciela powddka nie wykazala szkody,
jak i jej wysoko$ci, winy pozwanego K., a takze zwigzku przyczynowo-skutkowego pomiedzy dzialaniem pozwanego
K., a powstaniem szkody u powodki. Zarzucil takze, ze ewentualna odpowiedzialno$¢ pozwanych w niniejszej sprawie
ma charakter in solidum, a nie charakter solidarny.

Pozwany K. K. (1) robwniez zaskarzyl nakaz zaplaty w caloéci i wniést o oddalenie powodztwa oraz zasadzenie na
swoja rzecz zwrotu kosztéw procesu.

Wskazal, ze ewentualna odpowiedzialno$¢ pozwanych w niniejszym postepowaniu ma charakter in solidum. W dalszej
czeSci swego sprzeciwu podnidsl, ze powodka miala dwoch pelnomocnikéw — jego i swego meza. Pozwany podniost,
Ze to z inicjatywy meza powodki nie zostala zgloszona przed Sadem w sprawie I C 742/08 inicjatywa dowodowa w
zakresie pisemnej opinii bieglego, odno$nie wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z nieruchomosci naleznego
powodce. Pozwany w sprzeciwie twierdzil, iz wskazywal mezowi powodki na taka konieczno$é. Ten jednak mial
stwierdzi¢, ze musza wystarczy¢ opinie bieglych z innych spraw. Na poparcie swego stanowiska pozwany powolal sie
na pismo, jakie zlozyl w innej sprawie (I C 1247/08), w ktérym zawnioskowal o dopuszczenie dowodu z opinii biegtego
na w/w okoliczno$é.

Powodka pismem z dnia 08 listopada 2011 r. sprecyzowala oznaczenie pozwanego ubezpieczyciela. Przyznala, ze
odpowiedzialno§¢ pozwanych ma charakter in solidum. W pozostalej czeSci podtrzymata swoje zgdania zgloszone
w pozwie. Odno$nie zarzutu przedawnienia peln. powddki podniosl, Zze wyrok Sadu Rejonowego w Poznaniu
uprawomocnil sie 3 wrzesnia 2008 r. i dopiero od tej daty nalezy liczy¢ bieg przedawnienia.

Wyrokiem z dnia 6 marca 2014 roku Sad Rejonowy w Chojnicach zasadzit od pozwanych K. K. (1) i Towarzystwa (...)
S.A. w W. na rzecz powodki A. K. (1) kwote 33.477,50 zl z ustawowymi odsetkami od:

« kwoty 21.108 z} od dnia 25 listopada 2004 r. do dnia zaplaty;
+ kwoty 12.369,50 z} od dnia 20 listopada 2008 r. do dnia zaplaty;

z zastrzezeniem, ze spelnienie $§wiadczenia przez jednego z pozwanych zwalnia drugiego (punkt 1 sentencji). Nadto
ustalil, ze pozwani przegrali postepowanie i sa zobowigzani zwroci¢ koszty procesu na rzecz powodki, z zastrzezeniem,
ze spelnienie $§wiadczenia przez jednego z pozwanych zwalnia drugiego, przy czym ich szczegblowe wyliczenie



pozostawil referendarzowi sadowemu (punkt 2 sentencji). Wreszcie zasadzil od pozwanych na rzecz Skarbu Panstwa —
Sadu Rejonowego w Chojnicach nieuiszczone koszty sadowe, z zastrzezeniem, ze spelnienie Swiadczenia przez jednego
z pozwanych zwalnia drugiego, przy czym ich szczegétowe wyliczenie pozostawil referendarzowi sgdowemu (punkt
3 sentencji).

Przedmiotowe orzeczenie zostalo oparte na nastepujacych ustaleniach. A. K. (1) byla wlascicielka:

« nieruchomo$ci opisanej w ksiedze wieczystej nr (...), prowadzonej przez SR w Poznaniu, nieruchomos¢ ta to
dzialka nr (...), potozona przy ul. (...) w P.;

« nieruchomogci, opisanej w ksiedze wieczystej nr (...), prowadzonej przez SR w Poznaniu, nieruchomo$¢ ta to
dzialka nr (...), polozona przy ul. (...) w P..

Powddka byla wlascicielka powyzszych nieruchomosci takze w okresie od 01 stycznia 2002 r. do dnia 31 grudnia 2002
r.

Na w/w nieruchomosciach powodki, (...) Sp. z 0.0. w P. — poprzednik prawny (...) S.A w P. pobudowala (...)i w
ten sposéb uniemozliwila powodce korzystanie z tej nieruchomosci. W sprawie I C 661/09 A. K. (1) domagatla sie
zasadzenia od (...) S.A. wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z w/w nieruchomoéci za okres od dnia 01 stycznia
1998 r. do dnia 31 grudnia 2001 r. Powo6dka w sprawie I C 661/09 na okoliczno$¢ wysokoSci wynagrodzenia za
bezumowne korzystanie z nieruchomosci zazadala dopuszczenia dowodu z opinii bieglego B. W., w sprawie tej opinie
pisemng sporzadzali takze biegli B. H.i A. N..

Wyrokiem z dnia 31 stycznia 2011 r. w sprawie I C 661/09 Sad Okregowy w Poznaniu zasadzit od pozwanej spoiki (...)
na rzecz A. K. kwote 90.590 z} z ustawowymi odsetkami od kwoty 20.000 zt od dnia 22 listopada 2002 r. i od kwoty
70.590 zt od dnia 04 sierpnia 2003 r. do dnia zaplaty.

W dniu 24 listopada 2004 r. do Sadu Okregowego w Poznaniu powddka wniosta pozew o zaplate z tytulu bezumownego
korzystania z nieruchomosci — dzialek gruntu nr (...) potozonych w P. za okres od dnia 01 stycznia 2002 r. do dnia 31
grudnia 2002 r. W zwiazku z pozwem ui$cita oplate sadowa w wysokos$ci 2.500 z1. Sprawa zostala zarejestrowana pod
sygn. akt I C 47/05. Powddka udzielila swemu mezowi pelnomocnictwa do reprezentowania jej intereséw przed SO w
Poznaniu. W toku dalszego postepowania ustanowiono na rzecz powodki pelnomocnika z urzedu w osobie pozwanego

W sprawie I C 47/05 Sad Okregowy w Poznaniu w dniu 29 wrze$nia 2005 r. wydal wyrok wstepny, ktorym uznatl
roszczenie powodki za usprawiedliwione w zasadzie.

Apelacja pozwanego od w/w wyroku zostala oddalona wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 08 czerwca
2006 r. w sprawie I ACa 1415/05

Na skutek skargi kasacyjnej Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia 15 marca 2007 r. w sprawie II CSK 528/06 uchylil
zaskarzony wyrok i przekazal sprawe Sagdowi Apelacyjnemu w Poznaniu do ponownego rozpoznania. W uzasadnieniu
do wyroku Sad Najwyzszy stwierdzil, ze przyjety przez Sad Apelacyjny stan bezprawnosci dzialania strony pozwanej
nalezy uzna¢ za nieprzekonywujacy. Zdaniem Sadu Najwyzszego Sad Apelacyjny przedwczesnie stwierdzil, iz nastapily
wszystkie przestanki odpowiedzialnoéci odszkodowawczej ex delicto (art. 415 k.c.).

Pismem z dnia 24 kwietnia 2007 r. powddka zwroécila sie do Sadu Apelacyjnego w Poznaniu o ustanowienie na jej
rzecz pelnomocnika urzedu. W piSmie tym wskazala, ze sprawa ma skomplikowany charakter, za$ ani ona, ani jej maz
nie posiadaja wyksztalcenia prawniczego.

Wyrokiem z dnia 05 czerwca 2007 r. Sad Apelacyjny w Poznaniu w sprawie I ACa 384/07 uchylil zaskarzony wyrok
Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 29 wrze$nia 2005 r. wydany w sprawie I C 47/05 i przekazal sprawe do
ponownego rozpoznania Sadu Rejonowego w Poznaniu. W uzasadnieniu swego orzeczenia Sad Apelacyjny w Poznaniu



zaznaczyl, ze powodka w chwili obecnej korzysta z ustug pelnomocnika zawodowego, w dalszej czeSci uzasadnienia
wskazal, Ze sad pierwszej instancji wyjasni w pierwszej kolejnosci, z jakimi zachowaniami pozwanego skarzaca wiaze
jego odpowiedzialno$¢, czy uznaje go za posiadacza nieruchomo$ci bez tytulu prawnego i roszczenia wywodzi z
prawa rzeczowego, czy tez domaga sie wyréwnania szkody na podstawie przepis6w o czynach niedozwolonych. Sad
Apelacyjny w Poznaniu wskazal, ze sad pierwszej instancji wykorzysta uprawnienia, jakie ptyna z art. 207 § 3 k.p.c.

Sad Rejonowy w Poznaniu realizujac wskazania Sadu Apelacyjnego w Poznaniu zobowiazat pelnomocnika powodki
do wskazania, z jakim zachowaniem pozwanego powodka wigze jego odpowiedzialno$ci i czy swe roszczenia wywodzi
Z przepisOw prawa rzeczowego czy tez z przepisé6w o czynach niedozwolonych. Pozwany K. K. (1) w pi$émie z dnia 26
listopada 2007 r. ustosunkowatl sie do zobowigzania Sadu.

Na rozprawie w dniu 13 grudnia 2007 r. za pelnomocnika powddki stawil sie aplikant adwokacki, jego o§wiadczenia
precyzowal maz powddki S. K.. Pelnomocnik powo6dki na w/w rozprawie nie zawnioskowal o dopuszczenie
jakiegokolwiek dowodu. Sad na tejze rozprawie zobowiazal pelnomocnika stron do zlozenia w terminie 7 dni
wszystkich wnioskéw dowodowych pod rygorem pominiecia ich w toku dalszego postepowania. Jedynie pelnomocnik
pozwanego ustosunkowal sie do zobowigzania sadu i wystosowal pismo z dnia 28 stycznia 2008 r., pelnomocnik
powodki nie zaoferowal zadnych dowodow.

Na rozprawie w dniu 31 stycznia 2008 r. pelnomocnik powddki nie zaoferowal dowodu z pisemnej opinii bieglego na
okoliczno$é wysokosci wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z nieruchomosci powodki przez pozwang spotke
(...). Sad dopuscil dowod z dokumentdéw okreslonych akt sprawy na okoliczno$¢ zasadnos$ci pozwu. Na tejze rozprawie
sad zamknal rozprawe i odroczyt ogloszenie wyroku.

W dniu 26 lutego 2008 r. Sad Rejonowy w Poznaniu w sprawie I C 742/08 wyrokiem oddalil powddztwo A. K. (1)
w stosunku do pozwanej (...) S.A. w P. i zasadzit od powddki na rzecz pozwanej kwote 6.569,50 z} tytulem zwrotu
kosztoéw procesu.

W uzasadnieniu do wyroku Sad Rejonowy w Poznaniu wskazal, ze powddka nie sprostala wymogom stawianym
przez art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c. Nie wykazala bezprawnosci dzialan strony pozwanej, jak tez zasadnosSci wysokoéci
dochodzonego roszczenia. Sad podnidsl, ze w niniejszej sprawie niemozliwym bylo korzystanie z ustalen poczynionych
w innych prowadzonych przez strone powodowa sprawach z tego tytutu, gdyz dotyczyly one innych okreséw czasu.

Przedmiotowy wyrok Sadu Rejonowego w Poznaniu zostal zaskarzony apelacja powddki. Powodka reprezentowana
przez adw. K. K. (1) podniosta m.in., ze postepowanie przez Sadem Rejonowym w Poznaniu toczylo sie na skutek
uchylenia wyroku wstepnego, a zatem i Sad Rejonowy w Poznaniu powinien wyda¢ wyrok wstepny, a dopiero w toku
dalszego postepowania bada¢ wysoko$é¢ szkody lub oplaty za bezumowne korzystanie co pozwoliloby stronom na
skladanie ewentualnych dodatkowych wnioskéw dowodowych w tym zakresie.

Apelujaca uiscita 1.500 z} tytulem wpisu od apelacji.

Wyrokiem z dnia 03 paZdziernika 2008 r. Sad Okregowy w Poznaniu w sprawie XV Ca 146/08 oddalil apelacje i
zasadzil od A. K. na rzecz (...) S.A. kwote 1.800 zt tytulem kosztéw postepowania apelacyjnego.

Spolka (...) pismem z dnia 19 listopada 2008 r., z zasadzonych naleznoS$ci na rzecz powodki potracila przystugujace
jej koszty procesu w wysokoéci 6.569,50 zl przyznane wyrokiem Sadu Rejonowego w Poznaniu z 26 lutego 2008 r. i
1.800 zl wyrokiem Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 03 pazdziernika 2008 r. w sprawie XV Ca 146/08.

Zwaloryzowana wskaznikami inflacji warto$¢ wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z nieruchomosci: dzialki nr
(...), polozonej przy ul. (...) w P. nieruchomoSci i dziatka nr (...), polozonej przy ul. (...) w P. w okresie od 01 stycznia
2002 1. do dnia 31 grudnia 2002 r. wynosi 29.913 zl.



Maz powddki S. K. (2) nie wskazal pelnomocnikowi powddki adw. K. K. (1), ze zbedna jest w sprawie I C 742/08, jaka
toczyla sie przed Sadem Rejonowym w Poznaniu pisemna opinia bieglego z zakresu szacowania nieruchomosci, na
okoliczno$¢ naleznego powddce wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z jej nieruchomosci przez spolke (...).

Analizujac zebrany w sprawie material dowodowy przez pryzmat art. 471 k.c., Sad I instancji stanal na stanowisku,
ze powodztwo zasluguje na uwzglednienie. Wskazal, ze pozwany K. K. (1), z racji tego, ze zostal ustanowiony jako
pelnomocnik z urzedu dla powddki w sprawie I C 742/08, przyjal na siebie zobowigzanie. Zobowigzanie to w razie, gdy
strona korzysta z uslug adwokata lub radcy prawnego z wyboru znajduje swe unormowanie w przepisach o zleceniu
— art. 734 k.c. w zw. z art. 750 k.c.

Podkreslil, ze przy ocenie powinnego zachowania K. K. (1) nalezy mie¢ na uwadze réwniez unormowanie zawarte
w art. 355 § 1 k.c. (nalezy uwzglednia¢ zawodowy charakter ustug $wiadczonych przez adwokatéow lub radcow
prawnych, a zatem wymagania stawiane tym podmiotom sg wyzsze anizeli staranno$¢ jakiej wymaga sie w ramach
wzorca przecietnego dluznika). Podniosl, ze stosunek prawny, jaki zawigzuje sie pomiedzy adwokatem, a klientem
uregulowany jest przepisami o zleceniu. W umowie zlecenia istotny element wezla obligacyjnego stanowi zaufanie
zlecajacego dokonanie czynno$ci do podmiotu przyjmujacego zlecenie. Takiego elementu nie ma np. przy umowach
sprzedazy zawieranych w drobnych sprawach zycia codziennego. Od pelnomocnika klient wymaga, aby przedsiebratl
wszystkie czynno$ci prawem dozwolone, a majace na celu pomyslne zakoniczenie dla strony postepowania. Zgloszenie
wniosku dowodowego w postaci opinii bieglego w sprawach o wynagrodzenie za bezumowne korzystanie z
nieruchomoéci jest kwestia oczywista. Analiza orzecznictwa i doktryny wskazuje bowiem, ze we wszystkich tego
rodzaju sprawach jesli wysoko$¢ wynagrodzenia jest sporna to konieczne jest zlecenie opinii biegtemu.

Sad I instancji wyjasnil, Zze w przypadku roszczenia opartego na art. 471 k.c. zaistnie¢ musza lgcznie trzy przestanki
odpowiedzialnoS$ci kontraktowej (niewykonanie badz nienalezyte wykonanie zobowiazania; fakt poniesienia szkody;
zwiazek przyczynowy pomiedzy niewykonaniem badz nienalezytym wykonaniem zobowigzania a szkoda). Przy czym
ciezar ich wykazania spoczywal w niniejszym postepowaniu na powddce, ktéra swemu zadaniu zgodnie z art. 6 k.c.
sprostala.

W kwestii pierwszej przeslanki tj.: nienalezytego wykonania zobowigzania przez pozwanego K. K., Sad uznal, ze
sprowadza sie ona do tego, iz pozwany, jako pelnomocnik powo6dki nie zglosit wniosku dowodowego w postaci
pisemnej opinii bieglego z zakresu szacowania nieruchomos$ci na okoliczno$é wysokoSci wynagrodzenia naleznego
powddce tytulem bezumownego korzystania z jej nieruchomosci przez spolke (...) w okresie od 01 stycznia 2002
r. do 31 grudnia 2002 r. Sad Rejonowy nie dal wiary pozwanemu co do tego, ze inicjatywe taka przejawil, lecz maz
powddki temu zaoponowal twierdzac, ze musza starczy¢ opinie bieglych z innych spraw. Zwrdcit uwage na to, ze to na
pozwanym K. K. (1) ciazyt obowigzek inicjatywy dowodowej. Maz powddki S. K. byl pelnomocnikiem powodki jedynie
przed Sadem Okregowym w Poznaniu - wynika to wprost z tre$ci pelnomocnictwa (k. 39 akt sprawy I C 724/08).
Pelnomocnictwo to nie rozciagalo sie zatem na postepowanie przed Sadem Apelacyjnym i Sadem Rejonowym w
Poznaniu.

Sad I instancji podkreslil, ze pozwany na okoliczno$¢ tego, ze wskazywal na konieczno$¢ przeprowadzenia dowodu z
opinii biegtego w sprawie I C 724/08 nie zaoferowal zadnego dowodu (okolicznoé¢ dotyczaca tego, ze w innej sprawie
taki dowdd zawnioskowal sa dla oceny jego zachowania w ramach sprawy I C 742/08 przed SR w Poznaniu nieistotne),
jego twierdzenia w tym zakresie sa zatem goloslowne i w kontekscie art. 6 k.c. nie mogg odnies$¢ skutku prawnego.

Co istotne — zdaniem Sadu — Sad Rejonowy w Poznaniu postanowieniem wydanym na rozprawie w dniu 13
grudnia 2007 r. zobowiazal pelnomocnikéw stron do wskazania wszystkich dowodéw na poparcie swych twierdzen,
pod rygorem ich pdzniejszego pominiecia. Powyzsze zobowiazanie Sadu nie znalazlo swego odzwierciedlenia w
jakiejkolwiek inicjatywie procesowej pelnomocnika A. K. (w niniejszej sprawie pozwanego K. K.). To zaniechanie
skutkowalo oddaleniem powo6dztwa, a Sad Rejonowy w Poznaniu w pisemnym uzasadnieniu swego orzeczenia wprost
stwierdzil, ze dokumenty znajdujace sie w aktach innych spraw (w ktorych zasadzono na rzecz powddki wynagrodzenie
za bezumowne korzystanie z jej nieruchomo$¢) nie moga by¢ przydatne, gdyz dokumenty te dotycza innych okreséw



czasu. W $wietle powyzszego oczywistym bylo, Ze podstawa oddalenia powddztwa przez Sad Rejonowy w Poznaniu
bylo to, ze powbddka nie udowodnila zasadno$ci wysokos$ci swego zadania.

Pozwany K. K. (1) twierdzil, ze powodka i pozwany nie chcieli dopuszczenia dowodu z opinii bieglego, gdyz wigzalo
sie to dla nich z kosztami. Odnoszac sie do tego stwierdzenia Sad I instancji zaznaczyl, ze jest to nieudowodnione
przez pozwanego, a co wiecej pozostaje w sprzecznoSci z materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie I C
724/08. Powbdka jesli nie byla w stanie zaplaci¢ kosztéw sadowych, woéwczas wnosila o zwolnienie jej od nich, a
nastepnie bedac cze$ciowo zwolniona koszty te uiszczala. Nadto twierdzenia pozwanego co do tego, ze powodka i jej
maz chcieli zaoszczedzi¢ w ten sposob pienigdze kloca sie z zasadami doswiadczenia zyciowego. Powodka prowadzila
juz poprzednio sprawe przeciwko (...) S.A. (i jej poprzednikowi prawnemu),w ktérej zapadlo korzystne dla niej
orzeczenie, w sprawie tej byl dopuszczony dowodu z opinii trzech bieglych. Powodka zatem zdawala sobie sprawe,
ze konieczne jest wylozenie pieniedzy w celu dochodzenia swych racji. Réwniez z zeznah $wiadka S. K. wynika,
ze on i powodka gdyby byla taka potrzeba to wylozyliby pieniadze na opinie bieglego. Swiadek ten zeznal, ze nie
oponowal zawnioskowaniu przez pozwanego K. K. (1) co do opinii z bieglego z zakresu szacowania nieruchomosci w
sprawie I C 724/08. Zeznania te Sad Rejonowy uznal za wiarygodne, gdyz byly logiczne, poszczegdlne stwierdzenia
nie pozostawaly ze soba w sprzeczno$ci, a nadto doznawaly wsparcia w dokumentach akt sprawy I 724/08.

Sad Rejonowy stwierdzil, ze nienalezyte wykonanie zobowigzania przez pozwanego K. K. (1) przejawialo sie w braku
zgloszenia w sprawie I C 742/08 wniosku dowodowego z pisemnej opinii bieglego z zakresu szacowania nieruchomosci
na okoliczno$¢ wysokoSci wynagrodzenia naleznego powddce za bezumowne korzystanie z jej nieruchomosci przez
spotke (...) w P..

W ocenie Sadu powodka sprostala réwniez obowigzkowi wykazania wielko$ci szkody. Z. opinia bieglego z zakresu
szacowania nieruchomosci daje podstawy do uznania, ze pow6dka mogta liczy¢ na zasadzenie kwoty rzedu 29.913 zl.
Opinia ta jest jasna, rzetelna i w sposob wyczerpujacy odpowiada na postawione przez Sad Rejonowy zagadnienie.
Co wiecej, udowodniona zostala takze pozostala cze$¢ zadania dochodzonego pozwem, z powolanych w sprawie
dokumentow (wyrokéw SR w Poznaniu SA w P., pokwitowan uiszczenia oplaty sadowej od pozwu, apelacji) wynika
bowiem, ze powddka musiata wydatkowaé na ten cel pieniadze w wysokoSci wskazanej w pozwie.

Bezsprzecznie wykazany zostal rowniez zwigzek przyczynowo-skutkowy pomiedzy zachowaniem pozwanego (K. K.), a
szkodg jaka poniosta powbddka. Oczywistym w kontekScie powyzszych rozwazan bylo bowiem zdanie Sadu I instancji
stwierdzenie, ze gdyby pozwany zglosil odpowiednig inicjatywe dowodowa wowcezas Sad Rejonowy w Poznaniu
wydalby korzystny dla powo6dki wyrok.

Odsetki zasadzono na podstawi art. 481 k.c. — od kwoty 21.108 z} (wysoko$¢ wynagrodzenia za bezumowne
korzystanie) od dnia niekorzystnego rozstrzygniecia przez Sad Rejonowy w Poznaniu, tj. od dnia 25 listopada 2004 r.
za$ 12.369,50 zl od dnia zloZenia przez A. oS§wiadczenia o potraceniu z dnia 20 listopada 2008 r.

W kwestii podstaw odpowiedzialnoSci pozwanego ubezpieczyciela Sad Rejonowy opart sie na regulacji art. 822 k.c.

Za bezzasadny uznal zarzut pozwanego ubezpieczyciela co do przedawnienia. Wyjasnil przy tym, ze termin

przedawnienia okreslony w art. 442" § 1k.c., liczy¢ nalezy od daty prawomocnego zakoficzenia postepowania w sprawie
I C724/08, tj. od dnia wydania orzeczenia przez Sad Okregowy w Poznaniu rozpatrujacego apelacje od wyroku Sadu
Rejonowego w Poznaniu tj. od dnia 03 pazdziernika 2008 r., powddztwo za$ w niniejszej sprawie zostalo wniesione
w dniu 31 sierpnia 2011 1.

Na zasadzie art. 108 k.p.c. pozostawiono referendarzowi szczegélowe wyliczenie kosztow procesu naleznych powddce.
Sad w tym zakresie uznal, ze pozwani przegrali postepowanie, a zatem na zasadzie art. 98 k.p.c. powinni zwrdcic¢
powddce wszystkie koszty jakie byly niezbedne do celowej obrony intereséw powodki. Kierujac sie za$ treScia art.
113 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych Sad Rejonowy pozostawil ref. sadowemu rozstrzygniecie o
nieuiszczonych kosztach sagdowych naleznych Skarbowi Panistwa — Sadowi Rejonowemu w Chojnicach.



Pozwane Towarzystwo (...) S.A. w W. zaskarzylo powyzszy wyrok apelacjg, domagajac sie jego zmiany, poprzez
oddalenie powddztwa w catoéci, ewentualnie jego uchylenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
Iinstancji. Nadto pozwany wnioslt o zasgdzenie na swoja rzecz zwrotu kosztéw procesu za obie instancje. Skarzonemu
orzeczeniu zarzucil naruszenie:

 art. 361 § 1 k.c., poprzez bledne uznanie, ze w przypadku zlozenia przez pozwanego K. K. (1) wniosku o
przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z zakresu szacowania nieruchomosci, postepowanie w sprawie I C
742/08 zakonczyloby sie wydaniem korzystnego dla powo6dki orzeczenia;

« art. 471 k.c., poprzez uznanie odpowiedzialno$ci odszkodowawczej adwokata K. K. (1) i tym samym pozwanego
ubezpieczyciela.

Takze pozwany K. K. (1) zaskarzyl powyzszy wyrok apelacja, domagajac sie jego zmiany, poprzez oddalenie powodztwa
w calo$ci, ewentualnie jego uchylenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji. Nadto
wniost o zasadzenie na swoja rzecz zwrotu kosztow procesu za obie instancje. Skarzonemu orzeczeniu zarzucil:

« blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze wylgczng przyczyna oddalenia powddztwa w sprawie
I C 742/08 byl fakt niezlozenia przez niego wniosku o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego;

 naruszenie art. 471 k.c. w zw. z art. 361 § 1 k.c., poprzez bledne uznanie odpowiedzialnoéci odszkodowawczej
pozwanego, mimo niewykazania zwigzku przyczynowego miedzy jego zaniechaniem, a szkoda wynikajaca z
oddalenie pow6dztwa w sprawie I C 742/08;

« naruszenie art. 233 k.p.c., poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw i odmoéwienie wiarygodno$ci
zeznaniom pozwanego.

Powodka w odpowiedzi na apelacje wniosta o ich oddalenie i zasadzenie na swoja rzecz zwrotu kosztéw postepowania
apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Na wstepie zauwazy¢ nalezy, ze majac na uwadze na tre$c art. 382 k.p.c., sad IT instancji ma nie tylko uprawnienie, ale
wrecz obowigzek rozwazenia na nowo calego zebranego w sprawie materiatu oraz dokonania wlasnej, samodzielnej
i swobodnej oceny, w tym oceny zgromadzonych dowodéw (uzasadnienie postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia
17 kwietnia 1998 r., IT CKN 704/97 - za po$rednictwem Systemu (...) Prawnej Lex). Sad II instancji nie ogranicza
sie zatem tylko do kontroli sadu I instancji, lecz bada ponownie calg sprawe, a rozwazajac wyniki postepowania
przed sadem I instancji, wladny jest oceni¢ je samoistnie. Postepowanie apelacyjne jest przedtuzeniem postepowania
przeprowadzonego przez pierwsza instancje, co oznacza, ze nie toczy sie on na nowo.

Zebrany w sprawie material dowodowy pozwolit Sadowi rozpoznajacemu apelacje na konstatacje, ze dokonane
przez Sad Rejonowy rozstrzygniecie, jak i wnioski wywiedzione z ustalonych okolicznoS$ci, prowadzace do wydania
zaskarzonego orzeczenia byly co do zasady prawidlowe. Sad Okregowy nie znalazl podstaw do innej, anizeli dokonana
przez Sad Rejonowy, oceny okoliczno$ci powolywanych w toku postepowania sadowego przed obiema instancjami.

Sad Okregowy akceptuje poczynione przez Sad I instancji ustalenia stanu faktycznego, jak i zaprezentowane w
uzasadnieniu skarzonego orzeczenia rozwazania prawne. Sad Rejonowy dokonal prawidlowej oceny merytorycznej
zgloszonego przez powodke roszczenia. W konsekwencji, zarzuty podniesione w tej mierze w tresci apelacji, w ocenie
Sadu II instancji, stanowia w istocie golostlowna polemike z prawidlowymi wskazaniami i rozwazaniami Sadu I
instancji.

Zwazy¢ nalezy, ze skarzacy pozwany K. K. (1) oparl swoja apelacje na zarzucie naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.,
poprzez dokonanie blednej, calkowicie dowolnej i niewszechstronnej oceny zgromadzonego w sprawie materialu



dowodowego, co jego zdaniem mialo doprowadzi¢ do poczynienia przez Sad Rejonowy mylnych ustalen, a w
konsekwencji do uwzglednienia powoddztwa.

Nalezy mie¢ na uwadze, iz zgodnie z treécig - wyrazajacego obowigzujaca w polskiej procedurze cywilnej zasade
swobodnej oceny dowodéw - art. 233 § 1 k.p.c., sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego
przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu - swobodna ocena dowodéw odnosi sie
do wyboru okreslonych §rodkéw dowodowych i do sposobu ich przeprowadzenia. Maja by¢ one ocenione konkretnie
i w zwigzku z calym zebranym materialem dowodowym. Jest to podstawowym zadaniem sadu orzekajacego,
wyrazajacym istote sadzenia, a wiec rozstrzygania kwestii spornych w warunkach niezawislo$ci, na podstawie
wlasnego przekonania sedziego przy uwzglednieniu caloksztaltu zebranego materialu (orzeczenie Sadu Najwyzszego
z 16 lutego 1996 r., I CRN 173/95, nie publ.). W orzeczeniu z 10 czerwca 1999 roku, wydanym w sprawie II
UKN 685/98 (OSNAPiUS 2000, nr 17, poz. 655). Sad Najwyzszy stwierdzil, ze normy swobodnej oceny dowodow
wyznaczone sg wymaganiami prawa procesowego, do$§wiadczenia zyciowego oraz regulami logicznego myslenia,
wedlug ktoérych sad w sposob bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material dowodowy jako calosé,
dokonuje wyboru okreslonych srodkéw dowodowych i wazac ich moc oraz wiarygodnosé, odnosi je do pozostalego
materialu dowodowego.

Zdaniem Sadu II instancji, zebrany w sprawie material dowodowy nie daje podstaw do przyjecia, iz Sad Rejonowy
uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego. To z kolei czyni zarzut naruszenia art. 233
k.p.c. golostownym. Wywodom bowiem Sadu I instancji nie mozna zarzuci¢ dowolnoéci, ani przekroczenia granic
logicznego rozumowania. Sad odnitst sie do podniesionych przez strony w toku sprawy zarzutow. Wskazal fakty,
ktére uznat za udowodnione i na ktérych oparl swoje rozstrzygniecie. Odniost sie do calego zaproponowanego
przez strony materialu dowodowego, wyjaéniajac przy tym nad wyraz szczegdétowo motywy, ktérymi sie kierowat.
Sad Okregowy w calej rozcigglo$ci podzielil zaprezentowane w uzasadnieniu skarzonego orzeczenia stanowisko
Sadu Rejonowego. Nie znalazl przy tym podstaw do jego zakwestionowania w oparciu o zarzuty, na ktérych oparli
apelacje skarzacy. PodkreSlenia wymaga, ze Sad Rejonowy, opierajac sie na do§wiadczeniu zyciowym i logice, w
spos6b calo$ciowy i pozbawiony jakiejkolwiek dowolnos$ci — prawidlowo - zinterpretowal zaproponowany przez strony
material dowodowy. Jego tre$é nie budzila przy tym zadnych watpliwoéci.

Podkreslenia wymaga fakt, iz strona powodowa w spos6b jednoznaczny wykazala, iz pozwany K. K. (1) nienalezycie
reprezentowal ja w toku sporu stanowiacego zrodlo dochodzonej nalezno$ci. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze w
realiach sprawy I C 472/08 pozwany w sposob nieprawidtowy sformulowat Zadanie zlozonego przez powddke pozwu.
Zamiast bowiem opierac je na przepisach regulujgcych roszczenia z tytulu bezumownego korzystania z rzeczy, powolal
sie na przepisy dotyczace odpowiedzialnoéci za szkody wyrzadzone czynem niedozwolonym, co niewatpliwie rodzito
obowiazek wykazywania przez powddke bezprawnosci dzialania pozwanego jako przestanki jego odpowiedzialnosci
w rozumieniu art. 415 k.c. Co wiecej pozwany, wobec tak sformulowanego powodztwa, nie podjal proby wykazania
przeslanek odpowiedzialnoéci odszkodowawczej, czym bezsprzecznie pograzyt sytuacje prawna powodki.

Nie bez znaczenia pozostaje natomiast okoliczno$¢, iz w postepowaniach obejmujacych analogiczne, oparte na tym
samym stanie faktycznym roszczenia powodki z tytulu bezumownego korzystania z nieruchomosci za wezeéniejsze
okresy byly przez (...) sady uwzgledniane.

Nalezy zauwazy¢, iz Sad Rejonowy w Poznaniu, orzekajacy w sprawie I C 472/08, wezwal K. K. (1) do sprecyzowania
swojego stanowiska w terminie 14 dniu, poprzez wskazanie czy pozwanego w tejze sprawie uznaje za posiadacza
nieruchomosci bez tytulu prawnego i wywodzi roszczenia z prawa rzeczowego, czy tez domaga sie wyréwnania
rzekomej szkody na podstawie przepiséw o czynach niedozwolonych.

W ocenie Sadu Okregowego, pozwany bedac wykwalifikowanym pelnomocnikiem procesowym, jako profesjonalista
- od ktorego wymaga sie dochowania wysokich standardéw starannoéci — owej staranno$ci w istocie nie dochowatl.
Whbrew swojej powinnoéci, nie podjal inicjatywy dowodowej i pozostal bierny (m.in. brak wniosku o przeprowadzenie
dowodu z opinii bieglego), co narazilo powodke A. K. (1) na przegranie procesu.



W zlozonej natomiast w sprawie IC 742/08 apelacji, pozwany K. K. (1) reprezentujacy powddke A. K. (1) podnosil,
iz w jego ocenie Sad Rejonowy rozpoznajacy sprawe po uchyleniu wyroku wstepnego wydanego w sprawie przez
Sad Najwyzszy a nastepnie przez Sad Apelacyjny winien najpierw ustali¢ zasade odpowiedzialnoéci i ponownie
wydaé wyrok wstepny, a dopiero w toku dalszego postepowania sad powinien bada¢ wysokosé szkody lub oplaty za
bezumowne korzystanie, co pozwoliloby stronom na skladanie ewentualnych dodatkowych wnioskéw dowodowych
w tym zakresie. Pozwany jakby nie zauwazyl, ze na rozprawie w dniu 13 grudnia 2007r. poprzedzajacej termin
rozprawy, na ktorej zamknieto rozprawe, pelnomocnicy stron — a wiec takze pozwany K. K. (1) — zostali zobowiazani do
zlozenia w terminie 7 dni wnioskow dowodowych pod rygorem ich pézniejszego pominiecia. Pozwany nie wykonal tego
obowiazku, a Sad Rejonowy uprawniony byt do wydania wyroku ostatecznego (bez wydawania wyroku wstepnego).

Dodatkowo zauwazy¢ nalezy takze to, ze jako pelnomocnik powddki w sprawie IC 742/08 pozwany K. K. (1) nawet
nie zlozyl wniosku o uzasadnienie orzeczenia oddalajacego apelacje powo6dki sporzadzang przez niego jako jej
pelnomocnika. Pomimo mozliwo$ci dopuszczalnosci wywiedzenia w sprawie skargi kasacyjnej takze tego nie uczynil
w imieniu powddki.

Podkresli¢ natomiast nalezy, ze z uzasadnienia wyroku Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 5 czerwca 2007r.
wydanego w sprawie IACa 384/07 w sposdb czytelny wynikala dla strony powodowej — reprezentowanej przez
fachowego pelnomocnika w osobie powoda K. K. (1) - informacja, ze winien wskaza¢ Sadowi I instancji, z jakim
zachowaniem pozwanego, skarzaca wigzata jego odpowiedzialno$¢ — czy uznawata go za posiadacza nieruchomosci bez
tytulu prawnego i roszczenia wywodzila z prawa rzeczowego, czy tez domagala sie wyré6wnania szkody na podstawie
przepisow o czynach niedozwolonych, jesli tak to jakie dzialania uznawala za majace ceche bezprawnosci. Zadaniem
wiec pozwanego — K. K. (1) — po uchyleniu wyroku i przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania sadowi I
instancji niezbedne bylo wyja$nienie, w jakim zakresie pozwana korzystala z nieruchomos$ci powodki w czasie objetym
zadaniem i w jakiej wysoko$ci powddka moze domagaé sie odszkodowania z tytulu bezumownego korzystania z jej
nieruchomoéci ( dwoch dzialek) w okresie od 1.01.2002r. do 31.12.2002r. Temu zadaniu pozwany nie sprostal, wobec
czego obecnie musi ponie$¢ odpowiedzialnos¢é wobec powodki w oparciu o przepisy art. 471 k.c.

Nie spos6b w tym miejscu zgodzié sie z twierdzeniami apelujacych, iz strona powodowa nie wykazala, by to zachowanie
K. K. (1) w toku procesu doprowadzilo do oddalenia powddztwa w sprawie I C 742/08. Wobec wyzej wskazanej
argumentacji uznac¢ nalezalo, ze powdédka wykazala w niniejszym postepowaniu, ze doszlo do kumulatywnego
wystapienia wszelkich przeslanek odpowiedzialnosci odszkodowawczej pozwanego K. K. (1) tj. powstania szkody,
zawinionego dzialania (a raczej zaniechania) pozwanego oraz adekwatnego zwigzku przyczynowego pomiedzy
powstala szkoda a zawinionym dzialaniem po stronie adwokata. Z uzasadnienia wyroku z dnia 20 lutego 2008r. Sadu
Rejonowego w Poznaniu w sposob jednoznaczny wynika, ze to strona powodowa nie wykazata bezprawno$ci dziatania

strony pozwanej ani tez nie wykazala zasadno$ci wysoko$ci dochodzonego roszczenia i to pomimo opozycji strony
pozwanej w tym zakresie — strona powoda — reprezentowana przez pozwanego K. K. (1) nie zlozyla bowiem zadnych

wnioskéw dowodowych w tym zakresie.

Dodatkowym argumentem na istnienie podstaw odpowiedzialnoSci pozwanego z tytulem niewlaéciwego
reprezentowania powodki w sprawie I C 742/08 jest to, ze w sprawie o identycznym stanie faktycznym a jedynie
dotyczacym okresu wcze$niejszego (1.01.1998r. - 21.12.2001r.) zapadlo w sprawie IC 661/09 Sadu Okregowe w
Poznaniu prawomocne orzeczenie zasgdzajace od pozwanej spdlki (...) na rzecz powodki A. K. (1) stosowne
odszkodowanie z tytulu bezumownego korzystania z jej gruntu, w ktorej to sprawie, po dopuszczeniu dowodu z opinii
bieglego i po wlasciwym sformulowaniu zgdania, zasadzono odpowiednie odszkodowanie.

Za chybione zatem Sad II instancji uznal zarzuty apelujgcych dotyczace naruszenia art. 471 k.c.

Skoro natomiast pozwany K. K. (1) posiadal, jako adwokat, (...)Jodpowiedzialno$ci cywilnej wykupiong u pozwanego
(...) S.AA. W W., a reprezentowana przez niego A. K. (1) przegrala — o czym mowa wyzej - proces w sprawie I C
472/08 w wyniku niezachowania przez niego nalezytej starannoSci, zaktualizowala sie tym samym odpowiedzialnoéc
wymienionego ubezpieczyciela.



Z uwagi na powyzsze Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil obie apelacje jako bezzasadne.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. , 108 k.p.c. w zw. z § 12 ust. 1 pkt 1 w zw.
z § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci w sprawie oplat za czynnos$ci radcow prawnych oraz ponoszenia
przez Skarb Panistwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu.



