Sygn. akt IV Ca 248/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 czerwca 2014 r.

Sad Okregowy w Stupsku IV Wydziat Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy SSO Mariola Watemborska (spr.)
Sedziowie SO: Dorota Curzydlo, Jolanta Deniziuk
Protokolant: Kamila Wi$niewska

po rozpoznaniu w dniu 27 czerwca 2014 r. w Stupsku
na rozprawie

sprawy z powodztwa K. D. (1)

przeciwko K. J.

o zaplate

na skutek apelacji powodki od wyroku Sadu Rejonowego
w S. z dnia 11 lutego 2014r., sygn. akt IX C 507/13

1. oddala apelacje,

2. zasadza od powodki K. D. (1) na rzecz pozwanej K. J. kwote 1200 (jeden tysiac dwiescie) zlotych tytutem zwrotu
kosztoéw postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt IV Ca 248/14

UZASADNIENIE

Powddka K. D. (1) domagala sie zasadzenia od pozwanej K. J. kwoty 26.187 zl oraz zwrotu kosztoéw procesu z tg
argumentacja, ze zawarla z pozwang umowe spolki cichej, celem prowadzenia dzialalnoéci gastronomicznej, ktora
skutecznie wypowiedziala, a nastepnie wezwala pozwana do zwrotu wniesionych wkladow, lecz bezskutecznie.

W odpowiedzi na pozew K. J. wniosla o oddalenie powddztwa w caloéci i zasadzenie na jej rzecz zwrotu kosztow
procesu, wedlug norm przepisanych. Pozwana wyjasnila, ze wraz z K. D. (2) umdwila sie na prowadzenie wspdlnej
dzialalnoSci gastronomicznej w M. przez sezon letni (...)., lecz przed planowanym otwarciem lokalu powddka
o$wiadczyla, iz nie podobaja sie jej ustalenia, co do charakteru lokalu i menu, wobec czego nie wyraza zgody na jego
otwarcie na weze$niej ustalonych warunkach. W ocenie pozwanej, powo6dka nieskutecznie wypowiedziala jej umowe
spolki, nadto dodala, ze dzialalno$¢ spolki nie przyniosta dochodu.

Rozpoznajac sprawe w I instancji Sad Rejonowy ustalil, ze K. D. (1) i K. J., w celu poprawienia swojej sytuacji
majatkowej, postanowily na poczatku 2013r. poprowadzi¢ wspdlnie dzialalno$¢ gastronomiczng przez sezon letni w
M.. W dniu (...). zawarly umowe, zgodnie z ktéra mialy sfinansowa¢ zamierzone przedsiewziecie w rGwnym stopniu,
mie¢ rowne udzialy w prowadzonej dzialalnosci, co do zysku i strat, oraz wspdlnie podejmowaé decyzje, dotyczace
prowadzonej dzialalnoéci. K. J. i K. D. (1) podzielily miedzy siebie obowiazki w ten sposob, ze pozwana miala



odpowiada¢ za sale restauracyjna, za$ powodka za kuchnie i przygotowanie potraw. Ponadto wspolnie postanowily,
ze beda prowadzi¢ dzialalno$é gastronomiczng od dnia (...). do dnia(...)., a jesli bedzie ona przynosié doch6d, rozwaza
jej przedluzenie na nastepny sezon letni.

Nastepnie Sad Rejonowy ustalil, ze w celu realizacji wspolnego przedsiewziecia K. J. zawarta w dniu (...). z K. D. (3)
umowe najmu lokalu uzytkowego, potozonego w M. przy ul. (...), na okres 5 lat, to jest do dnia (...). Lokal ten zostal
wybrany wspoélnie przez powoddke i pozwana. Zgodnie z § 4 ust. 3 tej umowy, strony mogly ja wypowiedzie¢ wylacznie
do dnia 30 wrze$nia kazdego roku. Czynsz za najem lokalu mial wynosi¢ 50.000 zl rocznie, ale z uwagi na konieczno$é
poniesienia nakladéw na lokal, czynsz za pierwszy rok wyniost 38.500 zl. Zakres prac remontowych, koniecznych do
przeprowadzeniu w lokalu, obejmowal m.in. remont pokrycia dachu, remont sufitu w sali sprzedazy, wymiane okien,
polozenie kafli w lazience, pokrycie daszku werandy, wymiane plytek na korytarzu.

Z dalszych ustalen Sadu I instancji wynika, ze uméwiony czynsz w wysokoSci 38.500 zl zostal oplacony po polowie
przez K. J.iK. D. (1), ponadto K. D. (1), wraz z mezem, byla obecna przy zawieraniu umowy najmu przedmiotowego
lokalu. Na pokrycie polowy czynszu z wkladu pienieznego K. D. (1) przekazana zostala wynajmujacemu kwota 19.250
z}. K. D. (1) przekazala rowniez K. D. (3) kwote 2.500 zt tytulem polowy kaucji okreSlonej w pkt 6 § 7 umowy najmu
lokalu uzytkowego z dnia (...).

Sad ustalil takze, ze K. D. (1) przekazala pozwanej przelewem bankowym kwote 1.830 zl na remont wynajetego przez
nie lokalu uzytkowego oraz kwote 2.607 zl, ktora zostala przeznaczona na: oplate za wode (500 zl), zaplate za zakup
srodkow czystoSci (115 zt i 119 z1), zaplate za mechanizm do rolety, materialy budowlane, §rodki czystosci (}acznie 119
z1), zakup kostkarki do lodu (280 zl), zakup fartuszkéw barowych i kucharskich (75 zl), zakup naczyn z Anglii (250
z}), zakup szatkownicy (53 z1), zakup banneru (200 z}), zakup serwetek (500 z1), sfinansowanie zakup6w w markecie
chinskim w S. (70 zl) oraz w sklepie (...) w S. (320 z}).

Sad Rejonowy ustalil nadto, ze strony zaplanowaly otwarcie lokalu na dzien (...)., lecz na tydzien przed tym dniem
doszlo pomiedzy K. J. a K. D. (1) do kldtni, powodem ktorej byt spor, co do elementéw wystroju i wyposazenia
restauracji. Wowczas K. D. (1) oSwiadczyla ustnie pozwanej, ze rezygnuje ze wspdlnego prowadzenia restauracji.
Nastepnie powddka, pismem z dnia (...)., o§wiadczyta K. J., ze wypowiada jej umowe z dnia (...) i wzywa jg do zwrotu
wkladu pienieznego w lacznej wysokoSci 26.187 zt. W odpowiedzi na powyzsze, pismem z dnia(...)., K. J. wezwala
powddke do podjecia obowigzkéw, wynikajacych z zawartej przez nie umowy, zwigzanych z prowadzeniem restauracji.
Sad wskazal takze, ze dzialalno$¢ restauracji zakonczyla sie (...). strata w wysokosci okolo 30.000 zl.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Rejonowy zwazyl, ze powddztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie. Stan faktyczny
sprawy, zdaniem Sadu, nie byl sporny miedzy stronami, a ich wspolne ustalenia, potwierdzone umowa pisemna z
dnia (...)., wskazywaly, ze zawarly one umowe spotki cywilnej. Analizujgc ich wyjasnienia przez pryzmat art. 860 § 1
k.c. Sad I instancji podkreslil, ze strony umoéwily sie na wspdlne prowadzenie dzialalnoSci gastronomicznej w formie
restauracji w miejscowo$ci nadmorskiej na sezon letni(...)przy czym ustalily, iz udzialy w zawartej spolce beda rowne,
beda odpowiadaé po polowie za straty spolki, a zysk spolki bedzie dzielony rowno po polowie.

Nastepnie Sad Rejonowy wskazal, ze ustalone okolicznoSci faktyczne nie potwierdzily twierdzen pozwu, jakoby strony
zawarty umowe spolki cichej. Sad odnotowal, w §lad za wyjasnieniami powodki, shuchanej informacyjnie, ze ,na
dzialalnos¢ skladaly sie po polowie. Zyski mialy by¢ po polowie, straty tez byly rowne, udzialy rowne (...) wszystkie
sprawy finansowe i decyzje dotyczace restauracji miatyémy podejmowaé wspélnie”. Podnoszone przez powodke
okoliczno$ci zostaly nastepnie potwierdzone przez stuchanych w sprawie swiadkow. Wobec tego za nie udowodnione
Sad I instancji uznal twierdzenia, jakoby strony mialy zawrze¢ umowe sp6lki cichej, w myél ktorej powodka miata nie
odpowiadaé za zobowiazania spotki.

Sad Rejonowy podkreslil, ze dla zawarcia umowy spoétki cywilnej nie jest konieczne, aby wszyscy wsp6lnicy mieli
zarejestrowang dzialalno$¢ gospodarczg, bowiem taka umowa jest stosunkiem obligacyjnym, lgczacym wspo6lnikow,
ktorymi moga by¢ zaréwno przedsiebiorca, konsument, a takze podmiot nie bedacy ani przedsiebiorca, ani
konsumentem, w szczegblnosSci osoba prawna nieprowadzaca dzialalno$ci gospodarczej (non profit). Kazdy z tych



podmiotéw moze bowiem podjaé¢ wspdldzialanie do osiagniecia okreslonego celu gospodarczego w zakresie zgodnym
zjego celem. W ocenie Sadu meriti, prowadzenie dzialalno$ci gastronomicznej w formie restauracji, na ktérg umowily
sie strony, bez watpienia miescilo sie w pojeciu wspolnego celu gospodarczego.

Odwolujac sie kolejno do regulacji spolki cichej, znanej rozporzadzeniu Prezydenta RP z dnia 27 czerwca 1934 r.
Kodeks handlowy (Dz. U. z 1934 nr 57 poz. 502) Sad Rejonowy stwierdzil, ze na podstawie wyjasnien stron oraz
zeznan przeshuchanych w sprawie §wiadkéw nie mozna byto ustalié¢, aby spotka, jaka zawigzaly strony, miala stanowié
odmiane spolki cichej. Podnibsl, ze istotg tej spolki bylo wniesienie przez wspolnika cichego wkladu, zazwyczaj
rzeczowego lub pienieznego, w zamian za prawo do udzialu w zysku. Wniesienie tego udzialu nie powodowalo
powstania zadnej wspolnoty ze wspolnikiem jawnym, wspolnik cichy nie odpowiadal réwniez za zobowiazania
wobec wierzycieli. Zgodnie z art. 683 kodeksu handlowego, do prowadzenia spraw przedsiebiorstwa uprawniony i
zobowiazany byl kupiec. To on podejmowal samodzielnie decyzje w zakresie swojej dzialalno$ci.

Przenoszac powyzsze na grunt rozpoznawanej sprawy Sad I instancji stwierdzil, ze strony umowily sie, iz beda
podejmowaé wszelkie decyzje, dotyczace dzialalnoSci restauracji, wspolnie i, ze za wszystkie zobowigzania beda
odpowiada¢ w rownych udzialach i dlatego tez nie do obronienia byla w jego ocenie teza powddki, ze miala ona
by¢ wylacznie wspdlnikiem cichym. Sad zaakcentowal w szczegolno$ci, ze powddka byla obecna przy zawieraniu
umowy najmu lokalu uzytkowego, ktory wybrala wspolnie z pozwang, nadto ustalila z pozwang podzial obowigzkéw
zwigzanych z prowadzeniem dzialalnoSci. W przekonaniu Sadu, tre§¢ dokumentu z dnia (...). nie pozostawiala
watpliwo$ci, iz strony zawarly umowe spdlki cywilnej i w zakresie, w jakim nie dokonaly ustaleh umownych,
dotyczacych tego stosunku obligacyjnego, zastosowanie mialy przepisy kodeksu cywilnego.

Nastepnie Sadu Rejonowego skonstatowal, ze strony zawarly umowe spolki na czas okres$lony, to jest do konca sezonu
letniego (...). Jej dalsze funkcjonowanie uzaleznialy od tego, czy dzialalno$¢ restauracji bedzie przynosi¢ dochody.
Wobec tego Sad odwolal sie do tresci art. 869 § 2 k.c., jako normy bezwzglednie obowigzujacej i wyjasnil, ze z
waznych powodow wspolnik moze wypowiedzie¢ swoj udzial bez zachowania terminéw wypowiedzenia, chociazby
spolka byla zawarta na czas oznaczony, a zastrzezenie przeciwne jest niewazne. Odnotowal takze, iz w doktrynie prawa
cywilnego pod pojeciem ,waznych przyczyn” rozumie sie taki zesp6t okolicznosci, ktore sprawiaja, ze niepodobna
zmuszaé wspolnika do pozostawania w spdlce wbrew jego woli. Sad Rejonowy podkreslit w tym miejscu, ze zgodnie
z zasadg ciezaru dowodu, to na stronie powodowej spoczywal obowiazek wykazania, ze zaistnialy wazne przyczyny
uzasadniajgce wypowiedzenie jej udzialu w spdlce. W ocenie Sadu powoddka na te okolicznoéé nie zaoferowala
jednak zadnego dowodu, jak réwniez zaistnienie takiej przyczyny nie wynikalo z zeznan meza powddki, ktory podat
jedynie, ze pomiedzy stronami doszto do kl6tni. Z kolei z samych wyjasnien stron wynikalo, ze powodem kl6tni staly
sie nieporozumienia, dotyczace wystroju restauracji na tydzien przed planowanym jej otwarciem, kiedy wtasciwie
wiekszo$¢ prac przygotowujacych lokal do rozpoczecia dzialalno$ci byla juz zakonczona oraz zostaly zakupione
elementy wyposazenia, na ktore pienigdze wydatkowala rowniez powddka, co z kolei zostalo przyznane przez pozwang
i wynika wprost z tre$ci pozwu.

Nastepnie Sad Rejonowy zwazyl, ze pozwana w odpowiedzi na pozew zaprzeczyla, aby powodka skutecznie
wypowiedziala jej umowe spélki. W pi§mie z dnia(...). pozwana wezwala powddke do realizacji przyjetych przez
powddke zobowigzan, zwigzanych z zawarta umowa i prowadzeniem restauracji. Majac na uwadze okoliczno$é, ze
powddka nie udowodnila, by zaistnialy wazne przyczyny uzasadniajace wypowiedzenie umowy spotki zawartej na czas
okreslony, Sad I instancji przyjal, iz wypowiedzenie, dokonane przez powodke pismem z dnia (...)nie bylo skutecznie
i nie spowodowalo rozwigzania spotki. Przedmiotowa umowa spolki ulegla rozwigzaniu zdaniem Sadu meriti z
uplywem okresu, na jaki zostala zawarta, to jest z dniem (...). W tej sytuacji, w ocenie Sadu, wobec rozwigzania spotki
nalezalo przeprowadzi¢ w trybie nieprocesowym, w oparciu o przepisy art. 617 k.p.c. i nastepne, postepowanie o
podzial jej majatku (art. 875 k.c.).

W dalszej kolejnosci Sad Rejonowy wyjasnil powody, dla ktérych pominagt dowdd z przestuchania w charakterze
swiadka K. D. (3) oraz dowdd z faktury VAT.



Bezspornym w ocenie Sadu bylo, ze wiekszo§¢ wkladu pienieznego powodki zostala wydatkowana na uiszczenie
czynszu za najem lokalu i kaucje zwiazana z zawarciem umowy najmu, ze strony wydatkowaly rowne kwoty
na ten cel oraz, ze pozostale kwoty na pokrycie rachunku za wode, zakup materialéw koniecznych do remontu
lokalu oraz zakup wyposazenia restauracji (1.748 zl) rowniez zostaly przekazane tytulem wkladu pienieznego przez
powddke i wydatkowane na wskazane przez nia cele. Sad Rejonowy podkresdlil wiec, ze powddka nie zakwestionowala
okolicznoSci, iz dzialalnoé¢ restauracji na dzien (...). zakonczyla sie stratg rzedu kilkudziesieciu tysiecy zloty (pozwana
podala kwote 20.000 zl, za$ jej maz shuchany w charakterze Swiadka podal, ze byta to kwota rzedu 30.000 z}- 40.000
zb).

Wobec powyzszego Sad I instancji uwzglednil okoliczno$é, ze umowa spolki rozwiazala sie z uplywem okresu,
na jaki zostala zawarta, za§ w wyniku przeprowadzenia podzialu majatku spo6tki powddka zobowigzana bylaby
do pokrycia pozwanej polowy straty powstalej w wyniku zawartej umowy spoélki. Zdaniem Sadu kwota ta z calg
pewnoscia przekraczalaby wysoko$¢ kwoty przekazanej przez powddke na zakup wyposazenia restauracji i potowe
kaucji wplaconej wynajmujacemu lokal K. D. (3) (2.500 zt +1.748 z1). Sad rozwazal zmiane trybu postepowania na
nieprocesowy i przeprowadzenie postepowania w przedmiocie podzialu majatku spotki, ale majac na uwadze wysokosé
niekwestionowanej przez powddke straty, jak rowniez okoliczno$é, ze pozwana, reprezentowana w toku procesu przez
pelnomocnika w osobie radcy prawnego, nie zglaszala zarzutu potracenia i nie domagala sie rozliczenia poniesionej
przez siebie straty, uznat iz kwestie przeprowadzenia tego postepowania nalezy pozostawi¢ decyzji stron.

W ocenie Sadu Rejonowego, tre$¢ pozwu nie pozostawia watpliwoéci, ze powodka zadala zwrotu wniesionego do spotki
wkladu pienieznego w zwigzku z wypowiedzeniem umowy sp6lki. Sad byl zwiazany zakreslong przez strone powodowa
podstawa faktyczng powddztwa. Powodka zatem powinna byla wykazac, wobec zaprzeczenia tej okolicznoéci przez
pozwang, ze umowa spolki zostala przez nig skutecznie wypowiedziana. Obowigzkowi temu nie sprostala, bowiem
jak wskazano wyzej, powodka nie udowodnita, aby zaistnialy wazne przyczyny uzasadniajace wypowiedzenie umowy
spolki, wobec czego jej o§wiadczenie, zlozone w piSmie z dnia (...)., nie bylo skuteczne. Gdyby o$wiadczenie bylo
skuteczne, umowa spolki uleglaby rozwigzaniu w dniu doreczenia tego oswiadczenia pozwanej i wowczas konieczne
byloby przeprowadzenie postepowania o podzial majgtku spotki w postepowaniu nieprocesowym. Przy nieskutecznym
wypowiedzeniu umowy przez powddke, ulegla ona rozwigzaniu dopiero z dniem (...). Na dziefi zakonczenia okresu,
na jaki umowa spolki zostala zawarta cel gospodarczy, ktory ustalily strony, nie zostal osiagniety, bowiem dzialalnoéc
restauracji przyniosta strate.

Z tych przyczyn Sad Rejonowy powddztwo oddalit. O kosztach procesu orzekl zaé na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. w
zw. z art. 108 § 1 k.p.c. przy uwzglednieniu tresci § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia
2002r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcow prawnych (Dz.U.2013 poz. 490 t.j.) i oplaty skarbowej za pelnomocnictwo.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl pelnomocnik powodki, zaskarzajac go w caloSci i zarzucajac Sadowi I instancji:

1. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tresé¢, polegajacy na
blednym przyjeciu, ze powddka z pozwana zawarly umowe spolki cywilnej na czas okreslony od dnia (...). do dnia (...).,
podczas gdy faktycznie strony zawarlty umowe spolki (...) na czas nieokreslony;

2. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 5 k.c. poprzez bledna ocene na podstawie zebranego w sprawie materialu
dowodowego, sprowadzajaca sie do stwierdzenia, ze powoddce nie przystuguje zwrot wniesionego do spolki stron
wkladu pienieznego w zwiazku z wypowiedzeniem umowy sp6iki, gdyz powodka nie udowodnila, aby zaistnialy wazne
przyczyny uzasadniajace wypowiedzenie umowy spoiki;

3. naruszenie art. 6 k.c. w zw. z art. 232 k.p.c. poprzez stwierdzenie, ze powddka nie wykazala, aby zaistnialy
wazne przyczyny, uzasadniajace wypowiedzenie umowy sp6lki, podczas gdy na podstawie zawnioskowanych przez nig
dowoddw, w postaci o§wiadczenia powodki o wypowiedzeniu umowy oraz zeznah $wiadkow, fakt ten wynikal;



4. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez niewlaéciwe rozlozenie mocy dowodowej poszczegbdlnych dowodow, tj.
przyznanie zbyt duzej mocy dowodowej wyjasnieniom pozwanej i przestuchaniu §wiadka M. J. w stosunku do
wyjaénien powddki i przestuchania §wiadka M. D. (1) oraz dokumentéw w postaci umowy najmu lokalu uzytkowego
z dnia (...).;

5. w konsekwencji naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. poprzez niewskazanie przyczyn, dla ktérych Sad odmoéwit mocy
dowodowej wyjasnieniom powodki oraz zeznaniom $wiadka M. D. (2);

6. naruszenie art. 207 k.p.c., art. 227 k.p.c. i art. 233 k.p.c. poprzez pominiecie przez Sad I instancji wnioskow
dowodowych powddki o przestuchanie §wiadka K. D. (3) oraz zobowigzanie §wiadka M. J. do przedstawienia
faktur VAT za okres kwiecien-maj (...). na zakup materialéw wykorzystanych na remont przedmiotowego lokalu
gastronomicznego, na okoliczno$é czasu i zakresu wykonanych prac remontowych w wynajmowanym przez pozwang
na potrzeby spolki stron lokalu, co w konsekwencji doprowadzilo do nierozpoznania istoty sprawy;

7. naruszenie art. 217 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. i art. 232 k.p.c. oraz art. 299 k.p.c. poprzez niedopuszczenie i
nieprzeprowadzenie dowodu z przestuchania powddki, zawnioskowanego w piSmie procesowym powodki z dnia (...).,
co uniemozliwilo ustalenie i wyjasnienie istotnych okoliczno$ci sprawy, dotyczacych zawarcia przez strony umowy
spoiki (...), przyczyn jej rozwiazania i rzeczywistych nakladoéw, poniesionych przez powodke oraz rzeczywistych strat,
poniesionych przez pozwang.

W konkluzji tak postawionych zarzutéw apelujacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie powodztwa
w calo$ci, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania oraz zasadzenie na rzecz powodki kosztdw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego za obie instancje, wedlug norm przepisanych.

Uzasadniajac zarzuty apelacyjne pelnomocnik powodki wywodzil w tresci srodka odwolawczego, ze zawarta pomiedzy
stronami postepowania umowa z dnia (...). nie nosita cech umowy sp6iki cywilnej, lecz byta wylgcznie umowa spotki
(...), czego nie zmieniaja informacyjne wyjasnienia stron, ze wklady do tej spolki mialy by¢ wniesione po polowie,
rowniez zyski i straty mialy by¢ dzielone po polowie. Dalej wywodzil, odwolujac sie do uregulowan spolki (...), ze
wyrdznia sie dwie formy tej spotki, typowa i nietypowa. Zdaniem apelujacego, strony laczyla nietypowa umowa spotki
(...) ze wszelkimi konsekwencjami stad wnikajacymi, zwlaszcza przy uwzglednieniu okolicznosci, iz powodka nigdy nie
wyrazata woli zawarcia sp6lki cywilnej, nie prowadzila dzialalno$ci gospodarczej, a wszelkie zobowiazania zawierala
wylacznie pozwana, w tym umowe najmu lokalu uzytkowego z dnia (...)., jak rowniez wystawila fakture VAT nr (...).
Dodal nastepnie, ze ani pozwana, ani zebrany w sprawi material dowodowy nie wykazaly, aby kwoty przekazane przez
powodke stanowily jej wklad w spotke cywilna.

W ocenie skarzacego bledne byly ustalenia Sadu I instancji, wskazujace, ze umowa stron z dnia (...). byla zawarta na
czas okreslony, skoro w jej treéci nie okre§lono czasu jej trwania, nie wynikalo to z zeznan swiadkow ani wyjasnien
stron, ktdre uzaleznialy dalsze trwanie sp6tki od wynikéw finansowych, co nalezato poczytywaé jako wole zawarcia
umowy na czas nieokre$lony. O powyzszym, zdaniem pelnomocnika, przekonywal fakt zawarcia przez pozwang w
obecnoéci powodki umowy najmu lokalu, w ktérym mial byé prowadzony lokal gastronomiczny, albowiem umowa
najmu tego lokalu zostala zawarta na czas od dnia (...). do dnia (...)., a ponadto uiszczono tytulem rocznego czynszu
kwote 38.500 zl, na ktorg strony zlozyly sie wspolnie. Skarzacy dodatkowo zaakcentowal, ze sluchana informacyjnie
powddka wskazala, iz miala by¢ zatrudniona przez pozwang w przedmiotowym lokalu, na co zezwala jedynie umowa
spokki (...).

W $wietle powyzszej argumentacji oraz przez wzglad na przystugujace stronom prawo wypowiedzenia umowy spotki
z waznych powoddéw , jakimi moga by¢ wszelkie naruszenia, powddka miala prawo wypowiedzie¢ laczaca ja z
pozwana umowe w sytuacji, gdy ta nie przestrzegala zawartych postanowien, wm.in. wspéldecydowania o sprawach
zwigzanych z prowadzeniem lokalu gastronomicznego. Zdaniem skarzacego, przyznanie w tych okoliczno$ciach
sprawy mocy dowodowej jedynie stronie pozwanej oraz $wiadkowi M. J. bylo dowolne i tendencyjne, a w konsekwencji



doprowadzilo do naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., skoro z zebranego materialu dowodowego trudno wyciagna¢ logiczny
wniosek, aby strony laczyla umowa spélki na czas okre$lony do dnia (...). Jednocze$nie wskazal, ze odmawiajac
mocy dowodowej wyjasnieniom powddki, zeznaniom §wiadka M. D. (1) oraz umowie najmu lokalu, bez podania
przyczyn takiego stanowiska Sad I instancji naruszyl przepis art. 328 § 2 k.p.c. Nastepnie podniosl, ze Sad Rejonowy
bezzasadnie pomingl wnioski dowodowe powo6dki, co w konsekwencji doprowadzilo do nierozpoznania istoty sprawy,
bowiem powodka zakwestionowala w calo$ci poniesione przez pozwang koszty remontu przedmiotowego lokalu.
Okoliczno$é rzekomych kosztow tego remontu byla istotna, poniewaz Sad w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
wskazal na strate pozwanej w zwiazku z prowadzona przez nia dzialalno$cig gospodarcza. Skarzacy wytknal takze
Sadowi I instancji, ze nie przeprowadzil dowodu z przestuchania powo6dki, mimo, iz wniosek o to zlozyl jej
pelnomocnik w piSmie procesowym z dnia (...)., a potrzeba jego zgloszenia na tym etapie postepowania wyniknela
dopiero po zapoznaniu sie z odpowiedza na pozew pozwanej. Podkreslil, ze Sad nie zarzadzit zwrotu tego pisma,
wobec czego zobligowany byt wydaé rozstrzygniecie w przedmiocie wniosku dowodowego z przestuchania powodki
w charakterze strony postepowania, a uchybienie powyzszemu skutkowalo naruszeniem przez ten Sad art. 217 k.p.c.
w zw. z art. 227 k.p.c. i art. 232 k.p.c. oraz art. 299 k.p.c. Dalej wskazal, ze wyjasnienia pozwanej byly sprzeczne z
zeznaniami Swiadka M. J., poniewaz ta podala, ze zdecydowala sie na prowadzenie dzialalnos$ci, aby pomébc powddce,
natomiast $wiadek wskazal, ze bylo odwrotnie. Zdaniem apelujacego, sprzeczno$é ta dotyczyla kwestii najwazniejszej,
bowiem zamiaru prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej wylacznie przez pozwang, a pomoc powddki ograniczala sie
jednie do udzielenia pomocy finansowe;j.

Ponadto pelnomocnik powddki wniost o zwolnienie jej od kosztéw sadowych w postaci oplaty od wywiedzionej
apelacji.

W odpowiedzi na apelacje pelnomocnik pozwanej wnidst o zabezpieczenie roszczenia pozwanej o zwrot kosztow
procesu z tytulu postepowania prowadzonego przed Sadem I instancji poprzez zajecie kont bankowych powddki do
wysoko$ci 2.417 zl; oddalenie apelacji w caloSci oraz zasgdzenie od K. D. (1) na rzecz K. J. kosztéw postepowania
apelacyjnego, wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja strony powodowej okazala sie bezzasadna i nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Zdaniem Sadu Okregowego, orzeczenie Sadu I instancji jest zasadne i odpowiada prawu. Ustalenia faktyczne Sadu
Rejonowego, w zakresie niezbednym do rozstrzygniecia niniejszej sprawy, sa prawidlowe i znajduja odzwierciedlenie
w zgromadzonych dowodach, zatem Sad II instancji przyjmuje je za swoje i czyni podstawg wlasnego rozstrzygniecia.

W pierwszej kolejnoéci nalezy stwierdzic¢, ze na uwzglednienie nie zastugiwaly zarzuty, dotyczace naruszenia licznych
przepisoOw prawa procesowego, na ktore skarzacy powolywal sie w zarzutach apelacji, o czym szerzej bedzie mowa w
tredci uzasadnienia.

W ocenie Sadu Odwolawczego, w kontrolowanej sprawie nie zostal przede wszystkim wykazany zarzut naruszenia
przez Sad I instancji przepisu art. 233 § 1 k.p.c., w szczegblnoéci w powigzaniu z art. 5 k.c. Tak sformulowany
zarzut jest wewnetrznie sprzeczny, poniewaz naruszenie prawa materialnego aktualizuje sie dopiero wowczas, gdy
ustalenia faktyczne, przyjete za podstawe zaskarzonego orzeczenia, nie sg kwestionowane. Ponadto w apelacji brak
jest uzasadnienia dla tak postawionego zarzutu, co czyni zbednym omawianie go w kontekscie art. 5 k.c.

Wracajac do meritum zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. oraz powigzanego z nim zarzutu bledu w ustaleniach
faktycznych, ktéry w istocie moze stanowié, co do zasady, konsekwencje naruszenia przepiséw o postepowaniu
dowodowym, nalezy wskazac, ze zarzuty te sa bezzasadne, poniewaz ocena materialu dowodowego przeprowadzona
przez Sad Rejonowy miesci sie w granicach swobodnej oceny dowodéw, a wyprowadzone okolicznosci faktyczne,
wynikaja z materialu procesowego w spos6b logiczny i zgodny z zasadami prawidlowego rozumowania. Prawidlowe
natomiast postawienie zarzutu obrazy art. 233 § 1 k.p.c. nie moze polega¢ na zaprezentowaniu ustalonego przez siebie,
na podstawie wlasnej oceny dowodéw stanu faktycznego. Skarzacy moze tylko wskazywaé, postlugujac sie wylacznie



argumentami jurydycznymi, ze Sad I instancji razaco naruszyl zasady logicznego rozumowania oraz do§wiadczenia
zyciowego i ze uchybienie to moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy, a tego rodzaju skonkretyzowanych zarzutéow w
apelacji w istocie brak, bowiem zasadzaja sie one jedynie na golostownej polemice z wywodami Sadu I instancji.

Sad Okregowy wrzigt pod uwage i rozpatrzyl przytoczone w apelacji argumenty, ocenil dowody i doszedl do
przekonania, ze ocena Sadu Rejonowego, co do braku potwierdzenia, jakoby strony postepowania zawarly umowe
spolki cichej, a powodka miala by¢ jej ,cichym wspoélnikiem”, jest prawidlowa, nie narusza zasad do$wiadczenia
zyciowego i logicznego myslenia. Te ocene Sad Odwotawczy, w skladzie rozpoznajacym apelacje, w pelni aprobuje,
albowiem nie spos6b odmoéwic zasadnosci stwierdzeniu Sadu Rejonowego, ze strony zawarly umowe spdlki cywilnej,
ktorej tres¢ odzwierciedla umowa z dnia (...). (k.9).

Sad II instancji nie ma, co do powyzszego, najmniejszych watpliwosci i dlatego tez ocenil podnoszone przez
pelnomocnika powodki argumenty, dotyczace ewentualnej mozliwo$ci zawarcia przez strony umowy spolki cichej,
za zgloszone wylacznie na potrzeby niniejszego postepowania. W ocenie Sadu Okregowego, powddka nawet nie
zdawala sobie sprawy z tego, co sugerowal w pozwie, a nastepnie w apelacji jej pelnomocnik, ze zawarla umowe spotki
cichej. Zebrany w sprawie material dowodowy, w szczeg6lnoéci informacyjne przeshuchanie stron postepowania,
doskonale zobrazowal to, co przez zawarcie umowy spolki strony rozumialy oraz, z jakich powoddéw i w jakim celu
ja zawarly. Juz tylko z przestuchania informacyjnego powo6dki wynika wprost, ze wraz z pozwang umoéwila sie na
wspolne prowadzenie dzialalno$ci i chociaz calo§é byla zarejestrowana na pozwana, wszystkie sprawy finansowe i
decyzje dotyczace restauracji mialy podejmowac wspoélnie, rowniez zyski oraz straty mialy by¢ rozliczane po polowie
i udzialy tez byly réwne (k.83-85). W identycznym tonie wypowiedziala sie strona pozwana wskazujac, ze umowila
sie z powodka, iz wspolnie beda podejmowac wszystkie decyzje, ze udzialy w zyskach i stratach beda rozliczane po
potowie, a wklady beda rowne (k.85-88). W §wietle powyzszego nasuwa sie zatem jedyny mozliwy wniosek, ze stronom
postepowania przySwiecala ta sama wola, co do tego, ze ich zamierzeniem bylo zawarcie umowy spo6lki cywilnej w celu
prowadzenia wspoélnej dzialalno$ci gospodarczej (art. 860 § 1 k.c.), a nie spdlki cichej, jak probowat to przeforsowaé
pelnomocnik powo6dki. Réwniez dopasowanie wyjasnien stron do pozostalych hipotez norm regulujacych spotke
cywilng, w szczegolno$ci mowa tu o przepisach art. 861 § 1i 2 k.c. oraz art. 867 § 1 zd. 1 k.c., nie nastrecza najmniejszych
trudnoéci.

Godpzi sie takze zauwazy¢, ze dla rozstrzygniecia niniejszej spawy nie mial znaczenia fakt, iz powodka nie prowadzita
dzialalnoSci gospodarczej, poniewaz wspolnikiem spolki cywilnej moze by¢ kazdy podmiot prawa, a wiec osoba
fizyczna, osoba prawna, a takze jednostka organizacyjna niebedgca osoba prawna, ktérej ustawa przyznaje zdolnosé
prawng, o ktérej mowa w art. 33" k.c. Slusznie zatem zauwazyl Sad Rejonowy, ze wspélnikiem moze byé¢ przy
tym zaréwno przedsiebiorca, jak i konsument, a takze podmiot niebedacy ani przedsiebiorca, ani konsumentem, w
szczegblnosci osoba prawna nieprowadzaca dzialalno$ci gospodarczej (non profit).

Z powyzszych wzgledow teza powodki, zaprezentowana przed Sadem Rejonowym oraz w wywiedzionej przez nig
apelacji, jakoby byla wspolnikiem spolki cichej, wobec czego nie powinna ponosi¢ odpowiedzialnoéci za powstale
straty, nadto moze domaga¢é sie zwrotu tego, co wplacila, nie obronila sie i nie mogta zastlugiwaé na uwzglednienie w
przekonaniu Sadu Okregowego.

Natomiast zaaprobowaé¢ nalezalo stanowisko apelujacego, co do tego, ze umowa z dnia (...). zostala zawarta
przez strony postepowania na czas nieokre$lony, poniewaz z jej literalnego brzmienia nie spos6b wywnioskowac,
aby zostala ona zawarta jedynie na czas okre$lony, to jest do konca trwania sezonu (...)Wprawdzie strony
postepowania uzaleznialy dalsze funkcjonowanie dzialalno$ci gastronomicznej od uzyskanych dochodéw, to jednak
w ocenie Sadu Odwolawczego nalezaloby sie zgodzi¢ z apelujacym, iz przedmiotowa umowa zostala zawarta na
czas nieokre$lony. Jednoczeénie nalezy stanowczo stwierdzié, ze powyzsze ustalenie w zaden sposob nie rzutuje na
zasadno$¢ rozstrzygniecia Sadu Rejonowego, albowiem, zgodnie z przepisami dotyczacymi spolki, a cislej mozliwosci
wystapienia ze spolki, przewidzianymi w art. 869 § 11 2 k.c., skoro mozna wypowiedzie¢ udziat z waznych powodow,



nawet bez zachowania termindéw wypowiedzenia, chociazby spo6lka byla zawarta na czas oznaczony, to a contrario
mozna tym bardziej wypowiedzie¢ udzial w spdlce zawartej czas nieoznaczony.

Powyzsze prowadzi do konstatacji, ze w sytuacji wypowiedzenia udzialéw bez zachowania terminu wypowiedzenia,
a wiec w trybie natychmiastowym, przewidzianym w art. 869 § 2 k.c., podstawa nadzwyczajnego wypowiedzenia
udzialu w spdlce cywilnej sa "wazne powody", ktérych zaistnienie uzasadnia dokonanie wypowiedzenia przez
wspolnika. Ocena "waznych powod6w" ma charakter jednostkowy, dokonywana jest na podstawie konkretnych
okoliczno$ci danego przypadku. Wazne powody, uzasadniajgce wypowiedzenie udziatu w spoélce moga, mie¢ charakter
subiektywny, jak i obiektywny, moga odnosic sie do sytuacji danego wspdlnika, czy tez do zachowania pozostalych
wspoélnikow (por. powody przytaczane przez J. Gudowskiego (w:) G. Bieniek, Komentarz, t. II, 2006, s. 696; A.W.
Wiséniewskiego, Prawo..., t. I, s. 92). W szczegblnosci wskaza¢ mozna na sytuacje rodzinng wspolnika, jego dlugotrwala
chorobe, dtuzsza nieobecnoéc¢ spowodowana wyjazdem. Wypowiedzenie moga tez uzasadnia¢: naruszenie obowiazku
lojalno$ci przez pozostatych wspolnikéw, zaprzestanie przez pozostalych wspolnikow wspoldzialania dla okreslonego
celu, ich uczestnictwo w dzialaniach i podmiotach konkurencyjnych, nieuczciwe postepowanie lub nierzetelne
wykonywanie obowigzkéow przez pozostalych wspolnikow, konflikt z pozostalymi wspdlnikami uniemozliwiajacy
zgodne wspoldziatanie w spoélce (por. Andrzej Kidyba, Kodeks cywilny. Komentarz. Tom III. Zobowigzania - cze$é
szczegoblna, art. 869, LEX, 2010).

Wykazanie zaistnienia takich waznych powodéw spoczywa oczywiScie na tej stronie, ktéra jako wspoélnik spotki
cywilnej pragnie wypowiedzie¢ swoj udzial w trybie natychmiastowym, tak, jak probowala uczynié¢ to powodka. Wobec
powyzszego, zgodnie z generalna zasada rozkladu ciezaru dowodu, o jakiej mowa w art. 6 k.c., strona powodowa
zobowigzana byla do wykazania tych waznych przyczyn, z powodu ktérych w swoim przekonaniu byla uprawniona
wypowiedzie¢ pozwanej umowe. Tymczasem, w ocenie Sadéw obu instancji, powddka nie zdolal wykazaé, aby
zaistnialy jakiekolwiek wazne, istotne powody, ktoére uzasadnialyby wypowiedzenie przez nia umowy. W zlozonym
o$wiadczeniu z dnia (...) powodka wskazala jedynie, ze powodem wypowiedzenia jest ,niewywigzywanie sie przez
Panig K. J. z postanowien zawartej umowy m.in. poprzez zlozenie Pani K. D. (1) ustnego o$§wiadczenia o woli dalszego
samodzielnego prowadzenia dzialalno$ci objetej umowg” (k.13), a przeciez stuchana informacyjnie powodka podala,
iz umowila sie na prowadzenie wspolnej dzialalnoSci, przy czym calo§¢ byla zarejestrowana jedynie na pozwana.
W rzeczywisto$ci powodem nieporozumienia i wypowiedzenia umowy byl wystr6j lokalu, niezaakceptowany przez
powddke, ktora na tydzien przed otwarciem lokalu chciala zmieni¢ nie tyle jego wystrdj, co forme jego prowadzenia
z restauracji na bar szybkiej obstugi, na co nie bylo juz czasu, a przy tym zostaly poniesione naklady (k. 83 i k.86).
W ocenie Sadu Okregowego, zaistnialego nieporozumienia miedzy stronami nie mozna bylo uzna¢ za wazny powdd
uzasadniajacy wypowiedzenie umowy w trybie natychmiastowym. Godzi sie przy tym dostrzec, ze strona powodowa
nie powolywala sie w toku postepowania przed Sadami obu instancji na inne, wazne powody podjetej przez siebie
decyzji. W konsekwencji powyzszego powodka, ktéra nie przytoczyla wystarczajacych dowodéw na poparcie swoich
twierdzen, musiala ponie$¢ ryzyko niekorzystnego dla niej rozstrzygniecia, poniewaz Sad Rejonowy zobowigzany byt
wyciagna¢ ujemne konsekwencje z braku udowodnienia faktéw, przytoczonych na uzasadnienie zadan pozwu.

Jednoczes$nie nie mogt odnie$¢ zamierzonego skutku zarzut dotyczacy pominiecia dowodu z zeznan powddki w
charakterze strony postepowania. Godzi sie zauwazy¢, na co stlusznie zwrdcil uwage pelnomocnik pozwanej, ze w
omawianym zakresie pow6dka nie wykazala inicjatywy dowodowej, chociaz byla reprezentowana przez fachowego
pelnomocnika. Nie sposéb bowiem uzna¢ pisma powodki z dnia (...) (k.71-74) za zlozone skutecznie, wobec tresci
art. 207 § 6 oraz § 7 w zw. z § 3 k.p.c. Strona powodowa nie zostala wszak wezwana do zlozenia takiego pisma, a
nawet, gdyby przyjaé, ze zlozyla jedynie wnioski dowodowe, to nie uprawdopodobnita, aby ich niezgloszenie w pozwie
nastapilo bez jej winy. Ponadto wypada dostrzec, ze w momencie, w ktérym Sad I instancji postanowil pomingé ten
dowdd, pelnomocnik strony powodowej nie zlozyl zastrzezenia do protokotu w trybie art. 162 k.p.c. (k.105-115).

Tymczasem, zgodnie z tym przepisem "strony moga w toku posiedzenia, a jezeli nie byly obecne, na najblizszym
posiedzeniu zwro6cié uwage sadu na uchybienia przepisom postepowania, wnoszac o wpisanie zastrzezenia do
protokolu. Stronie, ktéra zastrzezenia nie zglosila, nie przysluguje prawo powolywania sie na takie uchybienia w
dalszym toku postepowania, chyba ze chodzi o przepisy postepowania, ktérych naruszenie sad powinien wzig¢ pod



rozwage z urzedu, albo ze strona uprawdopodobni, iz nie zglosila zastrzezen bez swojej winy". Nie ulega watpliwosci,
ze obowiazek zgloszenia zastrzezenn do czynnosci Sadu w trybie przewidzianym w art. 162 k.p.c. obejmuje m.in.
postanowienia w przedmiocie przeprowadzenia dowodu (por. np. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 20
grudnia 2012 r. VI ACa 1188/11, uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 27 pazdziernika 2005 r. III CZP 55/05, OSNC z
2006 nr 9 poz.14). Niezgloszenie zatem zastrzezenia do protokotu rozprawy uniemozliwia skuteczne powolywanie sie
w apelacji na zarzuty zwigzane z uchybieniem przepisom postepowania.

Powyzsze rozwazania przesadzaja wiec nie tylko o nietrafnosci zarzutu naruszenia przez Sad Rejonowy art. 6 k.c. w
zw. z art. 232 k.p.c., ale takze zarzutu naruszenia art. 217 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c.iart. 232 k.p.c. oraz art. 299 k.p.c.

Apelacja jest chybiona takze w czeSci, w jakiej zarzuca pominiecie zeznan $wiadka K. D. (3) oraz niezobowiazanie
$wiadka M. J. o przedstawienie faktury VAT za okres kwiecien-maj (...) Nalezy wskazaé, w Slad za pelnomocnikiem
strony pozwanej, ze de facto dopiero przed Sad II instancji pelnomocnik powodki sprecyzowal teze dowodowa, na jaka
K. D. (3) mialby zeznawa¢, a co znamienne, byly to zupelnie inne okoliczno$ci, niz podnoszone przez pelnomocnika
przed Sadem I instancji. Ponadto w ocenie Sadu II instancji pominiete przez Sad Rejonowy dowody byly zbedne dla
wyniku niniejszej sprawy, nadto wynajmujacy nie mogt dysponowac wiedza o tym, jaka byla rzeczywista wola stron w
przedmiocie obowigzywania umowy. O$wiadczenie woli w tym zakresie mogly zlozy¢ wylacznie strony postepowania.

W $wietle powyzszego, zarzuty podniesione w apelacji nalezalo uznaé li tylko za glosowe i nieskuteczne. Réwniez
za nietrafiony i niezrozumialy nalezalo uznaé zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c., gdyz wbrew zarzutom apelacji
uzasadnienie wyroku Sadu Rejonowego spelialo wymogi tym przepisem okreslone. Przede wszystkim jednak
pozwalalo na kontrole instancyjng wydanego orzeczenia, a skarzacy nie zdotal wykazaé, aby bylo inacze;j.

Z opisanych wzgledow Sad Okregowy oddalit apelacje strony powodowej, jako catkowicie bezzasadna, o czym orzekl
na mocy art. 385 k.p.c., jak w pkt 1 sentencji.

Powyzsze rozstrzygniecie determinowato konieczno$¢ wydania orzeczenia o kosztach postepowania apelacyjnego,
zgodnie z zasadg odpowiedzialnoSci za wynik sprawy. Orzeczenie to, zawarte w pkt 2 sentencji, zapadto wiec w oparciu
oart. 98 §1i 3 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 k.p.c. i § 6 pkt 51 § 12 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci
z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych (...). Zasadzona kwota 1.200 zl stanowi
koszty zastepstwa procesowego.

I juz tylko na uboczu wymaga odnotowac, ze Sad Okregowy na rozprawie apelacyjnej zarzadzil zwrot wniosku
pelnomocnika pozwanej o zabezpieczenie roszczenia o zwrot kosztéw procesu poprzez zajecie kont bankowych
powodki do wysokosci kwoty 2417 zl, jaki zostal zlozony w odpowiedzi na apelacje (k.195-201). W ocenie Sadu II
instancji, wniosek ten podlegal stosownej oplacie sadowej, przewidzianej w art. 69 pkt 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005r.
o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2010r., Nr 90, poz. 504 ze zm.), a w wobec jej nieuiszczenia

przez strone reprezentowang przez fachowego pelnomocnika, na zasadzie art. 130 * § 1 k.p.c. nalezalo postanowi¢ o
jego zwrocie.



