Sygn. akt IV Ca 636/13

Sygn. akt IV Cz 833/13
POSTANOWIENIE

Dnia 10 stycznia 2014r.

Sad Okregowy w Stupsku IV Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie nastepujacym :

Przewodniczacy SSO Dorota Curzydlo

Sedziowie SO: Andrzej Jastrzebski (spr.), Henryk Rudy

Protokolant: sekr. sgdowy Barbara Foltyn

po rozpoznaniu w dniu 10 stycznia 2014 r., w Stupsku

na rozprawie

sprawy z wniosku A. J.

zudzialem P. W.i E. W.

o stwierdzenie nabycia spadku

na skutek apelacji i zazalenia uczestnika P. W. od postanowienia Sadu Rejonowego w Chojnicach z dnia 24 wrze$nia
2013 1. sygn. akt INs 9/13

postanawia:

1. zmieni¢ zaskarzone postanowienie w pkt IT w ten sposob, ze ustalié, iz kazdy z uczestnikow postepowania ponosi
koszty postepowania zwigzane ze swym udzialem w sprawie,

2. oddali¢ apelacje,

3. ustali¢, iz kazdy z uczestnikow postepowania ponosi koszty zwiazane ze swym udzialem w postepowaniu
apelacyjnym i zazaleniowym.

Sygn. akt: IV Ca 636/13, IV Cz 833/13

UZASADNIENIE

Wnioskodawczyni A. J. wniosla o stwierdzenie nabycia spadku po swoim ojcu M. W. (1). W uzasadnieniu podniosla,
ze M. W. (1) zmart w dniu(...) roku w B., pozostawiajac po sobie spadkobiercow w osobach wnioskodawczyni i jej
siostry E. W..

W dniu (...)roku w Sadzie Rejonowym w Chojnicach zostal przez L. W. zlozony wniosek o otwarcie i ogloszenie
testamentu M. W. (1) (sygn. akt I Ns 25/13). W dniu (...)roku doszlo do otwarcia o ogloszenia w/w testamentu. W
protokole otwarcia i ogloszenia testamentu zapisano, ze polowa majatku spadkowego ma przypas¢ bratankowi P. W.,
za$ druga potowa majatku corce A. J., ktéra zostala rowniez zobowigzana do udzielenia pomocy materialnej chorej
corce spadkodawcy — E. W..



Na rozprawie w dniu (...)roku Sad Rejonowy wezwal do udzialu w sprawie w charakterze uczestnika postepowania
P. W.. Pismem z dnia (...)roku wnioskodawczyni zakwestionowata wazno$c¢ testamentu otwartego i ogloszonego w
sprawie I Ns 25/13. Podniosla, ze nie jest sporzadzony pismem recznym spadkodawcy — nie spelnia zatem przestanki
waznos$ci testamentu wlasnorecznego. Testament 6w — zdaniem wnioskodawczyni nie spelnia réwniez wymogow
testamentu szczegdlnego, gdyz nie zostal sporzadzony w obecnoéci wojta, jak rowniez nie istnialy przestanki dotyczace
stanu zdrowia spadkodawcy, ktore uniemozliwialyby skorzystanie ze zwyklej formy testamentu.

Postanowieniem z dnia 24 wrze$nia 2013 roku Sad Rejonowy w Chojnicach stwierdzil, ze spadek po M. W. (1), zmarlym
w dniu (...)roku w B., na podstawie ustawy nabyly: corka A. J. i corka E. W. — kazda z nich w udziale po(...) czeSci
(punkt 1 sentencji). Nadto zasadzil od uczestnika postepowania P. W. na rzecz wnioskodawczyni I. J. kwote (...) zt
tytulem zwrotu kosztéw postepowania (punkt 2 sentencji).

Powyzsze orzeczenie zostalo oparte na nastepujacych ustaleniach. W dniu (...)roku w miejscowoéci B. zmarl M. W.
(1). W chwili émierci byt rozwiedziony. Stale przed Smiercig zamieszkiwal w miejscowosci B.. W zwigzek malzenski
wstepowal raz. Z tego zwiazku malzenskiego pochodzi dwdjka dzieci — A. J. i E. W.. Nikt ze spadkobiercéw nie zostal
uznany za niegodnego dziedziczenia, nie odrzucil spadku, nie zrzekl sie dziedziczenia. Zmarly nie pozostawil dzieci
przysposobionych jak réwniez pozamalzenskich.

M. W. (1) prowadzil gospodarstwo rolne. W jego prowadzeniu pomagal mu brat L. W.. Z L. W. spadkodawca
utrzymywatl staly kontakt. Spadkodawca jezdzil do w/w do K. w odwiedziny. L. W. pomagat spadkodawcy rowniez w
zalatwianiu spraw urzedowych. Podczas jednej z wizyt u L. W., co miato miejsce (...)roku M. W. (1), w trakcie rozmowy
stwierdzil, iz nalezaloby uporzadkowaé sprawy majatkowe na wypadek jego Smierci, gdyz jeden z sasiadow M. W. (1)
niedawno zmart. Z racji tego, ze M. W. (1) miat klopoty z pisaniem, ktore objawialy sie w tym, iz pisal nieporadnie, z
bledami, jego wole spisal L. W.. Spisana przez L. W. ostatnia wola M. W. (1) zostala mu odczytana i podpisana przez
spadkodawce. Po spisaniu woli spadkodawcy do L. W. w odwiedziny przyszli jego znajomi z ogrodkow dziatkowych: J.
S.iS.J..W/wosobom L. W. odczytal w obecnoéci M. W. (1) ostatnia wole spadkodawcy, po czym J. S.iS. J. ja podpisali.
W trakcie tej wizyty M. W. (1) czul sie dobrze, nie chorowal na chorobe, ktéra zagrazalaby w sposob bezposéredni jego
zyciu. Po skonczonej wizycie u L. M. W. powrdcil autobusem (...) do swego miejsca zamieszkania.

Oceniajac ustalony w sprawie stan faktyczny, Sad I instancji w pierwszej kolejnoéci odniost sie do kwestii waznosci
pozostawionego przez M. W. (1) testamentu. Wyjaénil, ze testament moze byé¢ sporzadzony w formie zwyklej
albo szczegblnej. W pierwszym przypadku moze on by¢ sporzadzony badz to przez spadkodawce tzw. testament
wlasnoreczny, badZ przez notariusza i wowczas testament ma forme aktu notarialnego. Wreszcie testament moze byc
sporzadzony przed przedstawicielem wladzy w obecno$ci $§wiadkow.

Sad Rejonowy zauwazyl, ze z dowod6éw przeprowadzonych w sprawie, a przede wszystkim z zeznan Swiadka L. W.
wynika, Ze testament, jaki zostal zlozony do akt sprawy I Ns 25/13 zostal sporzadzony przez L. W., a spadkodawca
go jedynie podpisal. Nie jest to zatem testament wlasnoreczny, gdyz ten musi by¢ napisany i podpisany przez
spadkodawce (art. 949 k.c.). W/w testament nie jest przy tym testamentem w formie aktu notarialnego (nie jest
sporzadzony przez notariusza i nie ma formy aktu notarialnego — art. 950 k.c.), ani testamentem urzedowym, gdyz
nie zostal sporzadzony przed przedstawicielem wladzy i nie zostal sporzadzony w obecnosci dwoch swiadkéow (art.
o951 k.c.).

Otwarty i ogloszony w sprawie I Ns 25/13 testament nie jest tez testamentem szczeg6lnym — testamentem ustnym w
rozumieniu art. 952 k.c. Zgodnie bowiem z przywolanym przepisem musi istnie¢ obawa rychlej §mierci spadkodawcy,
badz tez spowodowany szczegblnymi okoliczno$ciami brak mozliwosci zachowanie zwyklej formy testamentu, aby
spadkodawca mogl skorzystac z tej formy wyrazenia swojej ostatniej woli i ztozy¢ stosowne o§wiadczenie w obecno$ci
co najmniej trzech §wiadkow.

Sad I instancji podkreslil przy tym, ze oSwiadczenie, jakie M. W. (1) zlozyl w dniu (...) roku nie bylo podyktowane
obawa rychlej $mierci. Jak bowiem zeznal L. W., spadkodawca cieszy! sie dobrym zdrowiem. Nie istnialy rowniez



zadne przeszkody co do sporzadzenia testamentu w formie zwyktej, w szczegolnosci testamentu wlasnorecznego. M.
W. (1) potrafil pisaé. Wprawdzie przychodzilo mu z trudem, gdyz pisat z bledami, jednakze nawet gdyby spisat swoja
ostatnig wole z bledami, nie mialoby to zadnego znaczenia dla wazno$ci takiego testamentu dopéty, dopoki jego tresé
nie nasuwalaby watpliwo$ci interpretacyjnych. Nic nie stalo rowniez na przeszkodzie, aby M. W. (2) przy sporzadzaniu
testamentu skorzystal z pomocy notariusza.

W ocenie Sadu Rejonowego, o§wiadczenie M. W. (1) z (...)roku nie jest tez testamentem ustnym. Nie zostalo bowiem
sporzadzone w obecno$ci trzech §wiadkéw. Jak wynika z zeznan L. W., J. S. i S. J., oéwiadczenie M. W. (1) zostalo
sporzadzone przez L. W. w obecnosci tylko spadkodawcy. Dopiero pdzniej zostalo odczytane J. S. i S. J..

W rezultacie Sad I instancji stwierdzit, ze M. W. (1) nie pozostawil waznego testamentu i dziedziczenie pozostawionego
przez niego spadku nastgpilo na podstawie ustawy.

Powolujac sie na tresé art. 931 k.c. Sad uznal, ze jedynymi spadkobiercami po M. W. (1) - w rownych udzialach - sg
dzieci zmartego, tj. wnioskodawczyni A. J. i uczestniczka postepowania E. W..

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 520 § 3 k.p.c. w zw. z § 7 ust. 2 rozporzadzenia MS z dnia
28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcoéw prawnych..., z uwagi na okoliczno$¢, iz interesy wnioskodawczyni
iuczestniczki postepowania E. W. byly sprzeczne z interesami uczestnika postepowania P. W..

Uczestnik postepowania P. W. zaskarzyl powyzsze postanowienie apelacja, domagajac sie jego uchylenia i przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji. Nadto wniésl o zasadzenie na swoja rzecz zwrotu
kosztow postepowania. Skarzonemu orzeczeniu zarzucil brak wyjasnienia wszystkich okolicznosci istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy.

Niezaleznie od powyzszego P. W. zaskarzyl zazaleniem rozstrzygniecie o kosztach zawarte w punkcie 2 sentencji
postanowienia Sadu Rejonowego w Chojnicach z dnia 24 wrzeénia 2013 roku, zarzucajac mu naruszenie art. 520 § 1
k.p.c. Wniosl przy tym o obcigzenie kosztami postepowania wylacznie wnioskodawcezyni A. J..

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna.
Zazalenie zasluguje na cze$ciowe uwzglednienie

W pierwszej kolejnosci wskazaé nalezy, ze baczac na tre$c art. 382 k.p.c., sad Il instancji ma nie tylko uprawnienie, ale
wrecz obowigzek rozwazenia na nowo calego zebranego w sprawie materialu oraz dokonania wlasnej, samodzielnej i
swobodnej oceny, w tym oceny zgromadzonych dowodéw (uzasadnienie postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 17
kwietnia 1998 r., IT CKN 704/97 - za poSrednictwem Systemu Informacji Prawnej Lex). Sad II instancji nie ogranicza
sie zatem tylko do kontroli sagdu I instancji, lecz bada ponownie cala sprawe, a rozwazajac wyniki postepowania przed
sadem I instancji, wladny jest oceni¢ je samoistnie. Postepowanie apelacyjne jest wiec przedtuzeniem postepowania
przeprowadzonego przez pierwsza instancje, co oznacza, ze nie toczy sie on na nowo.

Zebrany w sprawie material dowodowy pozwolil Sadowi rozpoznajacemu apelacje na konstatacje, ze dokonane przez
Sad Rejonowy ustalenia stanu faktycznego stanowiace podstawe wydania zaskarzonego wyroku byly prawidlowe. Sad
I instancji wlaéciwie ocenil zebrany material dowodowy, kierujgc sie przy tym zasadami logicznego rozumowania.
Dokonat takze prawidlowej oceny merytorycznej zgloszonego wniosku. W konsekwencji zarzuty podniesione w tresci
apelacji, w ocenie Sadu II instancji, nalezalo uznaé za nieuzasadnione.

Skarzacy oparl wniesiong apelacje na zarzucie niewyja$nienia blizej niesprecyzowanych okoliczno$ci, majacych — jego
zdaniem - istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Z caloksztaltu jego wypowiedzi wnioskowaé mozna, ze ma
tu na mysli okolicznos$ci dotyczace ostatnich lat Zycia spadkodawcy, w szczegblnosci za$ jego relacji z corkami, stanu
zdrowia, oraz §wiadczenia przez jego ojca L. W. pomocy w prowadzeniu gospodarstwa zmarlego brata.



Zdaniem Sadu Okregowego Sad I instancji w dostatecznym stopniu wyja$nil wszystkie okolicznoSci majace znaczenie
dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Nalezy w tym miejscu podkresli¢, iz jego zadaniem — z godnie z trescia zlozonego
przez wnioskodawczynie wniosku — byto w pierwszej kolejnosci ustalenie, czy spadek po zmartym M. W. (1) podlega
dziedziczeniu w oparciu o pozostawiony przez niego testament z dnia (...)roku, czy tez przepisy ustawy kodeks cywilny,
a nadto ustalenie spadkobiercow i wielko$ci przypadajacych im udziatow w majatku spadkowym.

Sad Rejonowy w sposob prawidlowy ocenil dokument z dnia (...)roku, zawierajacy oSwiadczenie spisane przez L.
W., a nastepnie podpisane przez spadkodawce M. W. (1). Zasadnie uznal przy tym, iz nie stanowi on testamentu w
rozumieniu przepisow kodeksu cywilnego, przez co nie wywoluje przypisanych mu skutkéw prawnych, a tym samym
nie zawiera waznego i wigzacego o$wiadczenia M. W. (1) na wypadek Smierci.

Sad II instancji w pelni podzielil zaprezentowane w uzasadnieniu skarzonego orzeczenia rozwazania prawne w tym
zakresie, stad tez zbedne bylo ponowne ich przytaczanie ich w tym miejscu.

Konsekwencja ustalenia, ze spadkodawca nie pozostawil po sobie waznego testamentu bylo przyjecie, iz do spadku po
zmarlym M. W. (1) powolane zostaly osoby nalezace do kregu jego ustawowych spadkobiercow.

Kierujac sie trescig art. 931 § 1 k.c., Sad Rejonowy prawidlowo ustalil, iz spadek po zmarlym w dniu (...) roku w
miejscowosci B. M. W. (1) nabyly w réwnych czeéciach (w udzialach wynoszacych (...)) jego corki A. J. i corka E. W..

Wyjasnienia wymaga, iz okoliczno$ci, na ktoére w treéci zlozonej apelacji powolat sie skarzacy, nie mialy zadnego
znaczenia dla oceny spelniania przez dokument z dnia (...)roku, przewidzianych ustawg wymogoéw testamentu.
Relacje zmarlego z corkami, jego dolegliwosci zdrowotne, czy wreszcie §wiadczona przez brata pomoc w prowadzeniu
gospodarstwa, nie mogly bowiem wplyna¢ na ustalenie, ze przedmiotowego dokumentu wlasnorecznie nie sporzadzil
ani M. W. (1), ani notariusz w formie aktu notarialnego, ani ze nie przy jego spisywaniu uczestniczyt wojt (burmistrz,
prezydent miasta), sekretarz gminy lub kierownik urzedu stanu cywilnego.

Z uwagi na powyzsze Sad Okregowy, na podstawie art. 385 k.p.c., oddalit apelacje nie znajdujac podstaw do jej
uwzglednienia (punkt 2 sentencji postanowienia).

Odnoszac sie do zarzutéw podniesionych przez P. W. w treSci zazalenia na zawarte w wyroku rozstrzygniecie o
kosztach, Sad II instancji uznal je za zasadne.

Podzielil w tym zakresie stanowisko Sadu Najwyzszego (uzasadnienie postanowienia z dnia 19 listopada 2010 r., III
CZ 46/10 — za posrednictwem Systemu Informacji Prawnej Lex), zgodnie z ktérym w sprawach tzw. dzialowych, do
ktorych nalezg sprawy o podzial majatku wspolnego, nie wystepuje sprzeczno$c¢ intereséw miedzy tymi uczestnikami
(wspotwlascicielami, spadkobiercami), ktérzy domagaja sie podzialu (zniesienia wspotwlasnosci, dzialu spadku,
podzialu majatku wspolnego), niezaleznie od tego, jaki spos6b dokonania podziatu proponuja i jakie wnioski skladaja
w tym wzgledzie. Interesy os6b domagajacych sie uwzglednienia wniosku w postepowaniu o zniesienie wspotwlasnosSci
(dzial spadku, podzial majatku wspolnego) sg zatem wspdlne i niesprzeczne. Podobnie jest takze np. w sprawach o
stwierdzenie nabycia spadku, w ktorych zazwyczaj interes wszystkich uczestnikow jest zbiezny, oczekuja bowiem na
orzeczenie o stwierdzeniu nabycia spadku, niezaleznie od tego, czy sami - i w jakim udziale - dziedzicza spadek.

Przedkladajac powyzsze na realia rozpoznawanej sprawy zauwazy¢ nalezy, ze kazdy z uczestnikéw postepowania
oczekiwal tego samego — wydania przez Sad Rejonowy orzeczenia o stwierdzeniu nabycia spadku po zmarlym M. W.
(1). Tym samym ich interesy byly wiec zbiezne. Wykluczalo to orzeczenie o kosztach postepowania w oparciu o art.
520 § 3 k.p.c., a obligowalo do zastosowania w tym zakresie normy prawnej wyrazonej w tresci art. 520 § 3 k.p.c.

W Swietle powyzszego Sad IT instancji, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c., zmienil postanowienie
o kosztach zawarte w punkcie 2 sentencji skarzonego postanowienia w ten sposéb, ze ustalil, iz kazdy z uczestnikow
postepowania ponosi koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem w sprawie (punkt 1 sentencjipostanowienia).



O kosztach postepowania zazaleniowego i apelacyjnego orzeczono analogicznie na podstawie art. 520 § 1 k.p.c. (punkt
3 sentencji postanowienia).



