Sygn. akt IV Ca 290/13
POSTANOWIENIE

Dnia 28 czerwca 2013r.

Sad Okregowy w Stupsku IV Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie nastepujacym :

Przewodniczacy SSO Mariola Watemborska

Sedziowie SO: Wanda Dumanowska (spr.), Henryk Rudy

Protokolant: Barbara Foltyn

po rozpoznaniu w dniu 28 czerwca 2013r., w Stupsku

na rozprawie

sprawy z wniosku D. K.

z udzialem H. S.

o zmiane kuratora dla czeSciowo ubezwlasnowolnionej

na skutek apelacji wnioskodawczyni postanowienia Sadu Rejonowego
w Stupsku z dnia 7 marca 2013 r. sygn. akt ITI RNs 588/12

postanawia:
1. oddali¢ apelacje,

2. przyznaé od Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Stlupsku na rzecz adwokata A. R. kwote 60 (szeSédziesiat)
zlotych wraz z naleznym podatkiem od towardéw i uslug tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
wnioskodawczyni w postepowaniu apelacyjnym z urzedu.

Sygn. akt IV Ca 290/13

UZASADNIENIE

CzeSciowo ubezwlasnowolniona D. K. wniosla o zmiane osoby ustanowionego dla niej kuratora oraz o wydanie
zarzadzenia umozliwiajacego jej osobiste odbieranie emerytury. Swoje stanowisko uzasadnila stwierdzeniem, ze
pelniaca obecnie funkcje jej kuratora H. S. (jej corka) nie wypelia prawidlowo swoich obowigzkow. W szczegolnosci
pobiera emeryture wnioskodawczyni oraz zasilek opiekunczy i nie przekazuje jej zadnych pieniedzy. Nie oplaca
rowniez rachunkéw i nie utrzymuje wnioskodawczyni. Nadto po zlozeniu przez wnioskodawczynie wniosku o
uchylenie ubezwlasnowolnienia, H. S. wprowadzila sie do niej i wyrzucila J. P., ktéry pomagal wnioskodawczyni. Na
rozprawie w dniu 18 grudnia 2012 roku wnioskodawczyni podala, ze ewentualnie kandydatem na kuratora moze byc
M. Z., do ktérej to ma zaufanie.

Uczestniczka postepowania H. S., wniosla o oddalenie wniosku. Podala, ze M. Z. byla kuratorem matki przed nig i to
matka domagala sie jej zwolnienia z funkcji kuratora.

Postanowieniem z dnia 7 marca 2013 roku Sad Rejonowy w Slupsku oddalil wniosek o zmiane kuratora. Z
uzasadnienia tego postanowienia wynika, iz zostalo ono oparte na nastepujacych ustaleniach:



Postanowieniem Sadu Wojewddzkiego w Slupsku z dnia 25 marca 1992 roku w sprawie I Ns 42/91,
ubezwlasnowolniono czeSciowo - z powodu choroby psychicznej - D. K. (poprzednio K. — S.). Postanowieniem
Sadu Rejonowego w Shupsku z dnia 23 wrze$nia 1992 roku, w sprawie IV RNs 71/92, ustalono dla cze$ciowo
ubezwlasnowolnionej D. K. kuratele. Obowigzki kuratora powierzonoK. L. Orzeczenie to zostalo zmienione
postanowieniem Sadu Rejonowego w Stupsku w dniu 27 kwietnia 2010 roku w sprawie ITI RNs 777/09 w ten sposob,
ze zwolniono K. Lao z funkcji kuratora dla cze$ciowo ubezwlasnowolnionej, a obowiazki kuratora powierzono M. Z..
Postanowieniem Sadu Rejonowego w Stupsku z dnia 25 pazdziernika 2010 roku w sprawie III RNs 561/10 zwolniono
M. Z. z funkcji kuratora dla cze$ciowo ubezwlasnowolnionej D. K. i obowigzki kuratora powierzono H. S..

D. K. ma 67 lat. Mieszka w polowie wolnostojacego domu, ktory sklada sie z trzech pokoi i kuchni. Wnioskodawczyni
zajmuje jeden pokoj. Od 2011 roku wynajmuje pokoje réznym osobom. Otrzymywala od nich okoto 500 z} tytulem
oplaty za najem. Okresowo mieszkal z nig J. P.. Wnioskodawczyni otrzymuje emeryture w kwocie okoto 720 z}
miesiecznie, po potraceniu nalezno$ci komorniczych. Dodatkowo pobiera z opieki spolecznej zasilek pielegnacyjny
w kwocie 153 zl miesiecznie. Okresowo otrzymuje takze zasilki celowe z opieki spolecznej. Oplaty stale zwigzane z
utrzymaniem mieszkania wynosza 300 — 400 zl miesiecznie. Wnioskodawczyni przyjmuje stale leki psychotropowe,
a takze co dwa tygodnie przyjmuje zastrzyki. Raz w miesiacu odbywa wizyte u lekarza psychiatry.

Whnioskodawczyni i uczestniczka postepowania pozostaja w konflikcie z powodu braku mozliwoéci wydawania
pieniedzy przez ubezwlasnowolniong cze$ciowo wedlug wlasnego wyboru oraz z powodu mieszkajacego z D. K. — J. P..
W przeszlo$ci ubezwlasnowolniona cze$ciowo wnioskodawczyni niefrasobliwie wydatkowala pieniadze. W 2008 roku
zaciagnela pozyczke w wysoko$ci 24.000 zl, bez zgody i wiedzy kuratora. Czeé¢ pieniedzy przeznaczyla na naprawe
pieca do centralnego ogrzewania, a cze$¢ przekazala J. P. m.in. na splate zadluzenia alimentacyjnego. Prowadzona
jest egzekucja komornicza z emerytury ubezwlasnowolnionej czeSciowo i obecnie otrzymuje faktycznie do wyplaty
770 z} miesiecznie. D. K. nie orientuje sie, jaka kwote potraca komornik. Podpisala takze umowe z siecia O., a
telefon podarowala J. P.. Telefon nie zostal splacony, rozwigzano umowe i obecnie pozostalo do splacenia okolo
650 zl tytulem kary. J. P. dopuszcza sie przemocy wobec wnioskodawczyni. W przeszloSci miala miejsce sytuacja,
ze grozil on ubezwlasnowolnionej cze$ciowo uderzeniem siekiera. Zdarza sie takze, ze wszczyna awantury. Maja
miejsce interwencje policji. Trzykrotnie zostal on umieszczony w izbie wytrzezwien. W 2012 roku przeprowadzono 39
interwencji policji w zwigzku z niewlaéciwym zachowaniem J. P..

H. S. oplaca rachunki za utrzymanie mieszkania, w ktorym mieszka D. K.. Cze$¢ rachunkéw ubezwlasnowolniona
czeSciowo nie przekazuje kuratorowi. Po oplaceniu rachunkéw, a niekiedy ich czeéci, nie pozostaja zadne $rodki z
emerytury wnioskodawczyni. Zdarzylo sie, ze jeden rachunek za energie wyniost 1.200 zl za okres, w ktérym mieszkalo
wiele 0s6b w mieszkaniu D. K.. Kurator oplacil ten rachunek, dokladajac 970 zl, z czego 200 zl otrzymala z opieki
spotecznej. D. K. wedlug wlasnego wyboru wydatkuje jedynie $§rodki, jakie otrzymuje od lokatorow tytulem oplaty za
najem tj. 500 zl miesiecznie.

H. S. utrzymuje staly kontakt z dzielnicowym, pracownikiem socjalnym i kuratorem. Wspolpracuje z nimi. Stawia sie
na kazde wezwanie, dopelnia formalnoéci. Wykazuje starania o biezace regulowanie rachunkéw, dba o proces leczenia
podopiecznej. Czesto dochodzi jednak do sprzeczek pomiedzy kuratorem, a podopieczna. H. S. stara sie na biezaco
rozwigzywac wszelkie konflikty. Wyraza cheé dalszego pelnienia powierzonej jej funkc;ji.

D. K. zarzuca kuratorowi, iz nie przekazuje jej zadnych pieniedzy i nie moze dysponowaé wlasng emeryturg. Chce
wedlug wlasnego wyboru wydatkowaé otrzymywane pienigdze i dodala, ze moglaby je wydatkowaé przy pomocy J. P..
Ma zal do uczestniczki postepowania, ze ,wygonila lokator6w”. Nie chcialaby, aby kto$ z rodziny byl jej kuratorem.

Sad I instancji stwierdzil, ze w przedmiotowej sprawie nie zachodzi zaden wazny powod do zwolnienia H. S. z funkcji
kuratora dla cze$ciowo ubezwlasnowolnionej D. K.. Wskazal, ze zebrany w sprawie material dowodowy w sposéb
niebudzacy watpliwosci wskazuje, ze H. S. prawidlowo wywiazuje sie z powierzonej funkcji.



Podniosl, ze z urzedu zwrdcil sie do Miejskiego Osrodka Pomocy Rodzinie w S. o wskazanie kandydata na kuratora.
Zlecit rowniez kuratorowi zawodowemu przeprowadzenie wywiadu na te okoliczno$¢. Uzyskal odpowiedz, iz kurator
D. K. wykonuje swoje obowiagzki prawidlowo, wobec czego nie ma potrzeby wskazywania innego kandydata na
kuratora. Sad Rejonowy wyjaénil, Ze nie bral pod uwage, aby kuratorem wnioskodawczyni byla M. Z.. Wyjaénil, ze
pelnila ona tg funkcje uprzednio. W tym czasie miedzy nig, a podopieczna dochodzilo do konfliktéw. Ponadto M. Z.
ma ponad 80 lat i z racji wieku nie moze by¢ brana pod uwage, jako kandydat na kuratora dla wnioskodawczyni.

Sad I instancji nadmienil, ze prowadzi postepowanie wykonawcze w przedmiocie przebiegu kurateli ustanowionej dla
czeSciowo ubezwlasnowolnionej D. K.. Podkreslil, ze obecny kurator w terminie sklada sprawozdania z powierzone;j
funkcji. Nadto, kurator zawodowy co po6t roku przeprowadza wywiad kontrolny odnoénie sytuacji cze$ciowo
ubezwlasnowolnionej. H. S. wspdlpracuje z dzielnicowym i z pracownikiem socjalnym oraz kuratorem zawodowym.
Dba o potrzeby bytowe matki D. K. oraz o jej proces leczenia. Wskazal, Ze uczestniczka postepowania stara sie pomoc
matce w prawidlowym wydatkowaniu jej dochodéw, przede wszystkim oplacaniu kosztéw utrzymania domu. Wyjasnil
w tym miejscu, ze przyczyng ztozenia wniosku o zmiane kuratora jest wlasnie zasadno$ci owych wydatkéw i obecnoSci
w mieszkaniu cze$ciowo ubezwlasnowolnionej J. P., ktéry dopuszcza sie wobec niej przemocy.

W Swietle powyzszego Sad Rejonowy uznal, ze nie zachodzi potrzeba zmiany kuratora dla czeSciowo
ubezwlasnowolnionej D. K., bowiem H. S. prawidlowo wywiazuje sie z powierzonej funkcji kuratora.

Nadto podniosl, zZe zgodnie z art. 181 § 1 k.r.o. kurator osoby ubezwlasnowolnionej czeSciowo jest powolany do
reprezentacji i zarzadu majatkiem tylko wtedy, gdy sad opiekunczy tak postanowi. W wydanym w dniu 23 wrze$nia
1992 r. w sprawie IV R Ns 71/92 postanowieniu o ustanowieniu kurateli dla cze$ciowo ubezwlasnowolnionej D. K. nie
ma takiego zapisu. Tak wiec wnioskodawczyni, co do zasady moze dysponowa¢ swoimi §rodkami finansowymi.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wnidst pelnomocnik procesowy wnioskodawczyni, domagajac sie jego uchylenia
i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji. W uzasadnieniu podniosl, ze w dniu 2 kwietnia
2013 roku D. K. zostala pogryziona przez psa nalezacego do uczestniczki postepowania. Stwierdzil, ze kurator nadal
nie reguluje stalych optat zwigzanych z mieszkaniem wnioskodawczyni i zrzek! sie w jej imieniu udzialu w spadku.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy wskazaé, iz Sad Okregowy w pelni akceptuje poczynione przez Sad I instancji ustalenia stanu
faktycznego, jak i zaprezentowane w uzasadnieniu skarzonego orzeczenia rozwazania prawne. Sad Rejonowy
wnikliwie ocenil zebrany material dowodowy, kierujac sie przy tym zasadami logicznego rozumowania. Dokonal takze
prawidlowej oceny merytorycznej zgloszonych zarzutow, szczegdlowo wyjasniajac motywy, ktorymi sie w tym zakresie
kierowal.

Zgodnie z art. 169 k.r.o0., z waznych powodow sad opiekunczy moze na zadanie opiekuna zwolni¢ go z opieki (§ 1).
Sad opiekuniczy zwolni opiekuna, jezeli z powodu przeszkdd faktycznych lub prawnych opiekun jest niezdolny do
sprawowania opieki albo dopuszcza sie czynéw lub zaniedban, ktére naruszaja dobro pozostajacego pod opieka (§
2). Z mocy art. 178 § 2 k.r.o. przywolane przepisy o opiece stosuje sie odpowiednio do kurateli dla osoby cze$ciowo
ubezwlasnowolnionej.

Ustawodawca dopuszcza zwolnienie przez sad opiekuna (kuratora) od podjecia opieki (kurateli), jezeli istnieja
"wazne powody". Ocenie sadu pozostawiono uznanie, w kazdej konkretnej sprawie, czy takie wazne powody istnieja.
Zwolnienie z obowiazku sprawowania opieki (kurateli) bedzie na ogo6l uzasadnione szczeg6lnymi okoliczno$ciami,
np. naglej choroby, wypadku. Obligatoryjne zwolnienie opiekuna (kuratora) nastepuje wtedy, gdy dopuszcza sie
on czyn6w lub zaniedban, naruszajacych dobro pozostajacego pod opieka (kuratela), np. demoralizuje, naklania
do popelienia przestepstwa, narusza nietykalno$§¢ cielesng, zneca sie, powoduje uszczerbek w jego majatku
(Komentarz do art. 169 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego. Henryk Dolecki (red.), Tomasz Sokolowski (red.),



Marek Andrzejewski, Anita Lutkiewicz-Rucinska, Adam Olejniczak, Anna Sylwestrzak, Andrzej Zielonacki — za
posrednictwem Systemu Informacji Prawnej Lex).

W ocenie Sadu Okregowego, w realiach rozpoznawanej sprawy nie zaistnialy okoliczno$ci uzasadniajace zwolnienie H.
S. z pelnienia funkcji kuratora dla czeSciowo ubezwlasnowolnionej D. K.. Z poczynionych przez Sad I instancji ustalen
wynika bowiem w sposob jednoznaczny, ze wymieniona wypelnia swoje obowiagzki prawidlowo, a dodatkowo nie
zachodza zadne istotne okolicznoSci, ktore moglyby przemawiaé za zmiang osoby obecnego kuratora. W szczego6lnosci
H. S. nabiezaco wspolpracuje z dzielnicowym, z pracownikiem socjalnym (...) oraz kuratorem zawodowym przy Sadzie
Rejonowym w Shupsku. Stara sie dbaé o zaspokajanie potrzeb bytowych matki D. K. i kontynuowa¢ proces jej leczenia.
W zwiazku z lekkomy$lnym wydawaniem pieniedzy przez czeSciowo ubezwlasnowolniong, wziela na siebie obowiazek
regulowania jej rachunkow. Na tle dysponowania przez wnioskodawczynie otrzymywanym przez nig §wiadczeniem
emerytalnym, doszlo do konfliktu miedzy kuratorem, a podopieczng. D. K. chcialaby bowiem wydawa¢ pieniadze
wedlug swojego upodobania, niekoniecznie uwzgledniajac przy tym stale zobowigzania zwigzane z utrzymaniem domu
i swoim leczeniem. Dodatkowo H. S. doprowadzita do opuszczenia mieszkania matki przez J. P., ktory dopuszczatl sie
wobec jej podopiecznej przemocy fizycznej, a do ktérego wymieniona ma widoczna stabos$é.

W $wietle powyzszego nie spos6b uznaé, by obecny kurator D. K. zaniedbywal swoje obowiazki, czy tez
dzialal na niekorzy$¢ swojej podopiecznej. Co wiecej, sposdb sprawowania przez niego opieki nad cze$ciowo
ubezwlasnowolniona podlega nadzorowi ze strony kuratora zawodowego i (...) (brak zastrzezen). W tym miejscu
nalezy podkredli¢, iz fakt odbierania przez niego Swiadczenia emerytalnego czeSciowo ubezwlasnowolnionej i
oplacanie z niego rachunkdw zwiazanych z utrzymaniem domu podopiecznej jest w pelni uzasadniony okoliczno$ciami
sprawy i stanowi dzialanie zaslugujace na aprobate ze strony Sadu. Bezsprzecznie bowiem D. K. wykazuje sie
lekkomyslnoécia w kwestiach finansowych (m.in. zaciagniecie pozyczki i przekazanie jej znacznej czeSci na splate
zobowiazan alimentacyjnych J. P., kupowanie drogich alkoholi, nieregulowanie wymagalnych zobowigzan).

Sad Okregowy nie uwzglednit ztozonych przez skarzgca wnioskoéw dowodowych dotyczacych faktu pogryzienia D. K.
przez psa nalezacego do jej corki. Wyjasni¢ w tym miejscu nalezy, ze wniosek 6w nie zawieral wskazania jakichkolwiek
okolicznosci, ktore moglyby §wiadczy¢ o celowym dzialaniu kuratora, nakierowanym na wyrzadzenie podopiecznej
krzywdy. W szczegblnosci za$ kopia zawiadomienia o popelnieniu przestepstwa wraz z wnioskiem o $ciganie, a
takze kopia zazalenia na postanowienie o odmowie wszczecia dochodzenia w sprawie o znecanie sie nad czeSciowo
ubezwlasnowolniong, nie dowodza w zaden sposob tego, iz kurator dopuscil sie zachowan, ktoére moglyby zostac
uznane za ,wazne powody" uzasadniajace jego zwolnienie z funkcji, w rozumieniu art. 169 k.r.o.

Z uwagi na powyzsze Sad Okregowy, na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. oddalil apelacje jako
bezzasadng (punkt 1 sentencji).

Na podstawie § 11 ust. 1 pkt 3 w zw. z § 13 ust. 1 pkt 1, § 2 ust. 3 i § 19 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z
dnia 28 wrze$nia 2002 roku, w sprawie oplat za czynnosSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, Sad przyznal adwokatowi A. R., ze Srodkéw Skarbu Panstwa Sadu
Rejonowego w Shupsku, kwote 60 zl wraz z naleznym podatkiem VAT tytulem kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej wnioskodawczyni z urzedu (punkt 2 sentencji).



