Sygn. akt IV Ca 244/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 maja 2013 r.

Sad Okregowy w Stupsku IV Wydziat Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy SSO Mariola Watemborska

Sedziowie SO: Jolanta Deniziuk, Wanda Dumanowska (spr.)
Protokolant: Barbara Foltyn

po rozpoznaniu w dniu 29 maja 2013 r. w Stupsku

na rozprawie

sprawy z powodztwa C. R.i E. R.

przeciwko M. J.

o podwyzszenie alimentow

na skutek apelacji powoda od wyroku Sadu Rejonowego
w Shupsku z dnia 10 kwietnia 2013r., sygn. akt ITI RC 929/11

oddala apelacje.

Sygn. akt IV Ca 244/13

UZASADNIENIE

Reprezentujacy maloletnich powodéw E. R. i C. R, ich ojciec K. R. (1), domagal sie podwyzszenia alimentéw na
ich rzecz do kwoty po 500 zt miesiecznie, podnoszgc, ze matka maloletnich uchyla sie od placenia alimentéw, co
skutkowalo powstaniem zaleglo$ci w wysokoSci 5000 zl. Dodal, ze pozwana znajduje sie w dobrej sytuacji materialne;j.

Pozwana M. J. wniosla o oddalenie powo6dztwa.

Wyrokiem z dnia 10 kwietnia 2013r. Sad Rejonowy w Stupsku oddalil powodztwo, opierajac to rozstrzygniecie na
nastepujacym stanie faktycznym:

Wyrokiem Sadu Okregowego w Stlupsku z dnia 31 maja 2010r. w sprawie I RC 918/08 rozwigzano przez rozwod
zwigzek malzenski M. R. i K. R. (1) oraz zasadzono od M. R. na rzecz maloletnich E. R. i C. R. alimenty w kwocie po
250 zI miesiecznie na rzecz kazdego z nich, lacznie w kwocie po 500 zt miesiecznie. Orzeczenie uprawomocnilo sie
z dniem 22 marca 2011r. W owym czasie ojciec matoletnich K. R. (1) mial 46 lat. Niepokdj budzit stan jego zdrowia
psychicznego. Nie pracowal. Posiadal orzeczenie o caltkowitej niezdolno$ci do pracy. Korzystal z zasitku stalego z opieki
spolecznej w kwocie 260 zl miesiecznie, zasilku celowego w kwocie 450 — 500 zl miesiecznie oraz zasitkéw rodzinnych
na synéow w wysokosci 159 zl miesiecznie. Z kolei M. R. (obecnie J.) miala 28 lat. Od lutego 2009r. nie pracowala. Byla
zarejestrowana jako bezrobotna z prawem do zasitku, ktéry wynosil 441 zl netto miesiecznie. Wezesniej pracowala
jako sprzedawca i zarabiala okolo 807 z} netto miesiecznie.



Jak ustalit dalej Sad Rejonowy w 2011r. maloletni C. R. mial 11 lat, a maloletni E. R. — 4 lata. Rozwijali sie prawidlowo.
Maloletni C. R. uczeszczal do szkoly, a E. pozostawal pod opieka ojca. Ojciec maloletnich powodow w 2011r. mial 47 lat.
Poza maloletnimi nie mial innych dzieci na utrzymaniu. Nie byl z nikim zwigzany. Chorowal na astme, mial zaburzenia
blednika. W przeszlo$ci chorowal na nowotwor Slinianek i tarczycy. Nie pracowal. Posiadal orzeczenie o calkowitej
niezdolnoéci do pracy. Pobieral Swiadczenia z opieki spolecznej w postaci: zasilku stalego — 134 zl miesiecznie i
zasitkéw rodzinnych na maloletnich — 159 zt miesiecznie. Otrzymywat takze zasitku celowe w r6znych kwotach, 250
— 300 zl miesiecznie. Nie mial innych dochodéw. Otrzymywal takze alimenty z funduszu alimentacyjnego w kwocie
500 zl miesiecznie. Wraz z synami mieszkal w mieszkaniu komunalnym nalezacym do jego rodzicow.

Zkolei M. J. w 2011r. miala 29 lat. Byla zdrowa. Poza maloletnimi powodami nie miala innych dzieci na utrzymaniu. W
dniu 18 czerwca 2011r. zawarta zwigzek malzenski z W. J.. Jej maz nie mial wlasnych dzieci. W. J. prowadzil dzialalno$c
gospodarcza. Pozwana mieszkala wraz z mezem w domu do niego nalezacym. Nie pracowatla, byla zarejestrowana jako
bezrobotna bez prawa do zasitku. Planowala otworzy¢ wlasng dzialalno$é gospodarcza. Pozostawala na utrzymaniu
swojego meza, ktory otrzymuje wynagrodzenie w kwocie okolo 2000 zl netto miesiecznie. Dodatkowo wynajmowal on
dwa lokale uzytkowe, z czego osiagal doch6d w kwocie okolo 3000 zl netto miesiecznie. Pozwana kupowala maloletnim
odziez, obuwie, zabawki. Nieregularnie lozyla na utrzymanie synéw.

Postanowieniem Sadu Rejonowego w Stupsku z dnia 24 stycznia 2012r. wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad
maloletnimi powierzono — na czas trwania postepowania w sprawie III Nsm (...)—- M. J.. Od dnia 25 stycznia
2013r. maloletni faktycznie mieszkaja wraz z M. J.i jej mezem. Od tego czasu pozostaja na jej wylacznym
utrzymaniu. Prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w Shupsku z dnia 05 wrzeénia 2012r. w sprawie II1
Nsm(...)zmieniono punkt trzeci wyroku Sagdu Okregowego w Shupsku z dnia 31 maja 2010r. w sprawie I RC 918/08 w
ten sposob, ze wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad matoletnimi C.R.i E. R.powierzono M. J.ustalajac, ze miejscem
zamieszkania maloletnich jest miejsce zamieszkania M. J..

Z dalszych ustalen Sadu I instancji wynika, ze obecnie maloletni C. R. ma 12 lat, a maloletni E. R. — 6 lat. Maloletni
E. uczeszcza do przedszkola.

Natomiast K. R. (1) ma aktualnie 48 lat. Posiada orzeczenie o umiarkowanym stopniu niepelnosprawnosci. Cierpi na
astme oskrzelowa. Nadal mieszka z rodzicami w mieszkaniu komunalnym. Rodzicom przekazuje 400 zl na pokrycie
kosztow swojego utrzymania. Jego rodzice choruja. Ojciec maloletnich ostatni raz pracowal w 1999r. jako sprzedawca.
Aktualnie nadal nie pracuje. Otrzymuje zasilek staly.

Z kolei M. J. obecnie ma 32 lata, jest zdrowa, poza maloletnimi nie ma innych dzieci na utrzymaniu. Pozostaje w
zwigzku malzenskim. Jej maz prowadzi dzialalnoé¢ gospodarcza w zakresie reklamy. M. J. nadal nie pracuje. Ostatni
raz pracowala jako sprzedawca w 2008r. Nadal mieszka z mezem i dzie¢mi w domu nalezacym do meza.

Oceniajac tak ustalony stan faktyczny, Sad Rejonowy uznal, ze powddztwo nie zastugiwalo na uwzglednienie. Od czasu
bowiem uprawomocnienia sie wyroku rozwodowego, w ktérym ustalono zakres obowigzku alimentacyjnego M. J.
wobec maloletnich (22.03.2011r.) do dnia wniesienia powddztwa w niniejszej sprawie (24.08.2011r.) uplynelo szeéc
miesiecy, a w tym czasie nie wzrosly usprawiedliwione potrzeby matoletnich powoddow i nie doszto do istotnej zmiany
stosunkow uzasadniajacej korekte obowigzku alimentacyjnego matki maloletnich.

W okresie od dnia wniesienia powodztwa do dnia 25.01.2012r. maloletni pozostawali pod piecza K. R. (1). W tym
czasie nie doszlo do takiej zmiany stosunkéw ani do takiego wzrostu potrzeb maloletnich, ktére uzasadnialyby
zmiane zakresu obowiazku alimentacyjnego M. J.. Ojciec maloletnich powodéw w Zaden sposob nie wykazal, aby w
tym okresie maloletni wymagali wyzszych nakladow finansowych na zaspokojenie ich usprawiedliwionych potrzeb.
Sytuacja szkolna maloletniego C. R. nie ulegla zmianie, a maloletni E. R. zaczal uczeszczaé¢ do przedszkola dopiero po
zmianie miejsca zamieszkania. Maloletni nie korzystali z dodatkowych, odplatnych lekcji. Stan ich zdrowia réwniez
nie wymagal nakladow finansowych, nie chorowali.



Zkolei od dnia 25.01. 2012r., kiedy to maloletni zamieszkali z M. J., pozostajg oni na wylacznym utrzymaniu pozwanej.
Ojciec maloletnich powoddw nie uczestniczy w kosztach ich utrzymania. M. J. aktualnie swoj obowiazek alimentacyjny
wobec synéw realizuje poprzez osobiste starania o ich utrzymanie i wychowanie, zapewniajgc im opieke, mieszkanie,
wyzywienie, pomoc w nauce i chorobie. Sprawuje nad nimi bezposrednig piecze. Powddztwo zatem i za okres od dnia
25.01.2012r. podlegalo oddaleniu, bowiem obecnie dzieci pozostaja pod piecza matki.

Z rozstrzygnieciem powyzszym nie zgodzil sie reprezentujacy maloletnich powodoéw ich ojciec K. R. (1), zaskarzajac
wyrok Sadu Rejonowego w caloéci i wnoszac o jego ,uniewaznienie jako bezprawnego”.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna.

Sad Rejonowy wydal shuszne rozstrzygniecie oparte na prawidlowo ustalonym stanie faktycznym oraz dokonanych na
jego podstawie rozwazaniach prawnych, wynikajacych z wlasciwie zastosowanych przepisow prawa.

Podstawe prawna wywiedzionego powodztwa stanowi przepis art. 138 kro, ktory glosi, ze w razie zmiany
stosunkéw mozna zadaé zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowiazku alimentacyjnego. Pow6dztwo o zmiane
przewidziane w art. 138 k.r.o. wchodzi w gre w razie zmiany stosunkéw. Przez pojecie "stosunkow" w tym wypadku
nalezy rozumie¢ okolicznoSci istotne z punktu widzenia ustawowych przestanek obowigzku alimentacyjnego i jego
zakresu (np. art. 133 i 135 k.r.o). Zmiana zatem "stosunkéw" tak pojmowanych, bez potrzeby zajmowania sie
zagadnieniami szczego6lnymi, jest zmiana okolicznoSci, od ktérych zalezy istnienie i zakres obowiazku alimentacyjnego
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 19.07.1974r., IT CO 9/74, Lex nr 7560).

Rozpoznajacy w niniejszym skladzie apelacje strony powodowej Sad Okregowy podziela stanowisko Sadu I instancji,
Ze w omawianej sprawie nie mamy do czynienia z taka zmiana stosunkéw, ktéra uzasadnialaby konieczno$¢ korekty
dotychczas obowigzujacych zasad alimentowania maloletnich powoddw, a z pewno$cia nie zostala ona dowiedziona
przez strone powodowa w taki sposob, na jaki wskazuje tres¢ formulowanego w toku calego niniejszego procesu
zadania.

Odnoszac sie wprost do zakresu wywiedzionej apelacji dostrzec w pierwszej kolejnosSci nalezalo, ze apelacja w istocie
nie przedstawia zadnych merytorycznych zarzutow wobec motywow, jakie legly u podstaw wydania zaskarzonego
wyroku, stanowi natomiast wyraz dezaprobaty apelujacego wobec osoby Sedziego Sadu Rejonowego, sposobu
prowadzenia postepowania przed I instancja i wydanego w jego wyniku rozstrzygniecia. Taka argumentacja jest jednak
nieskuteczna.

Rozpoznajac apelacje Sad II instancji uznal zadanie podwyzszenia alimentéw od matki maloletnich M. J. za
niezasadne. Istota obowigzku alimentacyjnego sprowadza sie do tego, ze w mysl przepiséw Kodeksu rodzinnego i
opiekunczego Swiadczenia alimentacyjne stuza zaspokajaniu biezacych potrzeb uprawnionego, tj. w niniejszej sprawie
maloletnich C.iE. R..

Tymczasem na uwadze mie¢ nalezalo, ze na mocy prawomocnego orzeczenia sgdowego wydanego w dniu 5.09.2012r.,
w sprawie o sygn. akt ITI Nsm(...), dzieci przebywajg od 25.01.2012r. u matki i pozostaja na jej wylacznym utrzymaniu.
K. R. (1)nie ponosi w zwiazku z tym faktem zadnych kosztow. To w istocie matka zaspokaja zatem wszystkie potrzeby
dzieci, w tym te, ktérych zaspokajaniu stuzy¢ mialyby uiszczane przez nig alimenty.

Zkolei w okresie od wytoczenia powddztwa do dnia 25.01.2012r., czyli w czasie, gdy dzieci przebywaly pod jego piecza,
nie udowodnil K. R. (1), by jakiekolwiek potrzeby dzieci pozostaly niezaspokojone. Nie sposéb zatem uznawac jego
zadania podwyzszenia alimentow za stuszne.

Z tych przyczyn nalezy zaakceptowa¢ w peli wyrok Sadu Rejonowego, ktory oddalil powodztwo zaréwno na
przyszlosé, jak i na czas od jego wytoczenia do dnia, w ktorym dzieci przestaly przebywaé u ojca. Na uwadze mieé



nalezalo, Ze matka maloletnich M. J. alimenty zasadzone wyrokiem Sadu Okregowego w Stlupsku w sprawie o rozwod
(sygn. akt I RC 918/08) uiszczala do rak K. R. (1), jako ze woéwczas dzieci u niego przebywaly. Nadto pozwana pomagata
wowcezas w utrzymaniu dzieci w ten sposob, ze kupowala im ubrania i inne przedmioty potrzebne do ich rozwoju.

Majac na uwadze to, ze dzieci nie przebywaja u K. R. (1) od ponad roku, nie jest blednym wnioskowanie, podzielajace
notabene jego racje (vide: oéwiadczenie K. R. zloZone na rozprawie apelacyjnej w dniu 29.05.2013r. — 1 min., 52
sek. e-protokolu — k. 77-78), ze orzekanie w przedmiocie alimentéow od M. J. na rzecz maloletnich C. i E. R., tym
bardziej za okres od dnia 25.01.2012r. moze by¢ uznawane za bezprzedmiotowe. W sytuacji, gdy K. R. (1) podtrzymat
jednak wywiedziona przez siebie apelacje (vide: oswiadczenie K. R. — 3 min. 6 sek. e-protokotu — k. 77-78), rzecza
Sadu Okregowego bylo rozstrzygaé w jej przedmiocie. Przedmiotem rozpoznania nie byly jednak inne, niezwigzane
z alimentowaniem, kwestie podnoszone w tresci apelacji przez K. R. (1). Uznaé bowiem nalezalo, Ze nie pozostawaly
one w jakimkolwiek zwigzku z materia niniejszej sprawy.

Sad Okregowy, uznajac przeto apelacje za bezzasadng, pozostawil w mocy orzeczenie wydane przez Sad I instancji.
Podstawa prawng dzialania Sadu II instancji byt w tym zakresie przepis art. 385 kpc.



