Sygn. akt ITT Kow.1609/15€l

POSTANOWIENIE

Dnia 19.11.2015r.

Sad Okregowy w S. Wydziat III Penitencjarny w skladzie:

Przewodniczqcy Sedzia SO w S. Tadeusz Stodola

Protokolant sekretarz sqdowy Wajciech Kazaniecki

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w S.del. do Prokuratury Okregowej wS. Anny Janas

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Areszcie Sledczym w S. Oddzial Zewnetrzny w U. wniosku skazanego K. A. s. B.
o udzielenie zezwolenia na odbywanie kary poza zakladem karnym w systemie dozoru elektronicznego

na podstawie art.6 ust.1i 2 ustawy z dnia 7 wrze$nia 2007r. o wykonaniu kary pozbawienia wolnosci poza zakladem
karnym w systemie dozoru elektronicznego (Dz. U. z 2010r. Nr 142 p0z.960) w zw. z art.14 ust.1 ustawy z dnia 20
lutego 2015r. 0 zmianie ustawy — kodeks karny oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2015r. poz.396)

postanawia:

udzieli¢skazanemu K. A. s. B. i T., ur. dnia (...) w S., nr PESEL (...) zezwolenia na odbywanie poza
zakladem karnym w systemie dozoru elektronicznego kary 3 miesiecy pozbawienia wolnosci
orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w S. z dnia 22.01.2015r., sygn. akt II K 712/14 za czyn z art.27881kk, w ten
sposéb, iz:

I. na podstawie art. 8 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 7 wrze$nia 2007r. o wykonaniu kary pozbawienia wolnosci
poza zakladem karnym w systemie dozoru elektronicznego (Dz.U. z 2010r. Nr 142 poz.960) naklada na skazanego
obowiazek pozostawania w miejscu stalego pobytu, t.j. w mieszkaniu polozonym w miejscowosci: (...)-(...) S., (...)

II. na podstawie art. 8 ust. 1 pkt 1 oraz art. 10 pkt 1 cyt. powyzszej ustawy okreéla przedzialy czasu w ciggu doby i w
poszczegolnych dniach tygodnia, w ktorych skazany ma prawo sie oddali¢ z miejsca stalego pobytu, t.j.

a) w celu wykonywania pracy zarobkowej — od poniedzialku do niedzieli w godzinach od 7.00 do
17.00,

II. na podstawie art. 8 ust. 2 ustawy o wykonywaniu kary pozbawienia wolnoéci poza zakladem karnym w systemie
dozoru elektronicznego w zw. z art. 72§1kk naklada na skazanego obowiazki w postaci:

+ poprawnego zachowania;
« nie naduzywania alkoholu

III. na podstawie art. 8a i art. 2 ust. 2 i ust. 4 pkt 11i 2 a powyzszej ustawy, okresla, iz kontrolowanie zachowania w
miejscu stalego pobytu, wymaga zalozenia na noge skazanego nadajnika oraz zainstalowania w miejscu jego stalego
pobytu, stacjonarnego urzadzenia monitorujgcego,

IV. na postawie art. 44 ust. 1 pkt 2 i art. 15 ust. 11 2 cyt. powyzszej ustawy, wyznacza skazanemu termin 24 godzin
od daty ogloszenia postanowienia o udzieleniu zezwolenia na odbycie kary w systemie dozoru elektronicznego celem
zgloszenia upowaznionemu podmiotowi dozorujacemu (nr tel. (...)) gotowosci do zainstalowania elektronicznego
urzadzenia rejestrujacego i zalozenia nadajnika;



UZASADNIENIE

Skazany K. A. wystapil z wnioskiem o udzielenie mu zezwolenia na odbycie kary poza zakladem karnym, w systemie
dozoru elektronicznego. Wniosek swdj uzasadnil checig pracy oraz zapewniania dalszej pomocy choremu bratu.

Whiosek jest zasadny.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w S. z dnia 22 stycznia 2015r., w sprawie IIK 712/14, utrzymanym w mocy wyrokiem
Sadu Okregowego w S. z dnia 14 maja 2015r., sygn. akt VI Ka 177/15, K. A. zostal skazany za czyn z art. art.27881KkKk,
na kare 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Spelnione, zatem zostaly przestanki formalne okreSlone w tresci art.6 ust.1 ustawy z dnia 7 wrze$nia 2007r. o
wykonaniu kary pozbawienia wolno$ci poza zakladem karnym w systemie dozoru elektronicznego, a mianowicie
wobec skazanego orzeczono kare pozbawienia wolnoSci nieprzekraczajaca jednego roku, a nie zachodza warunki
przewidziane w art.64§2kk oraz jest to wystarczajace dla osiagniecia celow kary. Skazany posiada stale miejsce pobytu
w: (...)-(..) S, (...), za$ mieszkajacy wspoélnie z nim B. S., jej maz K. S. oraz brak skazanego G. A. wyrazili zgode
na odbywanie przez niego kary w tym systemie. Udzieleniu takiego zezwolenia nie stoja na przeszkodzie mozliwos$ci
techniczno — organizacyjne zwigzane z wykonywaniem dozoru przez podmiot prowadzacy centrale monitorowania i
upowazniony podmiot dozorujacy oraz warunki mieszkaniowe skazanego.

Skazanemu, ktéry nie rozpoczal odbywania kary w zakladzie karnym, mozna udzieli¢ zezwolenia na odbycie kary
w systemie dozoru elektronicznego, jezeli wzgledy bezpieczenstwa i stopien demoralizacji, a takze inne szczegblne
okoliczno$ci nie przemawiaja za potrzeba osadzenia skazanego w zaktadzie karnym.

Z wywiadu $§rodowiskowego z dnia 5.10.2015r. zalaczonego do akt niniejszej sprawy wynika, ze skazany na wolnosci
mieszka w domu nalezacym do rodzicow swojej partnerki B. i K. S.. Po rozpadzie ich zwiagzku, rodzice jej zgodzili
sie, by skazany pozostawal w ich mieszkaniu. W zamian za utrzymanie i zakwaterowanie pomaga wymienionym
w prowadzeniu gospodarstwa rolnego. Ustalono, ze B. i K. maja pozytywng opinie o skazanym i traktuja go jak
czlonka rodziny. Skazany w miejscu zamieszkania, zachowuje sie poprawnie. Postrzegany jest jako osoba uczynna i
pracowita. Wlaéciwie wywiazuje sie z powierzonych mu obowigzkéw. W ostatnim okresie, podjal prace zarobkowa w
firmie ,T.” w W.. Stwierdzi¢ wiec trzeba, ze skazany nie jest sprawca, co do ktérego wzgledy bezpieczenistwa i stopien
demoralizacji przemawialyby za celowosScia odbywania przez niego kary pozbawienia wolnosci w warunkach zakladu
karnego. Zdaniem Sadu, odbywanie przez skazanego kary w systemie dozoru elektronicznego bedzie wystarczajace
do osiaggniecia jej celow.

Dlatego tez, uznajac wniosek K. A. o udzielenie zezwolenia na odbywanie kary w systemie dozoru elektronicznego za
zasadny, nalezalo postanowic jak wyzej.

Przewodniczacy — Sedzia



