Sygn. akt ITIT Kow.1555/15pr
POSTANOWIENIE
Dnia 24.11.2015r.
Sad Okregowy w S. Wydziat III Penitencjarny w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SO wS. Tadeusz Stodola
Protokolant st. sekr. sqdowy Katarzyna Kolpacka
przy udziale Zastepcy Prokuratora Rejonowego w C. — Stanislawa Kaszubowskiego

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Areszcie Sledczym w C. wniosku skazanego M. N. s. M. o udzielenie przerwy w
odbywaniu kary pozbawienia wolno$ci oraz po wystuchaniu Prokuratora, ktéry wnosit o nie uwzglednienie wniosku

na podstawie art.153§2kkw
postanowil:

1. odmoéwi¢ skazanemu M. N. (N.) s. M. udzielenia przerwy w odbywaniu kar: 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci
orzeczonej wyrokiem Sgdu Rejonowego w S.- Wydzial Zamiejscowy w M. z dnia 14.07.2014r., sygn. akt XVI K 11/14;
kary zastepczej 60 dni pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w S.- Wydzial Zamiejscowy w
M. z dnia 09.04.2013r., sygn. akt XVI K 46/13;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. F. K. kwote 221,40 zl brutto (dwiescie
dwadzieécia jeden zlotych 40/100) za obrone z urzedu;

3. zwolni¢ skazanego od kosztow sadowych i obcigzy¢ nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Skazany M. N. zlozyl wniosek o udzielenie przerwy w odbywaniu kary wskazujac na mozliwo$¢ podjecia pracy celem
poprawy warunkéw mieszkaniowych i finansowych. Dodal, ze chcialby dokonczy¢ wyrabianie opalu na zime, ktory
jest mu niezbedny do ogrzewania mieszkania.

Whiosek nie jest zasadny.

Z zalaczonego do akt niniejszej sprawy wywiadu Srodowiskowego z dnia 5.11.2015r. wynika, ze sytuacja rodzinna
skazanego jest stabilna.

Skazany, przed osadzeniem w zakladzie karnym zamieszkiwal w wielorodzinnym domu
polozonym w miejscowosci O. (...), gm. M.. Zaggmowatl lokal polozony na pietrze skladajqcy sie z
pokoju oraz kuchni. Jak ustalono, mieszkanie to jest wlasnosciq rodzicow skazanego M. N.iH. N., a
panujgce w nim warunki socjalno-bytowe sg skromne tym niemniej wystarczajqgce do prawidlowej
egzystencji.

Ustalono, ze matka skazanego obecnie nie przebywa pod wyzej wymienionym adresem. Wedlug ojca, przebywa na
terenie S., jednak bliscy zglosili jej zaginiecie.

Ojciec skazanego nie pracuje. Pobiera §wiadczenie w postaci zasitku stalego wyplacanego z (...)Ju w M. w wysoko$ci
604 zlotych miesiecznie. Zatem, posiada $rodki do zycia, ktére pozwalaja mu zaspokajaé biezace potrzeby zyciowe.



Ojciec skazanego jest osoba schorowang. Ma zaburzenia glosu, mowy i stluchu, boryka sie réwniez z problemami
uktadu oddechowego i krazenia. Wskaza¢ jednak trzeba, Ze rozpoznane schorzenia nie sg na tyle powazne by
uniemozliwialy mu wykonywanie codziennych czynnoéci domowych. Ojciec skazanego jest osobg samodzielna i w
miare mozliwo$ci radzi sobie w codziennych sprawach. Nadto, ma zabezpieczony opal na zime.

W swietle tych ustalen, ojciec skazanego nie pozostaje bez s$rodkéw do zycia. Uzyskiwane
Swiadczenia sq na tyle wystarczajqgce, ze umozliwiajg mu dosé prawidlowa egzystencje. W tej
sytuacji, pobyt skazanego na wolnosci celem zapewnienia ojcu osobistej pomocy, nie jest celowy.
Za niezasadne nalezy réowniez uznaé przerwanie wobec skazanego wykonywania kary, celem
podjecia przez niego pracy i dokonczenia wyrabiania opatu na zime. Skazany bowiem podjqé
zatrudnienie odplatne moze takze, za zgodq Dyrektora jednostki, w czasie odbywania kary i w
ten sposob uzyskiwane srodki przekazywaé rodzinie na utrzymanie. Z kolei, przygotowaé opal
na zime skazany moze w ten sposob, ze upowazni do tego odpowiednie osoby, badz dokona tego
samodzielnie po wyjsciu na wolnosé, zwazywszy na bliski koniec kary ktory przypada mu na dzien
20.02.20167.

Fakt, ze skazany ma ograniczonqg mozliwosé udzielenia pomocy swoim najblizszym w ich sprawach
Zyciowych z uwwagi na pozbawienie go wolnosci, jako stanowiqgca normalng konsekwencje
odbywania kary, nie uzasadnia sama w sobie udzielenia przerwy w karze w celu np. biezgcej opieki
nad najblizszymi, czy uzyskania srodkoéw finansowych (vide: post. SA Lublin z dnia 15.06.2011r. w
sprawie II AKzw 540/11). Popelniajqgc przestepstwo skazany musial sie liczyé z tym, ze zostanie w
osadzony w zakladzie karnym celem odbycia orzeczonej kary, a to moze negatywnie wplyngé na
sytuacje jego bliskich. Musial mie¢ swiadomosé konsekwencji swojego postepowania.

Na pelnia aprobate Sadu Penitencjarnego zastuguje tez stanowisko Sadu Apelacyjnego w Lublinie, ktory podniést w
postanowieniu z dnia 8.02.2006r. w sprawie AKzw 72/06, ze rodzina osoby osadzonej winna jest podja¢ wszelkie
starania dla zdobywania §rodkéw na utrzymanie i uzyskania niezbednej pomocy.

Zwazy¢ rowniez w tym miejscu nalezy, iz przerwa w odbywaniu kary pozbawienia wolno$ci ma charakter celowy, a
rozwazajac zasadno$c jej udzielenia Sad powinien mie¢ na uwadze fakt, czy skazany wykorzysta przerwe zgodnie z jej
przeznaczeniem (vide: post. SA w Lublinie z dnia 27.05.2009r. w sprawie II AKzw 446/09).

Jak wynika z opinii Dyrektora Aresztu Sledczego w C., skazany odbywa kare pozbawienia wolnosci za czyn z
art.178a84Kkk, art.178a§1kk, do ktoérego Sad orzekajacy w kwalifikacji prawnej zastosowal art.6481kk. To oznacza, ze
skazany jest osoba powracajaca do przestepstwa.

Wskaza¢ trzeba, ze skazany w dniu 28.02.2011r. opuscil Zaklad Karny w W. w zwigzku z udzielonym warunkowym
przedterminowym zwolnieniem z reszty kary pozbawienia wolnosci orzeczonej za czyny z art.178a81kk, art.22281Kkk,
art.22482kk w sprawie IIK 74/10 SR M.. Ten jednak zastosowany wobec niego Srodek probacyjny okazal sie
nieskuteczny i skazany ponownie wszedl w konflikt z prawem.

W tej sytuacji, zdaniem Sadu brak jest podstaw do przyjecia, ze skazany podczas pobytu na wolnoéci bedzie
przestrzegal porzadku prawnego a w szczego6lnosci nie dopusci sie kolejnego przestepstwa, a udzielong mu przerwe w
karze wykorzysta zgodnie z przeznaczeniem zwlaszcza, jesli uwzgledni sie fakt iz po uplywie okresu odroczenia kary
skazany nie stawil sie celem jej odbycia i byl poszukiwany listem gonczym.

Biorgc wiec powyzsze pod uwage stwierdzi¢ nalezy, ze nie zostaly spelnione przeslanki okreélone w art.15382kkw,
ktore uzasadnialyby udzielenie skazanemu przerwy w odbywaniu kary pozbawienia wolnosci.

Z tego tez wzgledu, uznajac wniosek skazanego o udzielenie przerwy w karze za bezzasadny, nalezalo postanowi¢ jak
WYZ€j.



O kosztach obrony z urzedu orzeczono zgodnie z przepisem art. 2981 ustawy z dnia 26.05.1982r. Prawo o adwokaturze
(zpozn. zm. Dz. U . z 2015r. poz. 616 ) oraz § 2 pkt 1,21 3, § 15 pkt. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
28.09.2002r. ( Dz.U. z 2013r, poz.461 )

O kosztach postepowania przed Sadem orzeczono na podstawie przepisu art. 62681 kpk w zw. z art. 62481 kpk w zw.
7 art. 1§82kkw.



