Sygn. akt ITT Kow.1518/15wz

POSTANOWIENIE

Dnia 26.11.20157.

Sad Okregowy wS.Wydzial III Penitencjarny w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SO wS.Jan Filipczyk
Protokolant - sekr. sgdowy Daria Staron

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej wS. Ireny Wojcieszak oraz Zastepcy Dyrektora Aresztu Sledczego
wS. K. K.

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Areszcie Sledezym w S. - Oddzial Zewnetrzny w U. wniosku skazanego A. J. s.
M. iB.zd.Z.,ur. (...) wG., skazanego prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego G.- P.z dnia 12.06.2014r., sygn. akt
IIK 531/14 za czyn z art.28081kk, art.13§1kk, art.19782Kkk, art.91§1kk na kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

o warunkowe przedterminowe zwolnienie

na zasadzie art.7781Kkk, art.7881kk oraz art.161§1kkw

postanowil:

1. odmoéwié udzielenia warunkowego przedterminowego zwolnienia skazanemu A. J. s. M.;

2. zwolnié¢ skazanego od kosztow sqdowych i obciqzyé nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Skazany A. J. wystapil z wnioskiem o warunkowe przedterminowe zwolnienie wskazujac, iz zaluje popehmionych
czynéw i zamierza zy¢ zgodnie z prawem. Jednocze$nie podniosl, ze czuje sie w pelni zresocjalizowany.

Whiosek nie zastuguje na uwzglednienie.

Z wywiadu srodowiskowego kuratora i policji wynika, ze skazany na wolnosci posiada pozytywnqg
opinie, nie sprawial probleméw wychowawczych. Pracowal dorywczo i ukladal wlasciwe relacje
z rodzing.

Zachowanie skazanego, w czasie odbywania kary, jest pozytywne. Byt nagradzany regulaminowo,
raz byl karany dyscyplinarnie. Wobec przelozonych jest regulaminowy. Prowadzi zgodne relacje
ze wspolosadzonymi. Skazany, kare pozbawienia wolnosci odbywa w systemie programowanego
oddzialywania, a zadania wynikajgce z programu realizuje wlasciwie. Ukonczyl program
readaptacji spolecznej, a takze bral udzial w szkoleniu z zakresu profilaktyki i redukcji szkoéd
uzaleznien od substancji psychoaktywnych. Zaréwno do popetnionych przestepstw, jak i trybu
zZycia prowadzonego na wolnosci, ma krytyczny stosunek.

A.J. odbywa kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci za dopuszczenie si¢ przestepstw z uzyciem
przemocy z art.28081kk i art.197§2kk. Niewqgtpliwie stopien szkodliwosci spolecznej dokonanych
przez skazanego przestepstw jest znaczny, o czym swiadczq okolicznosci ich popelnienia, rozmiar
wyrzaqdzonej szkody oraz sposob dzialania skazanego, w tym wykazywana agresja i brutalnoscé.
Jest bezspornym, ze skazany jest sprawcq w znacznym stopniu zdemoralizowanym, wobec ktorego
ocena postepow w procesie resocjalizacji powinna zostaé dokonana szczegolnie wnikliwie.



W ocenie Sadu, okolicznoéci popelionych przestepstw przemawiaja przeciwko uwzglednieniu wniosku o udzielenie
skazanemu warunkowego przedterminowego zwolnienia z odbycia reszty kary i nie daja podstaw do ustalenia wobec
niego pozytywnej prognozy odnoénie poprawnego zachowania po opuszczeniu zakladu karnego. Odwolaé sie w tym
miejscu nalezy do postanowienia z dnia 9.02.2012r. Sadu Apelacyjnego w Gdansku w sprawie AKzw 158/12, z ktérego
wynika, ze: ,mozliwa jest (....) odmowa udzielenia warunkowego zwolnienia wylacznie lub przede wszystkim z uwagi
na okoliczno$ci popehienia przypisanego przestepstwa. Cho¢ bowiem przyjmuje sie, iz czynnik ten sam w sobie
nie moze stanowi¢ bezwzgledniej przeszkody do zastosowania §rodka probacyjnego, to moze by¢ brany pod uwage
przy ocenie, na jakim etapie wykonania kary poddanie sprawcy probie jest zastuzone i celowe”. Stanowisko to w
pelni podziela Sad penitencjarny tym bardziej, ze skazany stosunkowo niedawno, bowiem w dniu 28.10.2015r. naby}t
uprawnienia do ubiegania sie o warunkowe zwolnienie.

Warunkowe przedterminowe zwolnienie z reszty kary jest odstepstwem od zasady odbycia jej w caloéci, a tylko
przekonanie Sadu, ktéry rozpoznaje wniosek o warunkowe zwolnienie powziete w oparciu o przestanki okreslone w
tresci art.7781kk, ze skazany bedzie w przyszlosci przestrzegal porzadku prawnego mimo niewykonania kary w calo$ci,
uzasadnia odstapienie od tej zasady. Sad penitencjarny takiego przekonania wobec skazanego nie ma.

Pozytywne zachowanie si¢ skazanego w czasie pobytu w izolacji penitencjarnej nie musi wcale
oznaczaé, ze tak samo poprawnie bedzie sie on sprawowaé w warunkach wolnosciowych,
bez nadzoru funkcjonariuszy, gdzie wymaga sie samodzielnego podejmowania decyzji i
wiekszej samokontroli. Dlatego tez, zdaniem Sqdu, ocena sylwetki jakq prezentuje skazany w
warunkach zakladu karnego nie moze stanowié determinujqcej okolicznosci przemawiajqcej za
sformulowaniem wniosku, ze proces resocjalizacji zostal wobec niego zakonczony przed uplywem
okresu orzeczonej kary. Skazany powinien zostaé¢ poddany dalszemu procesowi oddzialywania
wychowawczego, gdyz proces jego resocjalizacji nie zostal jeszcze w pelni zakonczony. Na obecnym
etapie wykonywania kary, nie mozna jednoznacznie stwierdzi¢, ze skazany przebywajgc na
wolnosci, bedzie funkcjonowal wlasciwie oraz nie wejdzie ponownie w konflikt z prawem.

Wiasciwosci i warunki osobiste skazanego (agresja it brutalnosé wobec pokrzywdzonej) w swietle
okolicznosci popetnionych przestepstw nie dajq w chwili obecnej podstaw do przyjecia wobec niego
pozytywnej prognozy kryminologicznej. Majgc powyzsze na uwadze, nalezalo postanowié jak na
wstepie.

O kosztach postepowania przed Sadem orzeczono na podstawie przepisu art.62681 kpk w zw. z art.62481 kpk w zw.
7 art.182 kkw.



