Sygn. I C 1580/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 listopada 2020 r.

Sad Okregowy w Stupsku I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: sedzia (del.) Hanna Kaflak-Januszko
Protokolant: starszy sekretarz sagdowy Elzbieta Drozd

po rozpoznaniu w dniu 23 listopada 2020 r. w Stupsku
na rozprawie

sprawy z powddztwa D. P.

przeciwko Redaktorowi Naczelnemu G.P. w S.

o ochrone dobr osobistych i zaplate

I. oddala powo6dztwo;

II. zasadza od powoda D. P. na rzecz pozwanego Redaktora Naczelnego G. P. w S. 4.337 zl (cztery tysiace trzysta
trzydziesci siedem zlotych) tytulem kosztow procesu;

III. przyznaje r.pr. B. G. od Skarbu Panstwa- Sadu Okregowego w Stupsku 2.760 (dwa tysiace siedemset sze$c¢dziesiat
zlotych) powiekszone o stawke podatku od towaréw i ustlug nieoplaconych kosztéw pomocy prawnej udzielonej
powodowi z urzedu.

IC1580/19

UZASADNIENIE

Powo6d D. P. 27.11.2019 1. (wg prezentaty) pozwal RedaktoraNaczelnegoG.(...) 020 000 zl zadoS§éuczynienia,
przeprosiny i sprostowanie artykulu, twierdzac, ze napisano nieprawde, czym narazono go na utrate zdrowia i zycia
(miat duzo klopotow).

Uzasadnial, ze 11.03.2018 r. konkubina trafila na (...) w stanie ciezkim, ale gléwng przyczyna jej $mierci 15.03.2018
r. byly zmiany w moézgu (w tym krwotoczne), wywolane choroba nowotworowa, a nie wskutek pobicia, co wykazalo
badanie histopatologiczne. Tymczasem 16.03.2018 r. w (...) ukazat sie artykul pt. ,(...)”, w ktorym stwierdzono, ze
skopal na $§mier¢ swoja konkubine, gdy mial przerwe w odbywaniu kary pozbawienia wolnoSci.

Wezwany do wskazania treSci przeprosin i sprostowania, podat tresé¢ sprostowania jak na k. 9 i dodal, ze duzo ludzi
czytalo artykul i nie wie, czy wystarczajace bedzie, ze przyjmie przeprosiny i dlatego zalezy mu na sprostowaniu.
Oczekiwal, ze zostanie podane, ze w artykule podano nieprawde, gdyz za duzo ludzi go czytalo.



Zobowigzany do doprecyzowania powodztwa podmiotowo i przedmiotowo (k.11), zlozyl pismo (k. 21), z ktdérego
wynika, zZe pozwal Redaktora Naczelnego jako osobe odpowiadajaca za opublikowane tresci i wladng do zamieszczenia
informacji, z ktorych bedzie wynikalo, ze nie byly one prawdziwe, by usungé naruszenie praw powoda.

Nastepnie podkreslal, ze postepowanie karne nie bylo co do niego prowadzone w zakresie, ktéry wynika z
kwestionowanego artykulu. I dodal, ze dane podane w artykule ze wzgledu na miejsce zamieszkiwania, umozliwialty
odczytanie, ze opisano powoda. Dlatego uwazal za oczywiste, ze powinno doj$¢ do publikacji informacji, z ktérych
bedzie wynikaé, ze nie popehil opisanego w artykule czynu.

P o z w a n y wniost o oddalenie powodztwa. Stwierdzil, ze artykulu zostal zredagowany tak, ze nie narusza dobr
osobistych, a nadto przygotowany zostal zgodnie ze standardami dziennikarskimi, w tym w oparciu o informacje
od organow prowadzacych postepowanie karne. Zostal opublikowany, gdyz prasa ma obowiazek informowania
o waznych sprawach zycia w danej spolecznoéci lokalnej, w tym o popelionych przestepstwach. Zauwazyl brak
spelienia przestanek do dochodzenia sprostowania.

Sad ustalil, co nastepuje:

16.03.2018 r. ukazal sie sporny artykut o tresci jak na k. 18.
bezsporne

Juz 22.03.2018 r. powdd zlozyl zawiadomienie w Prokuraturze, ze zostal poméwiony ww. artykule. Po
przeprowadzeniu czynno$ci odmoéwiono wszczecia dochodzenia z urzedu, gdyz ustalono, ze artykul powstal na
podstawie pozyskanych informacji.

dowdd: ww. postanowienie - k. 16

Pare dni po zawiadomieniu prokuratury powod pozwat (...) tak jak w niniejszej sprawie, lecz o 10 000 zl
zado$éuczynienia.

Na rozprawie powdd po powtdrzeniu uzasadnienia pozwu, cofngl powoddztwo i postepowanie zostalo umorzone.
dowod: dokumenty w aktach tut. Sadu (...)

Sporny tekst zostat sporzadzony, gdyz redakcja dowiedziala sie o zdarzeniu, a jako gazeta lokalna informuje o takich
faktach opinie publiczna.

Autorka artykulu sporzadzila go na podstawie pozyskanych informacji, ktore weryfikowala u rzecznika policji i
prokuratora, a ich wypowiedzi takze przytoczyla (w tym, ze nie ma jeszcze potwierdzenia, co byto przyczyna $émierci).
Dowiedziala sie, ze powoda — konkubenta poszkodowanej - zatrzymano w zwigzku z tg sprawa, a kobieta zostala ciezko
pobita, wiec na tej podstawie zostal sformulowany tytul. W tekécie jak zawsze w takiej sytuacji — podala inicjaly.

Dodala, ze pdzniej napisala kolejny tekst o sprawie. Z rozmowy z kolejnym prokuratorem dowiedziala sie, ze
poszkodowana klocila sie i bila z konkubentem i po pewnym czasie wyprowadzila sie do corki, ktorej powiedziala, ze
powdd ja pobil. Policja nie zdazyla jej przestuchaé, gdyz zmarla pare dni po przewiezieniu do szpitala. Okazalo sie
tez, ze powod nie przebywal w tym czasie na przepustce, ale byt w trakcie warunkowego zwolnienia z odbywania kary
pozbawienia wolnoéci. Autorka dalej interesowatla sie sprawa, lecz dtugo nie bylo wynikéw sekeji (ok. roku).Okazalo
sie, ze poszkodowana zmartla, gdyz byla chora. Powdd w miedzyczasie byt zatrzymany wobec zarzutu innego pobicia
i wowczas inny dziennikarz opisal przebieg obu spraw, opierajac sie na informacjach pozyskanych do tego czasu. W
sprawie, ktorej dotyczyt sporny tekst, zarzucono powodowi znecanie sie nad poszkodowana.

dowdd: zeznania Swiadka B. R. - k. 82-83



Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo nie podlegalo uwzglednieniu.

Ze wzgledu na sposoéb sformulowania pozwu (stad obszerniejsze przytoczenie stanowiska powoda na wstepie)
zachodzilaby koniecznoé¢ odniesienia sie do wielu kwestii, w tym wpierw formalnoprawnych, ale wobec sedna sporu,
rozstrzygniecie zasadniczo sprawdzalo sie do oceny, czy artykul byt nierzetelny. Stwierdzenie tego faktu mogloby
Swiadczy¢ o naruszeniu dobr osobistych powoda, skoro tekst jego dotyczyt.

Na wstepie sad zauwazy, ze juz pierwsza lektura tekstu, je$li ma sie na uwadze, by przeczytaé go tak jak zwykle
artykuly prasowe, bez dodatkowej analizy, prowadzi do wniosku, Ze nie odbiega od wielu innych. Nawet do$¢
mocny w natezeniu tytul jest typowy, wobec widocznej w mediach stylistyki, a przy tym pozostaje w zwiazku z
tredcia przekazanych informacji. Nie budzi watpliwosci, ze kronika kryminalna pozostaje w tradycji historii prasy i
nieustannie w zainteresowaniu spolecznym pozostajg - zdarzenia naruszajace normy spoleczne.

Wobec zarzutéw powoda - sad przystapit jednak do zbadania ich zasadno$ci, by zweryfikowaé, czy ocena na podstawie
zwyklego do§wiadczenia zyciowego, pozostaje w zgodzie z oceng prawna.

Zaczat¢ wiec nalezy od tego, ze rola mediéw w zyciu spolecznym jest oczywista, zwlaszcza w zakresie przekazywania
informacji. Zgodnie z art. 1 prawa prasowego: Prasa, zgodnie z Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej, korzysta z
wolno$ci wypowiedzi i urzeczywistnia prawo obywateli do ich rzetelnego informowania, jawno$ci zycia publicznego
oraz kontroli i krytyki spoleczne;j.

W przytoczonej ustawie przewidziano regulacje umozliwiajace realizacje tego celu, z zalozeniem respektowania prawa,
ale tak by nie pozbawi¢ mediéw moznoéci dzialania. Okre$lono wiec podstawe legalno$ci dzialania (numery przepisow
w uzasadnieniu bez okreslenia aktu prawnego sa z prawa prasowego) :

Art. 12
Dziennikarz jest obowiazany:

1) zachowaé szczegblng starannos$¢ i rzetelno$¢ przy zbieraniu i wykorzystaniu materialow prasowych, zwlaszcza
sprawdzi¢ zgodnos¢ z prawda uzyskanych wiadomosci lub podaé ich zrédlo;

2) chroni¢ dobra osobiste, a ponadto interesy dzialajgcych w dobrej wierze informatoréw i innych oséb, ktore okazuja
mu zaufanie;

3) dbac o poprawno$c jezyka i unikaé uzywania wulgaryzmow.
Art. 13

ust. 1. Nie wolno wypowiadaé¢ w prasie opinii co do rozstrzygniecia w postepowaniu sadowym przed wydaniem
orzeczenia w I instancji.

ust. 2. Nie wolno publikowaé w prasie wizerunku i innych danych osobowych oséb, przeciwko ktéorym toczy
sie postepowanie przygotowawcze lub sadowe, jak réwniez wizerunku i innych danych osobowych $§wiadkéw,
pokrzywdzonych i poszkodowanych, chyba ze osoby te wyraza na to zgode.

Art.31ain.
obowiazek sprostowania i tryb, w jakim mozna go zadaé

Art. 37



Do odpowiedzialno$ci za naruszenie prawa spowodowane opublikowaniem materialu prasowego stosuje sie zasady
ogblne, chyba ze ustawa stanowi inaczej.

Art. 38

ust. 1. Odpowiedzialnos¢ cywilna za naruszenie prawa spowodowane opublikowaniem materialu prasowego ponosza
autor, redaktor lub inna osoba, ktérzy spowodowali opublikowanie tego materialu; nie wylacza to odpowiedzialnos$ci
wydawcy. W zakresie odpowiedzialnoSci majatkowej odpowiedzialno$é tych oséb jest solidarna.

Na kanwie powyzszego sad takze doszedl do wniosku, Ze nie doszlo do naruszenia praw powoda, gwarantowanych art.
23 w zw. z art. 24 ke (zob. art. 37, ale w zw. z art. 1):

a/ tekst przekazywal informacje o znaczeniu spolecznym, ktérych podawania oczekuje sie od mediéw (art. 1, ale i art.
13) -

konstatacja ta nie powinna budzi¢ watpliwo$ci wobec tego, co juz zauwazono powyzej. Przekazano informacje o
bulwersujacym incydencie domowym, w wyniku ktorego kobieta w ciezkim stanie trafila do szpitala, a sprawca byl
osoba, ktoéra juz byla po konflikcie z prawem i korzystat z czasowej proby (to czy byla to przepustka z wiezienia czy
inna forma odstepstwa od odbywania kary nie mialo znaczenia dla oceny spolecznej odnosnie realizacji karalnosci);

b/ dziennikarka (zob. art. 12) dolozyla zawodowej starannoéci dla weryfikacji pozyskanych wiadomosci i wskazala
w tekécie, skad je powziela i stad wynikalo, jakie fakty zostaly ustalone, a jakie czekaja na potwierdzenie (w tym,
co bylo przyczyna $mierci). Tytul artykulu brzmial jak wniosek, ale sam artykul dawal moznosé zapoznania sie z
ciggiem zdarzen. I jak juz wspomniano — taki spos6b budowania tytutu, ktéry jest wyolbrzymieniem, bywa czestym
standardem. W rezultacie w tym przypadku sad nie stwierdzil, ze doszto do przeolbrzymieniai, gdyz tytul pozostawat
w logicznym zwiazku, a w treSci informowano, na jakie ustalenia jeszcze sie oczekuje, a na jakiej podstawie relacjonuje
sie zdarzenie,

¢/ dane powoda zostaly przytoczone z anonimizacja nazwiska (zob. art. 13) —

tu takze mozna zauwazy¢ w mediach standard, do ktérego odwolal sie pozwany, jak i autorka tekstu. Mimo ze
sad wyrazil watpliwo$¢ wobec twierdzen powoda, ze w miescie kilkunastotysiecznym podane w tekscie informacje
umozliwialy identyfikacje powoda (i to nawet na jakim$ jego terenie lokalnym o zasiegu, ktéory moglby byc
rozpatrywany jako majacy znacznie dla oceny przestanek niniejszej sprawy), to mozna zauwazy¢, ze uszczegdltowienie
okolicznos$ci zdarzenia co do jego miejsca, moglo osoby, znajace powoda, doprowadzi¢ do jego identyfikacji. I
ewentualnie stad informacja mogla mie¢ wiekszy zakres. Wystapienie takiej sytuacji trudno wykluczy¢ i w innych
przypadkach, gdy czytelnik zna dang osobe. Skoro jednak pow6d mial kontakt osobami, ktore bazowaly na wiadomosci
prasowej i to bylo zrédlo jego klopotéw, to fakt jego zatrzymania przez policje jednak tez nie byt obojetny
dla wyrobienia w nich przekonania, czy da¢ wiare wyjasnieniom powoda, czy stawia¢ mu zarzuty w oparciu o
publikacje prasowa. Wowczas dopiero orzeczenie z postepowania karnego moze przynies¢ weryfikacje i oczyszczenie
osoby podejrzewanej o czyn zabroniony, a chroniona jest domniemaniem niewinnosci, co niestety nie zapobiegnie
subiektywnym ocenom spolecznym. Mimo tego — jak juz zauwazono — prasa nie poprzestaje na podaniu tylko
informacji o zdarzeniu i pojawiaja sie takze wiadomosci o sprawcy, a nawet ofierze2.

W nawiazaniu do powyzszej analizy nalezy takze wskazaé, ze byla ona dokonywana na biezaco przy uwzglednieniu,
ze do naruszenia dobr osobistych dochodzi, gdy nastepuje przekroczenia granic przewidzianych prawem czy
akceptowanych w porzadku publicznym.

Powyzsze zalozenie wpisuje sie w przytaczang regulacje prawa prasowego, co podsumowuje nastepujaca wypowiedz
(cytat za3): ,,Dziennikarz w przypadku ingerencji w dobra osobiste zajmuje pozycje uprzywilejowana w poréwnaniu
z innymi osobami, ktére godza w cudze dobra osobiste. Standardem prawa cywilnego w zakresie zgodnosci z
prawem krytycznej wypowiedzi o faktach jest jej prawdziwo$¢. W dzialalno$ci prasowej dla zapewnienia legalnoéci



wystarczajace jest dochowanie szczegblnej starannoéci, szczegblnej rzetelnoéci oraz zgodnoéci dzialania z zasadami
wspoOlzycia spolecznego.

Dziennikarz, ktory potrafi wylegitymowaé sie okreslong metoda dzialania — a nie obiektywnym efektem — uwalnia
sie od odpowiedzialno$ci cywilnoprawnej. Nie zmienia tej okoliczno$ci tresé art. 8 cyt. ustawy, albowiem przepis ten,
obligujac prase do prawdziwego przedstawiania omawianych zjawisk, wyznaczyl jedynie pewien kierunek dzialania
i dazenia, a nie bezwzglednie oczekiwany efekt koncowy. Przy dochowaniu ww. standardéw pracy dziennikarz
publikujacy obiektywna nieprawde nie poniesie odpowiedzialnosci cywilnoprawnej.”

Wobec powyzszego nalezalo stwierdzié, ze nie doszlo do naruszenia dobor osobistych powoda, czyli dobrego imienia
(bo przede wszystkim chodzito mu o wigzanie jego osoby z czynem, ktérego nie popeil). A w konsekwencji nie mozna
pozwanemu przypisa¢ odpowiedzialno$ci za skutki dla zdrowia powoda (zakladajac, ze w ogole doszlo do uszczerbku,
bo szczeg6ldow zadnych powod nie podal, a samo zdenerwowanie mimo, ze wiaze sie z reakcja organizmu, nie oznacza
na tyle trwalego stanu, by stwierdzi¢ wystapienie uszczerbku — art. 24 w zw. z art. 448 kc). Oczywiste jest przy tym,
ze p6zniejszy tok postepowania karnego nie moégl mie¢ wplywu na niniejszg sprawe, gdyz oceniaé nalezalo sytuacje,
istniejaca w chwili przekazywania informacji, a w tym przypadku nie byto uzasadnienia do dalszego oczekiwania, gdyz
doszto do weryfikacji wiadomosci.

Poza tym pozwany wprawdzie nie przedstawil dalszych artykuléw, w ktérych informowal o sprawie, co wychodzito
naprzeciw oczekiwaniom powoda, ale sad nie mial podstaw, by odmowi¢ wiarygodnosSci zeznaniom §wiadka takze w
tej kwestii. Potwierdzaly sie one takze z informacjami zawartymi w postanowieniu, dotyczacym odmowy prowadzenia
dochodzenia w sprawie z zawiadomienia powoda o zniestawieniu go spornym artykulem. Zastanawiajace tez moze
by¢, dlaczego powdd ponowil pozew, mimo ze weze$niej wycofal powoddztwo, a obecnie zadal wyzszej kwoty i takze
zaniechal aktywnos$ci w sprawie. Sad dysponowal jednak pismami powoda, gdzie do$¢ szeroko przedstawil, w czym
dostrzegal naruszenia swoich praw, wiec mogl poprzesta¢ na przeprowadzonym postepowaniu dowodowym, by
wyjasénié, czy powodztwo jest usprawiedliwione co do zasady. A skoro nie zostala ona potwierdzona, zbedne bylo
prowadzenie dowodu z zeznan stron (nie mialo juz wiec znaczenia, ze dowod podlegal pominieciu takze dlatego, ze
powdd nie stawil sie, a strona pozwana prawidlowo zawiadomiona i wezwana nie stawila sie poprzez osobe, ktora
mialby zlozy¢ zeznania w charakterze strony jako Redaktor Naczelny).

Mimo rozstrzygniecia sedna sporu, do omdéwienia pozostaly sygnalizowane kwestie natury formalnoprawnej, gdyz
wobec sformulowania pozwu, lektura orzecznictwa dotyczacego odpowiedzialnoéci na kanwie prawa prasowego,
wskazuje, ze problemy wystepujace w wykladni4 moga stluzy¢é podwazaniu rozstrzygniecia, a przynajmniej zakresu
jego skutkow. Otoz:

a/ powod postugiwat sie sformulowaniem, ze wnosi o sprostowanie i zobligowany przez sad nadal uzywat tego
sformutowania, choé¢ jednocze$nie objasnial intencje, oczekiwania, dla ktérych wnosil pozew. Wynikalo z nich
niewatpliwie, ze niezaleznie od trybu, oczekuje, ze zostanie opublikowana informacja, z ktorej bedzie wynikalo, Ze nie
doprowadzil do $§mierci. Pelnomocnik powoda potwierdzil, ze przedmiotem powodztwa jest zadanie oparte na art. 23,
24 ke, a nie instytucji sprostowania, co bylo oczywiste, gdyz ze wzgledu na tryb do wystapienia z takim zadaniem, a
zwlaszcza uplyw czasu, nie moglo ono by¢ uwzglednione (art. 39 ust. 2 cyt. ustawy stanowi o wyga$nieciu roszczenia),

b/ pozwanie w trybie art. 31a ustawy wiaze sie z obowigzkiem z art. 32, co uzasadnia legitymacja pozwania
Redaktora Naczelnego jako organu gazety, a nie skonkretyzowanej osoby fizycznej. Z czasem doszlo do wykladni, by
zapobiec torpedowaniu proces6w zmianami w obsadzie na tym stanowisku, a przy tym ma ona sensowng podbudowa
konstrukcyjna. I nalezy podzieli¢ argumentacje z uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 22 czerwca 2017 r. w sprawie o
sygn. (...), w tym nawiazujacg do mozno$ci realizacji orzeczenia wobec gazety jako ,,odpowiedzialnego”, czyli struktury
organizacyjno-finansowej w ramach ktorej doszlo do naruszenia, gdzie zatem powinna istniec¢ i istnieje gwarancja
realizacji roszczenia,

¢/ powod wzywany do podania danych osobowych redaktora naczelnego poprzestal na takim oznaczeniu pozwanego.
Na kanwie odpowiedzialnos$ci cywilnej jednak nie doszlo do utrwalenia takiego pogladu jak powyzej przedstawiono



w pkt. b. W ocenie sadu rozpoznajacego sprawe widoczne w niej jest, ze tylko przyjecie zdolno$ci sadowej Redaktora
Naczelnego gazety, a nie konkretnej osoby fizycznej daje gwarancje realizacji roszczen pozwu. Inaczej strona nadal
moze odbijaé sie jak od $ciany, gdyz poszczegblne podmioty z art. 38 beda probowaly podejmowaé obrone zakresowa,
a do tego nie kazdy z nich ma mozno$¢ realizacji calo$ci roszczen, jakie mozna wywodzié z ochrony dobr osobistych. Z
kolei laczne ich pozywanie, z ryzkiem zwielokrotnionego zastepstwa procesowego - to niezasadne obcigzanie powoda.
Dlatego nalezy stwierdzi¢, ze takze w omawianym powddztwie pozwanym jest Redaktor Naczelny, realizujacy zadania
z art. 25 (w tym sprawy finansowe), a osoba pelnigca uprzednio te funkcje moze podlega rozliczeniom wewnetrznym
(czy i w jaki sposéb wezmie udzial w procesie pozostaje jak zwykle w takich sytuacjach - osobom, ktére moga mieé
roszczenia w zwigzku z moznoécia prowadzenia odrebnych proceséw na kanwie toczacego sie). Sama redakcja art. 38
nie stoi na przeszkodzi przedstawionej wykladni.

W rezultacie sad uwaza, ze niniejsza sprawa rozstrzygnela w caloSci roszczenia powoda na kanwie publikacji spornego
tekstu. I nie nalezy poprzesta¢ na tym, ze skoro oznaczyl pozwanego jako Redaktora Naczelnego, to powodztwo
podlegalo oddaleniu ze wzgledu na brak legitymacji procesowej. Nieuzasadnione byloby tez twierdzi¢, ze pozew
podlegal odrzuceniu, gdyz Redaktor Naczelny ma zdolnoéé sadowa (juz potwierdzona poprzez wyktadnie) tylko
w sprawach o sprostowanie. Powdd tak zakreslil swoje zadania, ze dostatecznie zostalo wyrazone, ze oczekuje
merytorycznego rozpoznania wobec gazety, gdzie byla publikacja, a ilo$¢ podmiotow, ktére mu wskazuje art. 38 i
w ogole redakcja i kierunek wykladni rozstrzeliwujacej odpowiedzialno$¢ az po moznoé¢ jej zgubienia, nie powinny
sta¢ na przeszkodzie oceny, czy tekst naruszyl dobra osobiste. Kontradyktoryjno$¢ sporu zostala w sprawie wlasciwie
zagwarantowana. Odbyl sie miedzy powodem a przedstawicielem odpowiedzialnym za prowadzenie gazety (bez
potrzeby kreowania wzorca odpowiedzialnoéci wydawcy za tres¢, ktéra powinna obcigzaé redaktora naczelnego i tylko
aktualny daje gwarancje realizacji adekwatnie orzeczenia, gdyz jednak artykul powstaje w ramach gazety i nie powinno
roszczenie poszkodowanego znaleZ¢ sie poza sferg redakeji).

W konsekwencji nalezy zauwazyé, ze pelnomocnictwo udzielone w sprawie pozostawalo aktualne, gdyz nie
zostalo odwolane przez obecmego Redaktora Naczelnego, usprawiedliwienie nieobecnosci pelnomocnika nie zostalo
potwierdzone. Przy tym mial mozno$¢ zajecia stanowiska w sprawie i jego nieobecno$é nie miala wplywu na
rozstrzygniecie sprawy.

Koszty zasadzono zgodnie z zasadg odpowiedzialno$ci za wynik procesu — art. 98 kpc w zw. z § 2 pkt. 51 § 8 ust. 1
pkt. 2 rozporzadzenia w sprawie oplat za czynnoéci radcow prawnych. Sad nie stwierdzil podstaw do odstapienia od
obcigzenia powoda kosztami procesu (art. 102 kpc). Sad mial na uwadze, ze sporny tekst miescil sie w akceptowalnych
granicach i nie doszlo wobec tego do naruszenia dobr osobistych powoda. Nie zmienia tego mozliwa w sprawie
refleksja, ze argumenty strony powodowej sa do rozwazenia w codziennej praktyce na przyszlo$¢, by uniknac
proceséw jak niniejszy, czyli - czy podawac inicjaly, zwlaszcza ze imie przytoczono w caloSci oraz jak w nieduzej
miejscowosci wskazywaé miejsce zdarzenia ( choé jednocze$nie - bez wdania sie w tym miejscu w dalsze omowienie
— mozna tez domniemywa¢, dlaczego to dookreslenie moglo by¢ uwazane za majace znaczenie przy przekazywaniu
informacji). Przewazyla jednak postawa powoda, ktéry wytoczyl po raz drugi powbdztwo, nie przejawiajac nim dalsze
zainteresowania, a przy okazji pierwszej sprawy mial okazje poznaé argumenty, ktére mogl rozwazy¢, a nie poprzestaé
na przekonaniu, ze skoro nie doszlo do postawienia zarzutu, jaki zapowiadala tre$¢ tekstu, to moze oczekiwaé
rekompensaty.

O kosztach pomocy prawnej udzielonej z urzedu orzeczono na podstawie § 8 pkt. 11 § 14 ust. 1 pkt. 2 oraz § 4 ust. 3
rozporzadzenia w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego z urzedu.

1teza 14 wrozdziale Vw cyt, komentarzu do art. 12 prawa prasowego pod red. G. K. w L. : Dziennikarze czesto powoluja
sie na prawo do przesady. Prawo do przesady nie zwalnia ze starannosci i rzetelnosci zawodowej. Prawo do przesady
nie uprawnia do bezpodstawnej ingerencji w dobra osobiste poprzez oceny wypaczajace, przeinaczajace rzeczywiste
okolicznosci, istote opisywanych zagadnien. Owszem, dziennikarze moga korzystac z pewnej przesady, aby uwypukli¢
godny uwagi spolecznej problem, ale nie moga w tej egzageracji przekroczy¢ granicy, ktéra dzieli opis prawdziwy od



zafalszowujacego. Takie falsyfikujace oceny nie pozostaja pod ochrona prawa: "w treéci dziennikarskiej wypowiedzi
dozwolona jest przesada, to jednak prasa nie moze przekraczaé granic prawnych i etycznych, zwlaszcza w zakresie
ochrony dobrego imienia i praw innych os6b" (zob. post. SN z 2.9.2003 1., (...), OSNK 2004, Nr 2, poz. 15; J. S., Prawo
prasowe, s. 451).

2 dlatego choé¢ w cyt. komentarzu w tezie 6 w rozdziale VII A do art. 13 wydaje sie zakladaé¢ wysoki prég ochrony:
»~wskazanie samych inicjaléw lub imienia i inicjalu nazwiska nie zawsze bedzie wystarczajace do uznania, ze uczyniono
zado$¢ obowigzkowi nieujawniania danych osobowych. Z takim ujawnieniem bowiem bedziemy mieli do czynienia juz
wowczas, gdy obok, lub nawet w miejsce inicjalow imienia i nazwiska, opublikowane zostana informacje zwigzane z
peliong funkcjg, wykonywanym zawodem, ale takze okreslenia opisowe typu "syn bylego prezydenta”, "byly wokalista
zespohu (...)prezes zarzadu spolki Y", opisanie wygladu zewnetrznego z uwzglednieniem cech charakterystycznych
bohatera materialu prasowego”, to tylko te przykladowe opracowania wskazuja na uzus prawny, na ktéorym bazowal
pozwany :

- pk.gov.pl > wp-content > uploads » (...)
- (...)D.-osobiste-osob-publicznych-wizerunek-podejrzanego-celebryty.html

- https:// (...).dlawas.info/wiadomosci/trwa-intensywnie-zwalczanie-narkobiznesu-w-powiecie-  (...)-czy-jest-
szansa-na-oczyszczenie-srodowiska-z-narkotykow/cid, (...),a

- ()
3 pkt 2 w roz. I cyt. komentarza do art. 12

4 zob. refleksja bezposérednia : (...)



