Sygn. I C1109/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 marca 2021 r.

Sad Okregowy w Stupsku I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: sedzia (del.) Hanna Kaflak-Januszko
Protokolant: starszy sekretarz sadowy Elzbieta Drozd

po rozpoznaniu w dniu 24 luty 2021 r. w Stupsku
na rozprawie

sprawy z powodztwa K. G.

przeciwko TUZ Towarzystwu (...) w W.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego TUZ Towarzystwa (...)
w W. na rzecz powddki K. G. 40.000,00 zt
(czterdziesci tysiecy i 00/100 z1) z odsetkami ustawowymi za opdznienie od 11.03.2019 r. do dnia zaplaty;

II. oddala pow6dztwo w pozostalym zakresie;

III. zasadza od pozwanego na rzecz powodki 3.617,00 zl (trzy tysiace szeécset siedemnascie i 00/100 zl) kosztow
procesu;

IV. nakazuje Sciaggna¢ od pozwanego TUZ Towarzystwa (...) w W. na rzecz Skarbu Panstwa- Sadu Okregowego w
Stupsku 4.663,11 zt (cztery tysiace sze$éset sze$¢dziesiat trzy i 11/100 zl) nieuiszczonych kosztoéw sadowych.

Na oryginale wlasciwy podpis.
IC1109/19

UZASADNIENIE

Powddka K. G. pozwala ubezpieczyciela sprawcy wypadku drogowego, w ktorym zginela jej siostra W. P. (1) - 0 77 000
z} zado$éuczynienia z odsetkami ustawowymi za opdznienie od 11.03.2019 r.

Pozwany TUZ Towarzystwo (...) w W. wni6st o oddalenie powodztwa, kwestionujac wysoko$é §wiadczenia ze wzgledu
na zarzut przyczynienia sie zmarlej, gdyz podjela manewr wyprzedzania mimo znaku zakazu.

Sad ustalil, co nastepuje:




15.04.2017 r. siostra powodki W. P. (1) zginela w wypadku samochodowym, spowodowanym przez sprawce
(uznanego winnym prawomocnym wyrokiem karny, tj. potwierdzonym przez II instancje w 2018 r. - k.21-22), za
ktoérego odpowiedzialno$¢ ponosi pozwany wobec umowy obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej
posiadaczy pojazdéw mechanicznych.

Pozwany decyzja z 8.02.2019 r. odmoéwil powddce wyplaty zado§éuczynienia, negujac przestanke bliskoSci z siostra
(k.23).

bezsporne

Powodka z siostra byly zzyte, w tym ze wzgledu na opiekuniczo$é zmarlej wobec powddki. Mieszkaly blisko siebie
(a na poczatkowym etapie doroslego zycia wspolzamiezkiwaly), widywaly sie niemal codziennie (gdy powodka nie
pracowala zagranicg), kontaktowaly sie telefonicznie, wspolopiekowaly sie rodzicami, uczestniczyly w kole gospodyn
wiejskich, jak i w inny spos6b wspoélnie spedzaly czas. Rodzina spotykala sie na uroczysto$ciach.

Smier¢ siostry wstrzasnela pow6dka, nie moze sie z nig pogodzi¢, ma uraz do sprawcy. Powddka wylgczyla sie z
kontaktow spolecznych poza domem. Problem zostal objety leczeniem psychiatrycznym, ktéremu powodka podlega
od 2002 r. ze wzgledu na stwierdzone organiczne zaburzenie nastroju. Leki pomogly, zmniejszyla ich dawkowanie, ale
zaloba trwa, poglebiona przez brak wsparcia siostry, ktora dawala motywacje. Przez to powddka apatycznie podchodzi
do zycia.

dowod: zeznania $wiadkow i powddki k. 64 v-66, opinia bieglych — k. 96-102

Wypadek nastapil, gdy powddka wyprzedzala w niedozwolonym miejscu. To jednak kierowca pojazdu ubezpieczonego
u pozwanego doprowadzil do wypadku, zjezdzajac ze swojego pasa ruchu bez odpowiedniego upewnienia sie.

dowod opinia bieglego - k. 103-170

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo zostalo uwzglednieniu cze$ciowo.

Co do zasady, nie budzilo watpliwosci, ze pozwany jako ubezpieczyciel jest zobowigzany do zaplaty na rzecz powddki za
krzywde doznana w wyniku $mierci siostry wskutek wypadku drogowego, za spowodowanie ktérego uznano winnym
sprawce ubezpieczonego od odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych u pozwanego (art. 436
ke w zw. z art. 822 ke i art. 19 ust. 1, 34 ust. 1 cyt. ustawy z 22.05.2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych ... Dz.
U. Nr 124, p. (...) ze zm.).

Zgodnie z art. 13 ust. 2, 36 w/w ustawy ubezpieczeniowej odszkodowanie wyplaca sie w granicach odpowiedzialnoéci
cywilnej podmiotu objetego ubezpieczeniem (446 § 4 ke). Przy tym sad nie uznal zasadnoSci zarzutu przyczynienia sie
zmarlej (art. 362 kc). Opinia bieglych potwierdzila, ze do wypadku doszlo ze wzgledu na niedostateczne upewnienie
sie sprawcy przed podjeciem manewru wyprzedzania. Dowod ten nie byl kwestionowany przez strony. Mimo, ze w
postepowaniu karnym zauwazono takze nieprawidlowosé w kierowaniu pojazdem przez zmarla, to obecnie biegli nie
wskazali, by moglo mieé¢ to wplyw na zaistnienie zdarzenia. Przedstawiony przez nich wywod potwierdzal wnioski
opinii, a tym samym przekonanie powodki, Ze naruszenie przepisow drogowych przez jej siostre nie mialo znaczenia,
gdyz sprawca wykonujac manewr wyprzedzania, powinien zachowaé ostrozno$¢ niezaleznie od tego, czy w tym miejscu
byl zakaz wyprzedzania, ktory W. P. naruszyla. Nie uzasadnia to zmniejszenia zakresu odpowiedzialnosci, gdyz
pozostaje poza przyczyna wypadku.

Pozostalo zatem oszacowaé wysoko$¢ zado$éuczynienia.

Sad podziela poglad, iz: ,,subiektywny charakter krzywdy powoduje, ze przydatno$é kierowania sie przy ustalaniu
wysoko$ci zadoSéuczynienia sumami zasadzonymi z tego tytulu w innych przypadkach jest ograniczona. Jednakze



ta przeslanka nie jest calkowicie pozbawiona znaczenia, pozwala bowiem ocenié, czy na tle innych podobnych
przypadkow zado$cuczynie-nie nie jest nadmiernie wygérowane. Dodatkowo jednolito$¢ orzecznictwa sadowego w
tym zakresie odpowiada poczuciu sprawiedliwo$ci i réwnoSci wobec prawa, jednak postulat ten moze by¢ uznany za
stuszny tylko wowczas, gdy da sie pogodzi¢ z zasada indywidualizacji okolicznoS$ci okreslajgcych rozmiar krzywdy w
odniesieniu do konkretnej osoby poszkodowa-nego i pozwala uwzglednié¢ przy orzekaniu specyfike poszczegdlnych
przypadkoéow (por. wyrok SN z dnia 26 listopada 2009 1., (...), OSNC-ZD 2010, nr 3, poz. 80, LEX nr (...).”

W nawigzaniu do powyzszego pogladu sad ma na uwadze takze i to, ze sprawy jak niniejsza — wnoszone sg takze
do sadow rejonowych, co rzutuje na wielko$¢ zasadzanych kwot wobec ograniczenia wartosSci przedmiotu sporu we
wladciwosci tego sadu. Wysoko$¢ roszezenia okresla strona, ale zarazem jest to takze informacja, jak w spoleczenstwie
szacowana jest wielko$¢ adekwatnej naleznoSci. Dotyczy ona utraty wiezi z osobg bliska i mimo réznych osobowoSci,
na swdj sposob, kazdy przezywa utrate kogo$, z kim dzielil swoje Zycie. Dlatego nalezy obiektywizowa¢ wysoko$éc
zasadzanych kwot, by nie réznicowaé relacji, ktére sa wynikiem indywidualnego przezywania blisko$ci w uzaleznienie
od cech osobowych, gdyz nie ,,wyceniamy czlowieka”, ale szacujemy zado$cuczynienie za utrate relacji/wiezi z osobg
bliska (weryfikujac ustalenia jak ta relacja wygladala pod katem: czy byla, czy byla typowa, czy sa szczegdlne
odstepstwa uzasadniajace zwyzke lub znizke).

W konsekwencji sad uznal, ze potwierdzone zostalo, ze mozna zasadzi¢ zado$¢uczynienie z gornego pulapu Swiadczen
przyznawanych za $mie¢ rodzenstwai, skoro siostry wspieraly sie (z akcentem na role zmarlej siostry) i ich kontakt
byl na tyle utrzymywany, ze powodka odczula wplyw braku siostry w codziennym funkcjonowaniu, mimo ze ma
wlasng rodzine, jak i zmarla siostra. Dlatego analizujac calo$¢ dostepnego w sprawie materialu dowodowego sad nie
odczytuje opinii bieglych jako potwierdzenia dla uwzglednienia powodztwa w wiekszym zakresie. Widoczne jest, ze
utrata bliskiej osoby, stanowigcej istotne wsparcie, nalozyla sie na dotychczasowe problemy zdrowotne, zwigzane z
samopoczuciem i nalezy mie¢ na uwadze adekwatno$¢ wplywu rozpatrywanego zdarzenia na ogélny stan powodki.
On nie zostal zainicjowany zdarzeniem, ale mogl sie pogorszy¢, co zauwazono (nastapilo zmniejszenie aktywnosci
zyciowej i tym samym poczucia szczeScia, ale nie rozstrdj zdrowia wywolany wypadkiem). I wobec tego stan ujety
w opinii nie dookre§la w calosci skutkéw, za ktore mozna przypisa¢ odpowiedzialno$¢ pozwanemu (art. 361 ke).
Oczywista jest (wobec wiedzy ogolnej) niemoznoéé dokladnego rozgraniczenia wplywu przy takim schorzeniu (co
wynika tez z lektury opinii bieglych), wiec sad poprzestal na art. 322 w zw. z art. 233 i 228 w zw. z art. 227 kpc2.
Przy istniejacym juz obcigzeniu zdrowotnym powdédki trudno odzyskaé poprawe w zwyklym przebiegu zaloby, co nie
oznacza, ze opisane w opinii dolegliwo$ci maja powieksza¢ odpowiedzialno$¢ pozwanego ponad zmiane, jaka wywolata
przedwczesna utrata siostry jako osoby bliskiej. Stad ustalono jako adekwatng kwote zasadzona w sentencji, majac na
uwadze cato$é przeprowadzonego w sprawie wywodu co do kontekstu prawnego i okoliczno$ci sprawy.

O d s e t ki zostaly uwzglednione na podstawie art. 481 ke w zw. z art. 14 ust. 2 cyt. ustawy. W ocenie Sadu pozwany
jako wyspecjalizowany podmiot byl w stanie wyprognozowa¢ rozmiar naleznego $wiadczenia w oparciu o material
przedstawiony przy zgloszeniu szkody, zwlaszcza ze powodka wskazala termin wymagalnoéci w oparciu o wezwania
do zaplaty zlozone po zakonczeniu postepowania karnego, w ktorym ustalano odpowiedzialno$¢ sprawcy za wypadek.
Przy tym ubezpieczyciel musial sie liczy¢ z ryzkiem kwestionowania kwestii przyczynienia sie w odpowiedzialnoéci

cywilnej.

Okosztach procesu rozstrzygnieto na podstawie art. 100 kpc w zw. z art. 102 kpc w zw. z § 2 ust. 5 rozporzadzenia
Z 22.10.2015 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie ...— /Dz.U. 05.1800/ przy uwzglednieniu art. 113 ust. 1
ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych. Na rzecz powo6dki zasadzono zwrot kosztow (byly to tylko koszty
zastepstwa prawnego) wedlug wartosci zasadzonej naleznosci (jako podstawy okreslenia stawki, czyli jak gdyby od
poczatku przewidziala kwote nalezng) i nie obciazono jej kosztami od czesci nieuwzglednionego powodztwa, ktore
zalezalo od oszacowania sagdu i mimo do$§¢ duzego oddalenia zupelnie nie odstawalo od linii orzeczniczych, cho¢ nie
przekonalo sadu, by podaza¢ trendem powiekszania Swiadczen z tytulu zadoSéuczynien. Pozwany zostal zobowiazany
do zaplaty nieuiszczonych kosztow sadowych — 5 % od zasadzonej kwoty (gdyz powo6dka byla zwolniona z kosztéw
sadowych) i pokrycia reszty kosztow opinii bieglych (zaliczka nie byta wystarczajaca).



Na oryginale wlaéciwy podpis.
1por. np.:

()

()

()

2 por. tez wywod do art. 228 kpe w komentarzu pod red. T. S. w L. teza 2



